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To co nazywamy dzietem literackim moze by¢ przed-
miotem najrozmaitszych badan. Jakkolwiek bowiem
kazdy twor artystyczny stanowi swoista, charakterystycz-
ng konstrukcje, nie wystarczy go pod tym jedynie wzgle-
dem opisa¢. Opisem dziet literackich, jako odrebnych
catosci, zajmuje sie nauka zwana poetyka, czyli teo-
rig literacka. Interesujac sie jednak budowa dziefa, nie
potrafi ona dzieta tego wyttumaczy¢ i to w dwojakim
sensie: ani jako indywidualnego zjawiska socjalnego,
ani jako takiej a nie innej organizacji takich a nie in-
nych elementow.

Do pomocy wiec przyjs¢ musza inne nauki. Poniewaz
utwor literacki jest dzielem czlowieka, nauka zwana
psychologia moze zabra¢ glos i wyjasni¢ na czym
polega twdrczos¢ artystyczna. Biografika charakte-
ryzowa¢ za$ bedzie dany utwor w zwigzku z catoscig
psychiki i zycia okreslonego juz autora.

Poniewaz dzieto przeznaczone jest dla odbiorcow i ma
na nich w okre$lony sposob oddziatywac, inna nauka
zwana estetyka badaé bedzie na czym polegajg i ja-
kiego rodzaju sg te przezycia, ktorych dzieto dostarcza.

Historyk literatury probowat bedzie zaliczy¢
dane dzieto do istniejgcego juz rejestru podobnych zja-
wisk, tworzacych tak zwang literature i wyznaczy¢ mu
w jej rozwoju odpowiednie stanowisko.



Przyjs¢ moze rdéwniez, jako badacz lingwista.
Dzieto literackie wyrazone jest bowiem zespotem stow,
ktére stanowi¢ mogg materiat interesujgcy jezyko-
Znawce.

A wreszcie zainteresowa¢ moze dzieto literackie jako
zjawisko spoteczne.

Z powyzszego wynika, ze kazdy utwor literacki jest
zjawiskiem wielostronnym, przeto chcac go zupetnie
i wyczerpujaco wyjasnic¢ i opisa¢ musimy przeprowadzi¢
badania réznorakie.

Ale usprawiedliwione sg takze podejscia jednostronne.
Mozliwe to jest wtedy, gdy badania nasze nie sa wiasci-
wymi badaniami literackimi, ale nalezg do pewnej okre-
$lonej dziedziny nauk wymienionych powyzej i sens ich
okreslony jest celami tych nauk. Wtedy dzieto literac-
kie interesuje nas tylko z punktu widzenia tej nauki
i staje sie materiatem, dokumentem czy ilustracjg wy-
wodéw waznych dla niej.

Jezeli chodzi o podejscie socjologiczne do literatury,
co ma stanowi¢ temat ponizszych rozwazan, to przedsta-
wia ono dwie mozliwosci: rozwaza¢ mozemy dzieta lite-
rackie i ich zbidr, literature, jako zjawisko socjalne, ba-
dajac warunki powstania, strukture socjalng, sens i prze-
znaczenie, albo uzy¢ mozemy dziet literackich za ilu-
stracje pewnych zjawisk spotecznych, ktére w tych utwo-
rach znalazly swe odbicie.

Na wstepie zastanowi¢ sie¢ w kazdym razie przyjdzie
nad tym, co upowaznia nas do stosowania socjologicz-
nych metod w badaniach literackich i jakie sa powody,
ktére decyduja o socjalnym obliczu literatury.

Ot6z powoddw jest Tviele.

Po pierwsze: Autorem dzieta jest okreslona



spotecznie jednostka. Kazdy twér tej jednostki
nosi¢ musi z koniecznosci indywidualne wihasciwosci te-
go, ktdry je powotat do zycia. | o ile to w przedmiotach
innego rodzaju nie jest specjalnie widoczne i charakte-
rystyczne, to przy dzietach sztuki, ktorych istota polega
wiasnie na wyrazaniu indywidualnosci ludzkiej, moment
ten wystepuje bardzo wyraznie. Na te subiektywne ce-
chy autora sklada sie Srodowisko ktére on reprezentuje,
czas, w ktérym on zyje, przynalezno$¢ klasowa i naro-
dowa, wreszcie pewne wihasciwosci psychiczne (wycho-
wanie, Swiatopoglad, wyksztatcenie itp.), ktére z kolei sg
rowniez wytworem bazy spotecznej pojetej najogdliniej.
Choéby autor chciat te rzeczy zamaskowaé jak najdo-
kfadniej, zdradza go one wczesniej czy pOzniej. Sama
zresztg proba ukrycia ich stanowi¢ moze zasadnicza ce-
che indywidualnosci pisarskiej.

Po wtdre: Tresé dzieta (chocby najbardziej ab-
strakcyjnego) stanowig pewne opisy i opowia-
dania, ktére oparte by¢ musza na mate-
riale czerpanym z rzeczywisto$ci spotecz-
nej. Zywiot spoteczny wchodzi w utwor, dostarczajac
tematu, postaci, probleméw, idei, tendencji czy wreszcie
okre$lonego jezyka. Nawet w wypadku kiedy utwér Swia-
domie unika tematu wspdlczesnosci, zycie biezace wy-
cisng¢ musi pewien wptyw na utwér. Zauwazyc¢ sie to da
chocby w fakcie wyboru takiego, a nie innego tematu,
pewnego o$wietlenia zagadnienia, operowania pewng
technika wiasciwg dla pewnych tylko okreséw literac-
kich. Nawet strona formalna zdradzi¢ potrafi przynalez-
noé$¢ dzieta do chwili i miejsca. Maniera stylistyczna,
czy zwrot jezykowy moga stanowi¢ niekiedy okazje do



utrwalenia w utworze cechy charakteryzujacej jego spo-
feczne pochodzenie.

Po trzecie: dzietlo literackie powotane zostato do zy-
cia, aby dziatato. Zaadresowane jest ono do pewnych
rzesz odbiorcow. Wchodzi miedzy nich i zostaje przez
nich w jaki$ sposob przyjete. Skupiajac wokot
siebie pewne reakcje, dzieto literackie za-
czyna sie stawaé elementem rzeczywisto-
§ci spotecznej. Staje sie czynnikiem organizujagcym.
Stopien jego dzialania oczywiscie moze by¢ rozny, po-
wody jednak takiego, czy innego oddziatywania tkwig
w naturze samego dzieta. Obecno$¢ okreslonych momen-
tow w utworze decyduje o jego sensie spotecznym.

Z powyzszych uwag wynika, ze dzieto literackie swe
oblicze spoteczne zawdziecza nie istnieniu w nim zdecy-
dowanego momentu propagandowego, ale ze dzieto to
juz w swej istocie jest zjawiskiem spotecznym, chocby
w kazdej swej treSciowej czasteczce miato charakter
antyspoteczny.

Konsekwencja tego jest jeszcze inny wniosek — prak-
tyczny. Hasto uspotecznienia literatury nie moze byc¢ ro-
zumiane jako tendencja nasycania utworu agitacyjng pu-
blicystyka czy biezacg aktualnoscig. Droga do praw-
dziwego uspotecznienia sztuki prowadzi
przez uspotecznienie jej tworcodw. Sztuka
niespoteczna jest to sztuka artystow, ktdrzy nie sg zwia-
zani z najzywotniejszymi grupami spotecznymi i nie re-
prezentujg ich charakteru, intereséw i celu. Uswiadomic
w sobie tendencje rozwojowe pewnych grup spotecznych,
z ktorymi jest autor zwigzany, zaja¢ wobec nich pewne
aktywne stanowisko, da¢ mu na zewnatrz szczery wyraz
literacki — oto warunek, ktéry spetniajac, pisarz dla



kazdej swej manifestacji literackiej zdobywa warto$¢
spoteczna.

Nie przesadza to oczywiscie samego kierunku tej war-
tosci. Kryteria socjalne dla niej uzaleznione w kazdym
razie beda od rodzaju grupy spotecznej, ktérej wyrazem
jest pisarz. To warto$ciowanie odbywa sie na platformie
czysto socjalnej. 1 oto mamy czwarty moment spoteczny
dziela sztuki. Struktura spoteczna staje sie systemem od-
niesienia, wedtug ktérego przeprowadzamy klasyfikacje
czy ocene utworu literackiego. Nie moze nas wiec dziwic,
Ze ocena ta, zalezac od tej struktury, moze by¢ rozna.
Sad o dziele nie jest nigdy oparty na prawidfach abso-
lutnych i niewzruszonych. Zycie dzieta sztuki
uzaleznione jest od tre$ci spotecznej po-
stawy. Upadki i triumfy dziela literackiego, jego dtuz-
sze lub krotsze zycie, zasigg jego aktualnosci — wszyst-
ko to i tym podobne rzeczy wytlumaczenie znalez¢ moga
w odwotaniu sie do tfa spotecznego.

Zespot dziet literackich tworzy literature. Zasada gru-
powania tych utworéw moze by¢ rozmaita. Zazwyczaj
stosuje sie najtatwiejszg i najnaturalniejszg, a mianowi-
cie zasade chronologii historycznej. Wymieniamy wtedy
utwory w tej kolejnosci, w jakiej powstawaly w czasie.
Ale réwnoczesnie widzimy w praktyce, ze rzadko kiedy
nowozytny historyk literatury zadawala sie takim kro-
nikarskim utozeniem spisu dziet od najstarszych do naj-
nowszych. W podrecznikach literatury wyjatkowo spoty-
kamy podziaty na okresy, ktére by miaty mechanicznie
ustalong rame, pokrywajacg sie regularnie z czasem
wieku.

Okresy literackie noszg zazwyczaj nazwe tzw. epok lub
pradow. Ich pojemno$¢ czasowa jest dos$¢ elastyczna.



Uzasadnione sg one spostrzezeniem, ze utwory na pew-
nym odcinku czasu posiadajg wspolne cechy, spokrew-
nigjace je ze sobg. Jak diugo dominuje podobienstwo,
tak dlugo sktonni jesteSmy utwory te zalicza¢ do wspél-
nej rodziny. Kiedy jednak w pewnej chwili spostrzega-
my wybitne roznice, czynimy z tychze podstawe wydzie-
lenia utworéw w nowy cykl. Nastepnie szukamy pew-
nego punktu granicznego w czasie. Punkt taki jest nie-
raz bardzo trudno ustali¢, stad tez pochodzag rdznice
w systemach réznych historykéw, jesli chodzi o granice
okresoéw. Zdarza sig, ze po umowieniu sie co do granicy
mniej lub wiecej przekonywujacej, spostrzegamy w pew-
nej odlegtosci czasu wstecz lub wprzod utwor, ktory
nosi cechy okreséw sasiadujacych. Witedy, jesli zjawi-
sko ma miejsce w okresie nastepnym, okreslamy je mia-
nem epigonizmu, jesli poprzedza epoke, w ktorej
typ tego utworu dominuje, méwimy o prekursor-
stwie.

Ustalone w ten sposob okresy stara sie historyk litera-
tury scharakteryzowaé syntetycznie, jak réwniez wyttu-
maczy¢ genetycznie. Powstaje wtedy problem tzw.
praw, rzgdzacych literaturg. Istnieje Kilka,
albo nawet kilkanascie teorii, probujacych wyttumaczy¢
socjalne zycie literatury. | tak prawo kontrastu
wyjasnia nastepstwo pradéw kolejnym przeciwstawia-
niem sie ich wartosci wypracowanych w danej epoce.
Wiec np. okres nazwany romantyzmem okreslamy jako
przeciwienstwo poprzedzajacego go pseudoklasycyzmu.
Jesli pseudoklasycyzm charakteryzowano racjonalizmem,
to w romantyzmie na pierwszy plan wybije sie wiasnie
uczucie i fantazja. Pseudoklasycy ustalajg pewne prze-
pisy, romantycy — lekcewazg je. Analogicznie prad na-



stepujacy po romantyzmie, w tym wypadku pozytywizm,
daje sie scharakteryzowaé za pomoca negacji cech ro-
mantyzmu, po to aby za chwile doczeka¢ sie swego za-
przeczenia w neoromantyzmie. Itd. itd.

Doktadniej rozprowadza te teorie prawo dialekty-
ki idealistycznej. Sasiadujgce ze sobg prady wigze
w tancuch: teza, antyteza, synteza. Synteza jednej takiej
tréjki staje sie punktem wyjscia dla nastepnej. Cata dy-
namika dziejow literatury rozwija sie w ten sposéb auto-
nomicznie na wiasnym wyltgcznie terenie, podlegajgcym
jedynie jakiemus$ metafizycznemu prawu przemian. Inna
grupa teorii podkresla jednolitos¢ czy jednos$¢ procesow
rozwoju literatury. Przyjmuje sie wiec wtedy zasade
jednokierunkowej ewolucji i uznaje sie, ze cechy zasad-
nicze sa niezmienne, a réznice epok dotycza tylko roz-
budowy, urozmaicania i odswiezania form wypowiada-
nia sie. Te cechy niezmienne majg by¢ zazwyczaj wyra-
zem tzw. ducha narodowego, ktory manifestuje swojg
przyrodzong indywidualnos¢.

Kiedy indziej przedstawia sie dzieje literatury za po-
mocg linii falistej wzniesien i upadkéw. Okresy o wiel-
kiej intensywnosci i aktywnosci poprzegradzane sg pau-
zami zastoju i znuzenia, odgrywajacymi role wypoczynku
i gromadzenia sit do nowego zrywu.

Posredni charakter ma prawo nawrotdéw, ktdre
uzasadniane bywa metafizycznie (,wiekuiste koto na-
wrotéw"), albo modelowane na wzorze twordw biologicz-
nych. Literatura jest samodzielnym organizmem podob-
nym do cztowieka, ktéry ma swoje dziecinstwo, wiek doj-
rzaty i staros¢ zakoriczong $miercia.

Wreszcie prawo paralelizmu stwierdza statg odpo-
wiednios¢ miedzy poszczegélnymi okresami i warunkuje



ja zazwyczaj przynaleznoscia do pokolen, ktére ja
tworza.

Istnieje takze koncepcja wigzania loséw literatury
z pojawianiem sie wielkich, genialnych jednostek, ktdre
mocg swego talentu stwarzajg nowe wartosci i grupuja
koto siebie grono wspdtpracownikéw i kontynuatordw,
a dajac w ten sposob poczatek nowej epoce, likwiduja
skutecznie poprzednig.

Te i tym podobne prawa na ogét nie stojg w sprzecz-
nosci z pewnymi faktami, omijajg jednak jedng kapi-
talng trudnos¢, ktérg mozna wyrazi¢ w pytaniu: dla-
czego dany okres trwa tak, a tak dlugo, dlaczego zmiana
nastagpita teraz wiasnie, wyrazem czego sg te zmiany itp.
Traktujgc literature jako autonomiczng
rzeczywisto$s¢ na pytania te odpowiedzi
da¢ nie mozna.

Totez historyk literatury przekroczy¢é musi granice
zakre$lone naturg dziefa literackiego, czy psychiki twor-
cy i szuka¢ wyttumaczenia w $wiecie pozaliteraokim.

Robiono to zresztg juz od dawna. Humanizm np. thu-
maczy sie upadkiem Konstantynopola, przyjazdem do
Wioch uczonych greckich, odkryciem Ameryki, wynale-
zieniem druku, reformacjg itp. Wszystkie te okoliczno-
Sci sktadaja sie w sumie na tzw. tlo historyczne. Juz
w tym mechanicznym zestawieniu zjawisk ujawnia sie
nieSwiadoma tendencja zwigzania przebiegu przemian
literackich z podtozem spotecznym, trudno jednak mé-
wi¢ w tym wypadku o socjologicznym badaniu litera-
tury. Samo bowiem przypisanie zjawisk literackich pew-
nym wybranym zjawiskom poza literackim nie daje
nam poczucia koniecznosci takiego zwigzku, po wtore



nie ujawnia charakteru dynamiki praw, kierujacych roz-
wojem literatury.

Poszukujac drogi wyjscia z tych trudnosci, trzeba
przypomnie¢ sobie wnioski, do ktorych doszliSmy, mé-
wigc o socjalnym charakterze dziefa literackiego.

Jesli dzieto literackie jest tworem so-
cjalnym, ttumaczone byé powinno w zwig-
zku z catosScig procesdw i struktury socjal-
nej, w obreb ktdrej wchodzi. Stad tez prawa
rzadzace literaturg sg odzwierciedleniem praw rzadza-
cych spotecznoscia, a kazdorazowy obraz przekroju da-
nego momentu literatury ujawni¢ musi zasadnicze cechy
0g6lnego przekroju spotecznego. Dlatego dla doktadnego
oznaczenia danego dziela literackiego nie wystarczy ob-
serwowanie linii rozwoju literatury, jako autonomicznej
dziedziny zycia kultury, ale w kazdej chwili potrzebny
jest jeszcze drugi wyznacznik, przechodzacy przez cato-
ksztatt warstw, sktadajgcych sie w danym momencie na
calg rzeczywisto$¢ ludzka. Te rzeczywistos¢ mozna by
przedstawi¢ jako szereg warstw utozonych na sobie. Naj-
nizsza stanowityby warunki przyrodniczo-geograficzne.
Od niej uzalezniona bytaby warstwa ekonomiczno-gospo-
darcza. Nastepna wyobrazataby ustréj spoteczno-poli-
tyczny. Jako nadbudowe na tycbh pietrach wyrysowaé
trzeba by warstwe wartosci kulturalnych jak ideologie,
nauka, literatura, sztuka itp. Oczywiscie warstwy te wy-
raziscie wystapi¢ moga tylko na schematycznym wykre-
sie rysunkowym, w rzeczywistosci praktycznej mieszajg
sie ze sobg i uzalezniajg wielostronnie. Zasadniczo jed-
nak chronologia naturalna jest taka a nie inna.

Literatura w tym modelu bylaby warstwg jak gdyby
powierzchniowa, na samym szczycie nadbudowy. Jaki-



kolwiek element skfadajacy sie na jej tkanke jest efek-
tem splecenia sie dwu watkéw: podtuznego : wypro-
wadzonego wzdtuz historii i materii literatury i po-
przecznego : wyrazajagcego aktualng strukture calej
rzeczywistosci biezacej. Takie potraktowanie sprawy po-
zwala nam z jednej strony na zawarowanie dla literatury,
jako swoistego zjawiska spofecznego, duzej autonomii
w zakresie metod i Srodkéw jej dziatania, z drugiej za$
strony daje mocny grunt dla jej uzasadnienia, wskazania
genezy, zrozumienia rozwoju i nalezytego wartoscio-
wania.

Autonomia literatury polega na prawie
do przetwarzania materiatu rzeczywisto-
§ci w konstrukcje podyktowane jej istota,
a ktére w dalszej perspektywie majg moznos¢ odbywaé
swoistg ewolucje, polegajacg na przechowywaniu, udo-
skonalaniu form, porzucaniu ich, zastepowaniu innymi
nowo wynalezionymi itd. Z tg autonomig literatury na-
lezy sie liczy€. Totez zadna nowa epoka nie moze lek-
cewazy¢ dorobku literackiego epok poprzednich czy to
pod wzgledem zawartosci ideowo tresciowej, czy tez pod
wzgledem techniki artystycznej. Kazda nowa literatura
dziedziczy po poprzedniej przede wszystkim pewne wy-
pracowane i wyprébowane chwyty literackie. Ten spa-
dek jest zawsze rzeczg niezmiemie cenng i dziecinna jest
ambicja zaczynania wszystkiego znowu od poczatku, am-
bicja, ktdrej boldujg zazwyczaj dekadenccy i anarchi-
styczni artysci czy teoretycy okresow przejsciowych. Cho-
dzi tylko o to, zeby dziedziczenie nie byto wyrazem bier-
nosci, lenistwa, pustki czy impotencji tworczej nowej
epoki. Nie caty bagaz, ktéry zostawia nam przesztos¢ jest
potrzebny. Jedne rzeczy trzeba zniszczy¢ doktadnie i ce-



lowo, inne zostawi¢ na boku, inne zmieni¢ i przystoso-
wac, niewiele prawdopodobnie da sie przyjag¢ w niena-
ruszonym stanie. Umiejetne korzystanie z hi-
storycznego dorobku literatury jest nie-
odzownym warunkiem mocnego, bezbted-
nego, a zwtaszcza racjonalnego przebiegu
postepu.

Z drugiej strony byloby nieporozumieniem sadzi¢, ze
dla kazdego zjawiska literackiego trzeba szuka¢ rodo-
wodu socjalnego, siegajacego az do dna sfery geograficz-
no-przyrodniozej. W wielu wypadkach wystarczy odwo-
fa¢ sie do warstwy bezposrednio najblizszej to jest spo-
teczno-politycznej czy cywilizacyjno-kulturalnej. War-
stwy te sg bowiem juz wcze$niej zdeterminowane poprze-
dzajacymi je i zawierajg w sobie ich przetworzong tresc.
Co wiecej, wystarczy niekiedy sama analiza psycholo-
giczna tworcéw literatury. Konkretne bowiem indywi-
dualnosci ludzkie s ostateczng manifestacjg charakteru
epoki. Jedno tylko bardzo wazne i zasadnicze zastrze-
zenie: te badania psychologiczne nie moga przeoczy¢
podstawowego faktu, ze kazda indywidualnos¢, kazda
zauwazona odrebno$¢ i oryginalno$¢ wyrasta organicz-
nie z bazy spofecznego $rodowiska cztowieka. To za$ jest
wyrazem dziatania klas spotecznych, ktére dla wiasnych
celéw organizujg ustréj spoteczno-polityczny, tworzg
pewna nadbudowe ideowa, wypracowuja S$wiatopoglad
i atmosfere uczuciowg, co w ostatecznej instancji, ura-
biajac osobowos¢, krystalizuje sie w jej dziatalnosci arty-
stycznej i literackiej.

W tym sensie literatura (obok innych dziedzin) staje
sie zwierciadtem i pamietnikiem zycia klas, tworzacych
kulture. Obejmuje ich dzieje, ideaty, mity, $wiadomos¢



i testament. Totez tylko klasowa interpretacja literatury
ujawni¢ nam moze wiasciwg jej dynamike rozwojowsq
i rozwigza¢ zagadnienie tzw. praw rzgdzacych literaturg.

Tezy, ze literatura jest SciSle powigzana z ewolucjg
klasy i z wszystkimi jej wytworami, nie nalezy bra¢ zbyt
mechanistycznie. Nie jest wiec ona roéwnoznaczna
z wnioskiem, ze literatura a) jest wyczerpujagcym i do-
ktadnym odbiciem zycia klasy, b) Zze jej rozwoj idzie
doktadnie i réwnolegle z rozwojem stosunkéw spotecz-
nych, c) ze literatura jest zawsze w $cistym przymierzu
i porozumieniu z klasg. Z wielu powod6w nie jest to na-
wet mozliwe. Pierwszy powdd lezy w fakcie zaznaczo-
nym powyzej, ze literatura jest w duzym stopniu do-
meng autonomiczng. Wysitek tworcy idzie nie tylko
w kierunku odtwarzania biezacej rzeczywistosci, jej wy-
mogoéw i probleméw, ale olbrzymiag cze$¢ energii zuzy¢
musi na stworzenie odpowiednich warunkoéw i form dla
wyrazania swej tworczosci. Musi tez przyswoi¢ sobie zdo-
bycze epoki poprzedniej, a réwnocze$nie stoczy¢ poje-
dynek z wszystkimi sugestiami przesztosci, ktére mu
utrudnia¢ moga jego tworcze realizacje. To, co bylo
tylko socjalne, musi sie przerobi¢ na psychiczne. Wy-
maga to duzego czasu i trudu. Przeobrazenia duszy od-
bywajg sie wolniej niz przeobrazenia ustrojowe. Poza
tym potrzebny jest takze pewien dystans czasowy w sto-
sunku do zdarzen i spraw, ktdorym chce sie da¢ wyraz.
Z tego tez powodu moze zaistnie¢ pewna niewspotmier-
no$¢ czasowa dwu ewolucji: ustrojowo-spotecznej i lite-
rackiej. Literatura sta¢ sie moze zjawiskiem czasowo
wtérnym, ale moze tez by¢ stosunek przeciwny. Nie trze-
ba bowiem zapominaé, ze elementami literatury sg poje-
cia, ktére majg charakter tworéw idealnych. Jako takie



posiadajg wielka sume niezaleznosci materialnej od ak-
tualnej rzeczywistosci. Dlatego te rzeczywistoS¢ moga
wyprzedza¢ jako idealy. Stad tez zdarzy¢ sie moze, ze
utwor literacki nie jest odbiciem rzeczywistosci panu-
jacej, ale postulowaniem pozadanej, ktéra dopiero two-
rzy sie w zarodku. Procesy Swiadomos$ciowe nie zawsze
idg w parze z dziatalnoscig, mogg iS¢ przed nig lub za
nig. Tak sie tez dzia¢ musi z literaturg, ktéra jest wyra-
zem tych procesow.

Rzeczywistos¢ socjalna jest poza tym tak skompliko-
wana, ze nie fatwo jest z nig dac sobie rade nawet na te-
renie $wiadomosci. Jakkolwiek bowiem dany typ ustro-
jowo kulturalny daje sie stosimkowo tatwo okresli¢ przy-
naleznoscig do klasy panujacej, to jednak obok tej klasy
zy¢ musza inne, ktére zdobywaja sie takze na wiasng
manifestacje. Stad tez musimy sie liczy¢ z faktem, ze
obok do$¢ wyraziscie zarysowujacego sie typu literatury
oficjalnej, spostrzega¢ bedziemy typy poboczne ,,zanie-
czyszczone” lub kompromisowe. Beda one albo rekwi-
zytem klasy zamartej albo wyrazem tworzacej sie opo-
zycji. Dopiero umiejetne rozklasyfikowanie spotecznej
przynaleznosci utwordw literackich pozwoli nam otrzy-
mac czysty i wyrazny obraz literatury.

Potwierdzeniem stusznos$ci tezy o wspot-
zaleznos$ci literatury z klasg spoteczng
moze byé przeglagd sadow dotyczagcych
funkcji spotecznej literatury. GdybySmy wy-
notowali r6zne opinie ustalajgce sie w réznych epokach
spostrzeglibysSmy wielka ws$rdd nieb rozbieznos¢. Opinie
te mozna by podzieli¢ na cztery grupy:

I. Literatura ma by¢ wiernym obrazem
i zwierciadtem zycia. Zadaniem jej jest jedynie
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rejestrowac i opisywaé z mozliwg doktadnoscig terazniej-
sz08¢ bez komentarza. W ten sposob rzeczywistos$¢ zo-
staje uswiadomiona na danym obszarze przestrzeni i za-
pamietana na danym obszarze czasu. Literatura ma od-
powiedzie¢ na pytania jak byto i jak jest. Najbardziej
ceni sie wyrazisty, doktadny opis, sprawozdanie.

II. Zadaniem literatury jest by¢ prekur-
sorkg zycia. Ma ona wyprzedzac je i szuka¢ dla niego
form. Analizujac i interpretujac rzeczywistos¢ powinna
wycigga¢ whnioski i stwarza¢ podstawy dla przewidywan.
Niech pokazuje cele, niech obmysla $rodki. Niech be-
dzie zbiornikiem idei, terenem walki o nowe zycie, labo-
ratorium nowych syntez, wizjg zwyciestwa. Zada sie od
niej by konstruowata w wymiarach teoretycznych to, co
powinno by¢ zrealizowane. Genialna intuicja, doskonata
logika w przewidywaniu, umiejetno$¢ stawiania i rozwig-
zywania zagadnien, twdrcza fantazja: oto konieczne wa-
runki pisarza. Literatura prowadzi zycie, toruje mu
droge.

IIl. Literatura jest pewnym odcinkiem
rzeczywistos$ci biologicznej i socjalnej.
Jako taka ma pewien okre$lony teren zagadnien. Jest ta-
kim utylitarnym dziatem, jak technika, przemyst, rolnic-
two, komunikacja, rozrywka. Jest skfadnikiem i elemen-
tem rzeczywistosci socjalnej, réwnolegle z nig catg roz-
wijajgcym sie i tworzonym. Nie jest opisywaniem, ani
propagowaniem czego$, lecz samoistnym warsztatem, na
ktérym wytwarza sie pewne specjalne, celowe i okreslo-
ne wartosci kulturalne. Moga to wiec by¢ pewne przezy-
cia estetyczne, pewne syntezy uczuciowe ugrupowane
w hierarchie, rodzaje pomystow wyobrazni, ozy wreszcie



przedmioty zabawy lub propagandy, jak utwory sensa-
cyjne, humorystyczne czy popularyzujace.

IV.  Literatura nie ma nic wspolnego z rzeczywistoscig
codzienng. Ma odrebny pozaspoteczny, poza-
praktyczny teren, sens, cel i problematyke.
Tworzy konstrukcje niezalezne od 2zycia codziennego
i nie dla niego. Konstrukcje te sa samowystarczalne na
wiasnym terenie, maja sens sam dla siebie. Istota sztuki
tkwi wkasnie w jej osobnosci, oderwaniu. Inne pafstwo,
inna rzeczywisto$¢! Sztuka jest absolutna, autarktyczna.
Sztuka dla sztuki.

Zasada na ktorej opiera sie podziat na te 4 grupy, jest
stopien, w jakim literatura staje sie funkcjg spoteczng
zycia. W pierwszym wypadku nie daje sie jej zadnej sa-
modzielnosci, kazac tylko fotografowaé zycie. W drugim
czyni sie ja odpowiedzialnym jego prawodawca, W trze-
cim — staje ona przy swym Scisle specjalnym warsztacie
pracy. W czwartym wypadku znajduje wiasny niepodle-
gty kraj panowania.

Gdybysmy chcieli odpowiedzie¢, ktory z tych pogla-
dow jest prawdziwy czyli ktéra funkcja jest istotna, byli-
bySmy w duzym kiopocie. Praktyka bowiem potwierdza
kazdg z tych teorii. Nie ma tez innej rady, jak przyznac,
ze spoleczna funkcja literatury nie jest jednoznaczna,
ale zmienia sie w czasie. Rodzi sie tylko pytanie, od
czego to zalezy i dlaczego tak jest?

Otoz jest tak dlatego, ze owe poglady sg wyra-
zem chronologii faz, przez jakie naprawde
przechodzi literatura rozwazana w swym
stosunku do zycia. Czyli: literatura musi koniecz-
nie odby¢ 6w caly tancuch przemian. Krag ten zaczyna
sie fazg pierwsza, kofnczy — czwartg. W ten sposob mie-



libySmy ustalony pewien schemat organizmu literatury
i jej ewolucji. Co go wyznacza?

Wyznacza go naturalna historia klasy
spotecznej. Nowy typ literatury powstaje wtedy,
gdy na widowni twdrczosci kulturalnej wystepuje nowa
warstwa spoteczna, przynoszaca z sobg wiasng dynamike
dziejowa, wihasne idee i cele. W zyciu jej wyrdzni¢ sie
dajg zasadnicze momenty: okres organizowania i uswia-
damiania swej istoty, okres walki o prawa, okres zwy-
ciestwa i panowania i okres upadku i zamierania. Tym
wiasnie okresom odpowiadajg rézne rodzaje rol, jakie
ma do odegrania literatura.

Zywot danego ustroju spofecznego moze by¢ diuzszy
lub krotszy, zalezy od tego i dtugos¢ danego pradu lite-
rackiego. Poszczegdlne etapy tego zywotu znajdujg swoj
wyraz w fakcie wymienionych faz literatury.

Zanim z tego punktu widzenia rozwazymy literature
polska, pragne wczesniej wrdci¢ do sprawy, ktdra juz
poprzednio byfa dotknieta. Dotyczy ona faktu, ze w da-
nym okresie czasu nie ma wiasciwie jednej ,.czystej li-
teratury klasowej. Owszem, naczelnemu pradowi litera-
tury panujacej towarzysza jeszcze dwa inne prady: je-
den nosi pozostatosci po literaturze starego typu, drugi
rodzi sie z nowo wytryskujacych Zrodet, majacych sta-
nowi¢ w przysztosci zarodek nowej literatury. Zilustruje
to na przykfadzie pewnego modelu.

Wyobrazmy sobie dom, sktadajacy sie z suteren, par-
teru i poddasza, zamieszkany we wszystkich tych trzech
kondygnacjach przez pewne grupy ludzi. Otéz te trzy
pietra przedstawi¢ nam moga literature, ukazang w pew-
nym przekroju poprzecznym, to znaczy przeprowadzo-
nym w okre$lonym momencie czasu.



Literature panujacg reprezentujg w tym wypadku
mieszkancy parteru. W kazdej chwili moga wejsé w kon-
takt ze Swiatem. Wystarczy przekroczy¢ niski prég, a juz
jest sie na pewnym gruncie realnej rzeczywistosci. Nie
ma bariery, ani roznicy poziomu miedzy mieszkaniem
a $wiatem zewnetrznym. Zaden krok, zrobiony na ze-
wnatrz, nie zawisa w prézni. Oddychaé mozna pelnym
Swiatlem i doncem.

W innej sytuacji sg ludzie wysokiego poddasza. Ci
chcac dotkng¢ ziemi musza sie zniza¢. Drzwi z mieszka-
nia prowadza najwyzej na ganek, dalszy krok grozi ru-
nieciem w przepas¢. Wzrok z okna patrzy ponad przed-
mioty. Widzi ich korony, nie dostrzega pni wyrastaja-
cych z ziemi. Horyzont zamykajag chmury, ich zwiewne
ksztatty pobudzajg fantazje. Dion nie ma sie o co oprzec.
Miejsce wycieczek to ciasny ganek, gdzie w wazonikach
pachng hodowane kwiatki. Z nudéw upiekszajg mie-
szkancy gzymsy okien i bariery balkonika. Schodzi¢ sie
na doét nie chce, schody moze juz zreszta zbutwiaty!
Trzeba by sie uzalezni¢ od ludzi z parteru. Wymaga to
znizania sie do nich. A hardziej honorowo jest patrze¢
na nich z gory.

Mieszkancom z parteru bytoby mieszka¢ przyjemnie,
gdyby nie to, ze pod podtogg ich mieszkan w ciemnych
i wilgotnych piwnicach zyjg ludzie, ktorzy nie chcg za-
chowac sie cicho. Nie znajg oni jeszcze dobrze wielkiego,
jasnego Swiata, nie umiejg oceni¢ jego piekna, ale prze-
czuwajg je i zazdroszcza tym, ktdrzy w jego powietrzu
Zyja. Przez mate szpary w murach nie dochodzi wiele
Swiatta, kazdy ruch orientowac trzeba po omacku. Trzeba
szereg razy sprobowac, zanim znajdzie sie wyjscie. jVlie-
szkaficom suteren jest ciasno. Buntuja sie dlategiS®pTZe-A



ciw swemu wiezieniu i szturmujg podioge, na ktorej ba-
wig mieszkancy parteru. Az wreszcie ktory$ tam z wielu
atakéw uwienczony zostanie pomys$inym skutkiem. Czar-
ni ludzie wychodzg na powierzchnie ziemi. Wyszediszy
z ziemi pachng nig jeszcze. Otwierajg z trudem oczy
i rozgladajg sie bezradnie lecz chciwie.

Z mieszkafncow parteru niektdrzy z koniecznosci mu-
sza sie zgodzi¢ na przyjecie intruzéw. Prébujg wspotzyc
z nimi. Lini wyparci rozpraszajg sie po Swiecie. Jeszcze
inni wdzierajg sie na poddasze, aby zajg¢ tutaj mieszka-
nie opuszczone przez dogorywajgcych starcow. Takie
mniej wiecej sg losy literatur klas. Przypatrzmy sie im
blizej:

JesteSmy w momencie przetomowym, kiedy
pojawia sie nowy prad literacki, wyniesiony
na fali odbywajacego sie przeobrazenia spotecznego. Céz
sie dzieje? Nastepuje starcie, proba przeciw-
stawiania nowych wartos$ci starym, juz nie
aktualnym, bedacym przeszkodg rozwijajagcemu sie zy-
ciu. Prad stary i nowy protestujg wzajemnie przeciw
sobie. Pierwiastki negacji uzyskujg na cbwile przewage
nad elementami konstrukcyjnymi. Rozkiadajg sie usta-
lone dawniej schematy form literackich i natogi refero-
wania problematyki. Panuje chaos i bimt. Autorami ich
sg obie strony. Nowi majg juz do$¢ autorytetow, uswie-
conych przepiséw i schematow tematowo ideowych.
Uznajg, ze stary ustroj dojrzat do upadku. Wystarczy
zdoby¢ sie na brutalne natarcie, a runie. Ale i starzy
stojg w opozycji, a mianowicie opozycji do zblizajgcej
sie nowej rzeczywistosci, ktorej nie pragna, ktorej sie
boja, bo bije w ich egzystencje. Panuje nastroj niecier-
pliwosci, poptochu, katastrofizmu.



Trzeba umie¢ rozroznié te dwie kategorie bimtowni-
kéw. Opozycja przeciw istniejgcemu stanowi rzeczy moze
wychodzi¢ nie tylko od wroga. Uprawia jg nieraz takze
i ten, ktdremu jak najbardziej zalezy na utrzymaniu sta-
rego tadu. Dlatego widzac, ze sie co$ w jego panstwie
psuje, wytyka biedy i stara sie je usung¢. Robi to z do-
brze zrozumianego interesu wiasnego. Gdy okret tonie,
trzeba zatyka¢ dziury, ale wczedniej musi sie¢ je ukazac.
Najsrozsi prorocy, jacy w tym okresie powstaja, sg to
wyraziciele konserwatyzmu. Luig kategorie stanowig lu-
dzie przezorni. Gdy okret tonie, uciekajg z niego szczury.
Ale juz do$¢ wczesnie upatrujg sobie miejsca, gdzie wy-
ladowa¢. Robig wielki poptoch i panike i sg najlepsza
oznaka kruszenia sie istniejgcego porzadku. Sity nowe
przytakujg tym katastrofantom. Niedtugo jednak trwa
z nimi przyjazA. Nowa epoka przyniesie ze sobg pewne
obowigzki. Ale tamte jednostki ustosunkujg sie opozy-
cyjnie takze do nieb. Rozgrzeszywszy sie z $wiadczen na
rzecz gingcego $wiata, nie chcg przyjaé zobowigzan wo-
bec nowego tadu. Swiat nowy jest dla nich zbyt bru-
talny, za mato elegancki. Luzaki stajg sie wiecznymi re-
wolucjonistami.

Literatura tego okresu ma charakter emocjonalny.
Mowi sie patetycznie, gtosno, przesadnie. Ton jest bo-
jowy, obelzywy, niesprawiedliwy. Brakuje na chwile
wspdlnego jezyka. Lubi sie kraficowos$¢ i wyrazistosc.
Racjonalizm jest w nietasce, gdyz nieuzyteczne sg juz
dawne racje. Nie ma czasu na dtugg refleksje, na namyst
i gromadzenie argumentéw rozumowych. Wystarczy sil-
ny odruch, nagle rozbudzone wzruszenie, pierwszy in-
stynkt, dyktujacy reakcje krdotka a gwattowna. Zwilaszcza
literaci rewolucyjni nie moga byé od razu racjonali-



stami. Wszak nie ma jeszcze gotowych formut, nie opa-
nowano jeszcze praktycznie rzeczywistosci, nie spraw-
dzono $wiatopogladu, nie ustalono norm obyczajowosci.
Dalszg cechg tej fazy jest indywidualizm i subiekty-
wizm. Walczg przecie awangardy. Nie ma jeszcze zdy-
scyplinowanych armii. Starzy nie maja jej dlatego, iz
wilasnie zostata rozbita, nowi jeszcze jej nie zorganizo-
wali. Prébuje sie metod indywidualnych. Czeka sie
i pragnie silnego wodza. Ma sie kult dla oryginalnej
inicjatywy, dla odwagi, nowego pomystu.
Charakterystycznym momentem jest réwniez rozbu
dzona ideowos$¢. Dla wzmocnienia swych pozycji korzy
sta sie z wielkich haset. Obie strony starajg sie przeli
cytowa¢. Stowo Czlowiek — jego sens, jego wol
no$¢ — powiewa jak sztandar nad kazdym poczynaniem
Szuka sie cztowieka tam, gdzie go dawniej nie widziano
Przypusémy, ze tendencje nowe zwyciezyty
Nastepuje nagte obnizenie temperatury
Formy stare zostaty rozbite, istnieje zanarchizowana rze
czywisto$€. Trzeba zabra¢ sie do jej uporzadkowania
Literatura rejestruje i opisuje to co jest. Gromadzi ma
teriat, ukazuje go naszej Swiadomosci. Wazny jest kazdy
fakt. Rodzg sie tendencje naturalistyczne. Czytelnik nie
zada wiele od artysty, artysta nie jest mu jeszcze po-
trzebny. Swiat jest na tyle ciekawy, ze do$¢ ma sie emo-
cji, gdy sie go oglada. Przyszty architekt zycia chce zo-
baczy¢ najpierw materiat, ktéry mu bedzie stuzyt do
budowli. Postulatem literatury staje sie reportaz. Repor-
taz kfadzie dton na rzeczach na znak, ze je cztowiek bie-
rze w posiadanie. Im wigkszy jest zasieg, im prawdzi-
wiej, precyzyjniej, wnikliwiej zostal zgromadzony mate-
rial, tym trwalsza i wieksza zapowiada sie na przysztos¢



budowa. Ale ten charakter reportazowy literatury nie
koniecznie musi by¢ wyrazem sity. Mogg nim operowac
pisarze, niedobitki poprzedniego okresu. Jest on dla nieb
ostatnig deska ratunku. Nie sg zdolni do budowania zy-
cia, nie umiejg juz tego zrobi¢. Zywia sie wiec surowg
dawkg egzotycznej dla nich rzeczywistosci, albo ebeg zo-
sta¢ balsamatorami rzeczy umartych. Mumifikujg epoke,
ktora mija i ludzi, ktorzy wymieraja. W chwili, w kto-
rej tak mato pierwiastkéw absolutnych, a wszystko jest
tak bardzo zrelatywizowane, ucieczkg i oparciem jest
dla nich przesztosé. Staje ona nagle w catym uroku zide-
alizowana i upiekszona. Wierno$¢ ksztattom dawnym
rozgrzesza z niezdolnosci do czynu aktualnego. Odgrze-
buje sie wtedy skrupulatnie szczegélik po szczegdliku,
pasozytuje sie na swej miodosci i dziecinstwie, pisze
ogromne epopeje, cykle i monografie.

Zbytnie przedtuzanie sie tego okresu wstepnego moze
by¢ dla nowej literatury bardzo niebezpieczne. | to
z trzech powoddéw: a) Grozi ugrzeznieciem w materiale.
Gromadzi sie, gromadzi i — nagle zaciera sie sens tego
trudu. Opisuje sie potem z natogu. Juz byle co. Analiza
zaczyna nabiera¢ charakteru pedanterii. Zapomina sie
0 celu. Z samej pracowitosci zbieracza robi sie cnote,
b) Przeszto$¢ pokonana i przezwyciezona na terenie
walki spotecznej, zostaje dopuszczona do literatury. Nie
ptoszy sie jej, bo nie jest juz realnie niebezpieczna. Po-
jawia sie jako upior, ale upidr uroczy. Postacig swa za-
czyna uwodzi¢. | literatura gotowa wota¢ jak Faust: —
nie odchodz, jestes zbyt piekna! c) Zdobywcy po buj-
nym okresie walk i tryumféw znachodzg sie nagle w rze-
czywistosci, ktora moca kontrastu wydaje sie im mnigj
ciekawa. Im samym imponuje ich dawny okres boha-



terski. Zwracajg sie wiec do swej heroicznej przesztosci,
pragnac jg czy to zanotowac na wieczng rzeczy pamiatke,
czy to szuka¢ w niej uzasadnienia dla obecnego zycia.
Przywoluje sie przysztos¢, aby ja wygra¢ jako warto$¢
w terazniejszosci. — Wszystko to moze hamowa¢ w du-
zym stopniu rozped organizacji nowej realnosci i wy-
paczy¢ dynamike procesow socjalnych.
Stabilizujgcy sie uktad sit spotecznych
wysuwa jednak co krok problemy, domagajace sie roz-
wigzania. Ustala sie rowniez coraz wyrazniej oblicze kul-
turalne nowej klasy. Ustr6j wypracowuje pewne okre-
Slone formy. Ksztattuje sie typ czlowieka. Upowszech-
niaja sie pewne formuty obyczajowe. Odbywa sie praca
uporzadkowana juz i wyspecjalizowana. Literatura
moze sie zdoby¢ na wiekszg samodzielnos¢. Dazy do
autonomii, do wykreslenia wiasciwych sobie celéw. Nie
odrywa sie od aktualnego pradu zycia, ale nie jest tez
jego biernym ilustratorem. Zaktada wiasny warsztat, na
ktérym wytwarza specjalne, charakterem literackim
okreslone wartosci spoteczne. Wydziela dla siebie od-
rebne parcele obok réznych innych dziedzin spotecznych
i staje sie dziatem réwnoleglym do techniki, komunika-
cji, rozrywki. Daje sie sporzadzi¢ pewien rejestr zagad-
nied uporzagdkowanych hierarchicznie wedtug waznosci.
Zaczyna sie wiasciwy, konstrukcyjny okres budownictwa.
Jakiez cechy bedg typowe dla tej fazy literatury?
Przede wszystkim duzy stopien uspotecznienia. Jed-
nostka nie anarchizuje juz form kolektywnych, przeciw-
nie, pragnie w nie wejs¢ i ustosunkowa¢ sie do nich
w sposob trwaty. Wchodzg w rachube nie indywidualne
perypetie i pretensje jednostek, chodzi o formy, normu-
jace zbiorowe wspotzycie. Koniecznos¢ utrwalenia sy-



fitemu panowania wymaga od jednostek podporzadkowa-
nia sie normom i nakazom catosci. Wybujatosci s wi-
dziane niecbetnie, raczej lekcewazone lub wprost zwal-
czane.

Dawne odruchy nieopanowane, emocje, dziatania in-
stynktowne, typowe dla okresu przetomu, teraz nie
maja sposobnosci do ukazywania sie. Rzeczywisto$¢ jest
mniej wiecej uporzadkowana, fatwo jest przewidzie¢
dzieri nastepny. Niespodzianki nie prowokujg do indy-
widualnych reakcji. Zycie sie racjonelizuje. Operuje
sie pewnymi wyprébowanymi ujeciami
rzeczywistosci. Zostajg one usankcjonowane i za-
akceptowane jako co$ samo przez sie rozumiejacego sie.
Swiatopoglady ustalajg sie i wyréwnuja. Panuje okre-
$lona dominanta zwyczajow, potrzeb, sposobow zaspoka-
jania tychze. Propaganda tych oficjalnych rozwigzan od-
bywa sie na drodze przekonywania, ttumaczenia, pozy-
skiwania, a wiec na drodze pojeciowej. Wszystko to de-
cyduje o racjonalizmie tego okresu.

Konieczno$¢ ustawicznego kontaktu z naturalng rze-
czywistoscig zmusza literature do liczenia sie z jej wy-
mogami. Nieodzowny jest krytycyzm i realizm. Ceni sige
wnikliwo$¢, zdolnosci organizacyjne i umiejetnos¢ syn-
tetyzowania. Kazda nowa synteza wymaga sprawdzenia
w zyciu. Tego kontaktu nie mozna jednak utozsamiac
z dawnym naturalizmem. Naturalizm byt bierny, fotogra-
fowal. Realizm wybiera rzeczy przydatne, inne odrzuca.
Ale nie tylko wybiera, chce z nich budowaé. Realizm
zaktada konieczno$¢ twoérczej aktywnosci
autora. Totez dziela literackie ocenia sie teraz ze
wzgledu na ich konstrukcje, idee przewodnig, tendencje.

Zasada konstrukcji wymaga jasnosci i przejrzystosci.



Chodzi o to, zeby przeprowadzi¢ cel w sposob najeko-
nomiczniejszy i najbardziej przekonywujacy. Miedzy
trescig a formg powinna panowaé harmonia. Powstajg
wtedy utwory, ktore chetnie nazywamy klasycznymi. Zo-
stajg przyjete tylko te elementy, z okresu przejSciowe-
go, ktére zdaly egzamin zycia. Charakterystyczng cechg
tego okresu jest rowniez optymizm. Problemy s3 rozwia-
zalne, kusza i zachecajag do podejmowania ich. Szczesli-
wie przeprowadzone préby i zyczliwie przyjete dajg po-
czucie sity i zadowolenia. Otoczonym sie jest przez gro-
made ludzi o podobnych psychikach i celach. Znajduje
sie wéréd nich wdziecznych stuchaczy. Widzi sie cel swej
roboty. Nie ma miejsca na zasadnicze rozdwojenie lub
bezradne osamotnienie.

Literatura wtedy ma oblicze wyraziste i jednolite. Jest
dos¢ silna, by nie musiata sie liczy¢ z obcymi. Nie po-
trzebuje sprzymierzeicOw i zachety. Ma ambicje samo-
wystarczalnosci. Zajeta wiasnymi, biezgcymi sprawami,
niechetnie oglada sie na to, jak jest u obcych.

Mimo, Zze wyczerpig sie juz wszystkie sity tworcze
klasy spotecznej, ustréj przez nig wypracowany mocg
rozpedu i organizacji zapewnia klasie jeszcze na dtugo
mozno$¢ panowania. Klasa pasozytuje na zdobyczach
swej miodosci, niepokojac sie co najwyzej niebezpie-
czenstwem zaklécenia jej moznosci spokojnego bytowa-
nia w obrebie uregulowanych ram. Czymze sie wtedy
zajmuje literatura? Czasem po prostu nie ma czym i za-
miera. Kiedy indziej, chcac ratowac siebie, odchodzi od
Zzycia. Stawia sobie problemy samodzielne,
wazne tylko w obrebie jej samej. Czasem
probuje stworzy¢ inng rzeczywisto$¢ idealng, w ktorej
mogliby znalez¢ schronienie ci, dla ktdrych samo zycie



nie przedstawia atrakcji. Literatura specjalizuje sie
w wynajdywaniu coraz wymysliniejszych narkotykdw. Nie
moga za nig nadazy¢ szerokie masy, dlatego coraz bar-
dziej staje sie ona dostepna tylko niewielkiemu gronu
wybranej elity. Z punktu widzenia spotecznego mozemy
mowic¢ o dekadentyzmie.

Zaczyna sie ta faza z momentem, kiedy postulaty for-
malne zaczynaja bra¢ gore nad treSciowymi. Réwno-
waga zostaje zatamana. Zostaty postawione juz mniej
wiecej wszystkie problemy i rozwigzane. Zaczyna sie
uporczywie pojawia¢ jaki$ modny temat, czy motyw,
ktory prowokuje do coraz innych naswietlen. Robi sie
to wylacznie dla przyjemnosci popisania sie kunsztem
i znajomoscig techniki artystycznej. Typowym przykia-
dem moze by¢ w literaturze mieszczanskiej tzw. ,,tréj-
kat malzenski“, a w malarstwie martwa natura. Sposob-
noscig do popisu by¢ moga roéwniez pomystowe tricki
kompozycyjne, wynalazki stylistyczne lub wreszcie pewne
wihasciwosci jezykowe. Styl przybiera charakter przesady
barokowej lub rokokowej ozdobnosci. Lubuje sie w ob-
fitoSci omowien, w wyszukanej frazeologii, w wymow-
nych i sugestywnych paradoksach. Ceni sie piekne zda-
nie, Swiezg metafore — nie jako celowy $rodek wyrazu,
lecz jak efektowng dekoracje.

Niezwigzana w spos6b widoczny z ogdélng baza spo-
feczng, posiadajgc duzg autonomie w poszukiwaniu co-
raz to innych atrakcji, literatura tego okresu chetnie
hotduje hastom tolerancji i kosmopolityzmu. Czujac sie
izolowang na terenie swego spoteczenstwa, stara sie wejs¢
w kontakt z innymi literaturami. Pod wzgledem formal-
nym wychodzi jej to przewaznie na korzys¢. Totez po-
ziom jej artystyczny moze byé bardzo wysoki.



Ale i to czasem jej nie wystarcza. Odczuwajgc brak
tematow i motywdéw, w pogoni za nimi zapuszcza sie
poza rejony rzeczywistosci, a wiec w sfere spirytyzmu,
metafizyki, fantastyki, snu itp. Odkrywa nagle tzw. $wiat
ducha i irracjonalizmu, w ktérym czuje sie niczym nie-
skrepowana. Dla rzeczywistosci naturalnej ma z tego po-
wodu pogarde, a sam tworca zaczyna sie uwazaC za C0S$
wyzszego i petniejszego. Staje sie ,,nadcziowiekiem*, ktory
z bélem przebywa wsrod zwyktych zjadaczy chleba. Od-
radza sie¢ na nowo indywidualizm, uwazany za jedyny
atut do zyskiwania stawy. Indywidualizm ten nie jest
pojmowany, jako jeden z elementéw stuzby spotecznej,
ale jeden ze sposobdw ucieczki od tej stuzby. Moni-
styczny charakter literatury zatraca sie, dozwolony jest
pluralizm, nie liczacy sie ze zasada sprzecznosci. Odwra-
cajgc sie od Swiata zewnetrznego, pisarze moga tym bar-
dziej zwréci¢ sie ku badaniu wnetrza ludzkiego. Zda-
rzajg sie wtedy wnikliwe analizy psychologiczne, rozkia-
dajgce kazde najdrobniejsze uczucie na skladowe ele-
menty, i szukajace dla nich najbardziej ekspresyjnego
wyrazu. Probuje sie syntez, ale maja one charakter cat-
kowicie idealistyczny. ldealizm ten wynika z braku od-
powiedzialnosci za materiat faktyczny i ze zlekcewaze-
nia go, z tendencji do upraszczania i do formowania
szczegdtdw, z obecnosci w duzym stopniu pierwiastka
subiektywnego, z anektowania w obreb rzeczywistosci li-
terackiej Swiata ztud i fikcji, z zamitowania do abstrak-
cji i symbolizmu. Schematy syntez sg tez z tego powodu
dowolne i papierowe, efektowne, lecz kruche. W tym to
okresie rodzi sie hasto: sztuka dla sztuki.

Powoli cykl przemian dobiega do konh-
ca. Waz zaczyna gryz¢ wihasny ogon. Prad literatury



przebyt swoj dialefetyozny rozwoj. Dojrzat do zluzowa-
nia go poweiz nastepny, ktory podrastat rownolegle obok.
Ale jak dtugo trwa jego ustroj spoteczny, ktory byt jego
podbudowa, tak dlugo utrzymywat sie bedzie na po-
wierzchni zycia, jako kwiat piekny i egzotyczny. Dopiero
przemiana spoteczna zapyta sie 0 jego racje socjalna.

Nie trzeba sadzi¢, ze ten naszkicowany
schemat przesledzi¢ sie da w sposob czy-
sty. W zyciu klas spotecznych zachodzi¢ mogg zdarze-
nia, ktore wprowadzajg zaburzenia w jej naturalnej linii
rozwojowej. Dzieje sie podobnie jak w zyciu jednostki.
Ale przecie w kazdym razie zycie ludzkie posiada zaw-
sze typowe fazy rozwojowe, jakkolwiek rozne okoliczno-
éci spowodowa¢ mogag nawet duze odstepstwa od prze-
cietnej normalnej. W zyciu spoteczenstw wazny czynnik,
mogacy opo6znia¢ lub przyspieszaé, czy wreszcie modyfi-
kowaé przemiany — stanowig oddziatywania innycb spo-
teczenstw. Wplywy te moga odbywac sie na terenie ja-
kiejkolwiek warstwy, skladajgcej sie na rzeczywistosé
socjalna, a wiec takze bezposrednio w obrebie literatury.
Zamiast wypracowac¢ samodzielnie pewne formy rozwo-
jowe, mozna wzigé je gotowe z zewnatrz od innych. Wy-
starczy je tylko przystosowaé do wiasnego rodzimego
uzytku.

Poza tym mogg w zyciu spofeczenstwa dzia¢ sie nie-
spodzianki (kleski zywiotowe, wojny, niewola, podboje,
odkrycia, wynalazki techniczne), ktdre nie moga nie
wywrze¢ silnego wptywu na sytuacje. Instynkt klasowy
tez nie jest bez znaczenia, jak réwniez stopief zdolnosci
do usSwiadamiania sobie swego kazdorazowego potoze-
nia i umiejetnosci przewidywania. Klasa moze przedtu-
zy¢ sobie zywot przez zastrzyk Swiezej krwi grup spo-



fecznych, ktorym umozliwiono asymilacje. Zalezy tez
duzo od pojecia sztywnosci granic klasowych zawarowa-
nych prawem, czy warunkami ekonomicznymi. War-
stwa szlachecka miala na przyktad o wiele wyrazistsze
kontury niz burzuazja. Stad tez ustr6j kapitalistyczny
jest bardziej elastyczny i zywotny niz feudalny.

Cala powyzej przeprowadzona analiza
nie wyczerpuje catoksztattu zagadnienia
socjalnych podstaw literatury. W naszym
wypadku bralisSmy pod uwage jako zasadniczg strukture
spoteczng klase, uwazajac jg za istotny czynnik zmian
spotecznych i tworce objawoéw kulturalnych. Z tego po-
wodu musielismy przeprowadzi¢ pewne
uproszczenie, polegajgce na potraktowa-
niu jej jako niezroznicowanej jednos$ci.
W rzeczywistosci  klasa jest pojeciem generalizujgcym
szereg réznych cho¢ pokrewnych grup spotecznych i ich
tendencji. Te mocno rézniczkuja jej charakter, wprowa-
dzajac wewnetrzne napiecia dynamiczne. W ostatniej za$
instancji kazda grupa jest zbiorem konkretnych jedno-
stek ludzkich, pragnacych swego indywidualnego i nie-
powtarzalnego wyrazu i majacych swe osobnicze cele,
wyrazajace sie pragnieniem zachowania wsréd roznych
sit spotecznych i biologicznych réwnowagi psychicznej.
Tworczosé bowiem jest czym$ wiecej niz zjawiskiem spo-
fecznym. Jest ona czyms$ pierwotniejszym, jest procesem
biologicznym. Rozpatrywanie tworu literackiego z pim-
ktu widzenia psycho-biologicznego dodaé wiec moze
nowe perspektywy spoteczne, nie obojetne dla badan so-
cjologicznych.

Niemniej wazne konsekwencje wyprowadzi¢ trzeba
z charakteru trwania dziet sztuki i literatury. Dziela



sztuki, w odrdznieniu od wszystkich innych wytworow
spotecznych (instytucje, obyczaje, wierzenia, teorie na-
ukowe itp.) posiadajg pewng historycznag
niezniszczalno$¢, sprawiajgca, ze dzieta stworzone
przez inne epoki stanowig sktadnik kazdorazowej teraz-
niejszosci. Tak na przyktad ,Hiada“ Homera nie nalezy
wylgcznie do literatury greckiej, ale jest integralnym
i Zywym elementem Kkultury wspotczesnej.

A wreszcie nieodzowne jest doda¢, ze klasa spoteczna
nie jest hierarchicznie ostateczng forma spoteczng. Swia-
domos¢ klasowa sprowadza sie niekiedy w $wiado-
mo$¢ narodowg, odczuwang w pewnych
okolicznosSciach jako wartos¢ nadrzedna,
a wreszcie w Swiadomo$¢ ogdlnoludzka. Wiez narodowa
na terenie literatury ugruntowana jest przede wszystkim
wspolnotg jezyka, w jakim tworzg klasy choéby najbar-
dziej wrogie sobie. Wspodlna historia, konieczno$¢ usta-
wicznego wspétzycia z soba, system dziedziczenia dobr,
a wreszcie szereg mitéw emocjonalnych — cementujg
losy klas w nierozerwalny zwigzek. ROwniez czynnik
og6lnoludzki (z ogniwami posrednimi jak rasa, religia,
epoka, typ kultury) jest Zrddiem calego szeregu norm,
patronujgcych kazdorazowemu pradowi literackiemu.
Walka klas nie rozgrywa sie zazwyczaj pod sztandarami
ich egoistycznych intereséw. Klasa nowa szuka zwykle
dla swego wystgpienia sankcji trybunatu ogolnoludzkie-
go. Wystepuje w imieniu cztowieka w ogole i walczy
0 jego petnie. Wywalczajagc sprawiedliwosé dla siebie,
zwigksza sume ogdlnej sprawiedliwosci.

Ale jakkolwiek wazne sg te wszystkie momenty, jako
zjawiska wspottowarzyszace i stylizujace, wkasciwym mo-
torem catej dynamiki spoteczno-kulturalnej jest walka
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klas i wszystkie wytwory literatury majg przede wszyst-
kim znamie twdrczosci klasowej. Literatura narodowa
jest niczym innym jak uog6lnionym terminem na ozna-
czenie sumy literatur klasowych, a literatura powszechna
zbiorem indywidualnych tak pojetych literatur narodo-
wych.

Po tych rozwazaniach ogélnych pragne przej$¢ na kon-
kretny i praktyczny teren rzeczywistosci polskiej i roz-
patrzy¢ literature z punktu widzenia powyzej wyzna-
czonego stanowiska.

Polska, jej struktura spoteczna, jej kul-
tura i wreszcie literatura byta zawsze
§cisle zwigzana z losami Europy zachod-
niej. Totez nie sposob ttumaczy¢ sobie naszej rzeczy-
wistosci wylacznie zrédtami rodzimymi i traktowaé jej
jako wyodrebnionej wyspy. Co wiecej: cata kultura za-
chodnia z jej d6wczesnymi formami spoteczno politycz-
nymi i z jej Swiatopoglagdem wtargneta do nas w formie
podboju, walczac od samego poczatku z pierwotng, sa-
morodng kulturg pogansko-stowianska. Zwyciezyta ona
dzieki swej wyzszosci, szerszym horyzontom, sile cywili-
zacyjnej i fizycznej. Kultura chrzescijansko-europejska
przyszta do nas w chwili, kiedy nie byto zorganizowanej
jeszcze kultury pogansko-stowianskiej, ktéra poza tym
nie miala narzedzia wyrazu w postaci pisma. Totez wy-
nik walki byt z géry przesadzony. Dawna kultura mu-
siata zosta¢ pokonana, a nowa odniosta nad nig catko-
wite zwyciestwo. Brak pisma nie pozwolit polegtej kuJ-
turze zostawi¢ po sobie nawet zadnego pomnika literac-
kiego. 1Gucz do literatury miata bowiem wylacznie awan-
garda kultury nowej. W dziejach innych narodéw, gi-
naca kultura potrafita wedrze¢ sie do ksigzek przez nie-



domkniete drzwi literatury oficjalnej, odpowiednio
zreszty przez nig spreparowana. W sagach i réznych ich
odmianach przechowaty sie pomniki dawnych kultur
germanskich, skandynawskich, celtyckich itp. U nas
z réznych powodow to nie nastgpito. W owych czasach
nie doceniano zresztg roli literatury jako narzedzia wal-
ki, a nawet z powodu analfabetyzmu nie byto to mozliwe.

Kiedy te role zrozumiano, zwyciestwo kultury zachod-
nio-chrzescijanskiej byto juz przesgdzone. Literatura za-
czela stuzy¢ jako osrodek wykonywania wiadzy przez
warstwy zwigzane z kulturg zwycieska. Kultura ta miafa
charakter miedzynarodowy, totez na odcinku danego na-
rodu operowa¢ mogta ogromnymi rezerwami, wystarcza-
jacymi jej na dtugo. Nie kwapiono sie wiec do tworzenia
literatury narodowej. W tym wypadku wystarczyta dla
uzytku wewnetrznego zwyciezcow — facina.

Firmg, pod ktérg kultura wystepowata, byt Kosciot,
dziataczami — duchowienstwo, a narzedziem — ambona
i szkota. Totez literatura tego okresu ma charakter reli-
gijny, a nazywa sie jg scholastyczng, gdyz jest wyrazem
nauki, ktérej uczono w szkotach. Literatura ta jest war-
stwg bardzo cieniutkg a przyniesiona z zewnatrz nie moze
by¢ uwazana przez diugi czas za wystarczajgce zwiercia-
dto Owczesnej rzeczywistosci spotecznej. Dlatego przez
dobre pieéset lat dzieje Polski nie stanowia odpowied-
niego przykladu dla zilustrowania zajmujacych nas tu
rozwazan. Pierwszy utwdr literatury polskiej, za ktory
mozemy uwaza¢ piesn ,,Bogurodzica“ powstat dobre
trzysta lat od chwili powstania historycznej Polski,
a wiec w chwili, kiedy w reszcie Europy epoka, ktérej
byt wyrazem, konczyta sie. W ten sposéb dwie wielkie
epoki: pierwotno-stowianiska i $rediiiowieczno-feudalna



u nas w Polsce pozostaly bez oryginalnego wyrazu lite-
rackiego. Prawdziwa literatura polska po-
wstaje dopiero na poczatku historii no-
wozytnej, kiedy po hegemonie spotecznag
siega zorganizowana i $Swiadoma swej od-
rebnosci klasowej szlachta. Ma to miejsce
gtéwnie w wieku szesnastym, a pierwszy okres tej, wyraz-
nie juz Masowej literatury, okres bojowy nazwany zostat
humanizmem. Powstanie tej literatury Masowej nie jest
rownoznaczne jednak z powstaniem samego stanu szla-
checMego. Ten byt w Polsce starszy od swej literatury
0 jedno swe przeobrazenie. Szlachta zdazyta juz miano-
wicie zmieni¢ swdj dawny charakter rycerski na ziemian-
ski. Ale pamie¢ o swej przesztosci zachowata w formie
idealizujacych jg westchnien i tesknot, czy tez kazno-
dziejskiego dydaktyzmu: ,dawniej bylismy lepsi“. Stad
tez i o te autentyczng faze rycerskg literatura nasza jest
ubozsza od literatur zachodnich. Pierwszym utworem na
temat spoteczny jest ,,Satyra na chiopow” i ,,Piesn o za-
mordowaniu Jedrzeja TenczyhsMego” sMerowana prze-
ciwko mieszczanstwu. Po tych dwu utworach wyraznie
rozpozna¢ mozemy Masowy charakter literatury.
Odrodzenie z wszystMmi swymi cechami, jak bunt
przeciwko autorytetom, kult dla indywidualnosSci, postu-
lat wolnosci, gteboka uczuciowos$¢, silny subiektywizm,
realizm, zwrot do jezyka mas — jest Masycznym przy-
ktadem bojowej i tworczej fazy literatury Masy zdoby-
wajacej panowanie. U nas w Polsce rozni sie dos¢ znacz-
nie od humanizmu np. wiloskiego, ktéry miat zupetnie
inng podbudowe spoteczng. Trwa tez ten okres dos¢ krot-
ko. Szlachcie bowiem fatwo przyszto zwyciestwo. Ode-
brawszy wiadze polityczng Kosciotowi, skrepowawszy



kréla, ukrociwszy swobode miast, ujarzmiwszy wreszcie
zupetnie chlopa, szlachta przez trzy wieki korzystata
z owocow wygranej. Wykorzystywata je réwniez i litera-
tura. Rej, Modrzewski, Orzechowski, Kochanowski maja
tylko epigonéw nie majg prawdziwych kontynuatoréw.
Stan literatury catego wieku siedemnastego i osiemdzie-
sieciu lat nastepnego jest jak najwierniejszym obrazem
stanu klasy, ktéra panuje prawem bezwladu i zatracita
w sobie instynkt tworczy. Nie dziw wiec, ze na ten okres
wypadnie odzycie reakcji klerykalnej.

W reszcie Europy rodzg sie w tym okresie tendencje
absolutystyczne. Sa one proba ratunku ,metodg faszy-
stowskg” istniejgcego uktadu spotecznego. | stajg sie na-
wet na pewien czas czynnikiem postepu. Dwor krélewski
wyksztatca bowiem pewne prezne osrodki, ktore skupiajg
najinteligentniejsze elementy klasy szlacheckiej, podatne
dla préb reformy. Przewodnictwo w kulturze obejmuje
na chwile w pewnym stopniu zdeklasowana inteligencja
dworska. U nas wyrazem tego jest epoka stanistawowska,
a przejawem jej sa pisarze pseudoklasyczni i polityczni,
przygotowujacy reformy Konstytucji Trzeciego Maja.
Szlachta zagrozona wilasnym rozkiadem wewnetrznym,
sparalizowana nie odnawianym od wiekéw ustrojem po-
litycznym, rozsadzana budzaca sie zywotnoscig klas uci-
skanych — gotowa jest zrezygnow™a¢ z swej anarchistycz-
nej wolnosci na rzecz silnej wladzy i zgodzi¢ sie na rewi-
Zje swego stosunku do innych warstw spotecznych. Ini-
cjatywe prowadzita inteligencja radykalizujacej szlachty,
najbardziej dotknietej kryzysem. Wywotany on byt gtow-
nie utratg rynkéw zbozowych za granicg i rozdrobnie-
niem posiadtosci. Nie zachodzita juz konieczno$¢ mono-
polizowania handlu zbozem i nie potrzebny byt nadmiar



chtopéw panszczyznianych, dotychczas przywigzanych do
roli. Totez mozna sohie byto pozwoli¢ na obdarzenie ich
wolnoscig osobista. Najlepszym za$ kupcem ziemi zadtu-
zonej i zaniedbanej mogt by¢ mieszczanin, ktéremu teraz
pozwolono na nabywanie posiadtosci rolnych. Literatura
wyrastata jednak w dalszym ciggu z dawnych tradycji
ziemianskich (,,Pan Podstoli*) i z emocjonalnej niecheci
do miast (,,Przypadki M. Doswiadczynskiego“).
Literatura tego okresu otrzymuje charakter racjonali-
styczny. Nawet teorie artystyczno-estetyczne podkreslajg
potrzebe w dziele literackim dyscypliny, jasnosci i hie-
rarchii. Widzi sie wyraznie wady, chtoszcze sie je i chce
sie ratowac ustrj przez jego naprawe. Rozwija sie tez
literatura satyryczna, komediowa i dydaktyczna. Ma sie
duze zrozumienie dla dramatu, wyrazajgcego konflikt
miedzy szczesciem osobistym a obowigzkiem spotecznym.
Rozstrzygniecia biorg strone interesu publicznego. Na za-
chodzie Europy powstaje wtedy mieszczanstwo i stacza
walke o swe wyzwolenie i panowanie. U nas utrata nie-
podlegtosci politycznej zmacita w duzym stopniu natu-
ralny rozwo0j proceséw, przediuzajac przy pomocy za-
borcow dawny stan spoteczny. W literaturze przypada
okres zwany sumarycznie romantyzmem, jakkolwiek ma
on u nas wyraznie dwa kierunki; a) koinserwatywno-szla-
checki w kraju (o charakterze realistycznym) i b) po-
stepowszy za granicg (o charakiterze idealistycznym).
Romantyzm w innych literaturach oznacza moment
zatamania sie starego ustroju i moment zwyciestwa mie-
szczanstwa. Jest tam ten okres stosunkowo krotki i mniej
bogaty. Bezposrednio po nim nastepuje wyrazna juz li-
teratura mieszczanska. U nas romantyzm ma zupel-
nie inny charakter. Wynika on w mniejszym niz gie Za-



zwyczaj sadzi stopniu z faktu utraty niepodlegtosci
(wszak rozwija sie w kilkadziesigt lat po rozbiorach)
a wiecej z powodu, ze powstaje na emigracji, a wiec bez
realnych i bezposrednich zwigzkéw z konkretng rzeczy-
wisto$cig polityczno-spoteczng. Catkowicie za$ wy-
ttumaczony by¢ moze przez ustalenie jego
klasowej przynaleznoS$ci.

Otéz w najgtowniejszych swych objawach
i przedstawicielach jest on ostatnig fazg
literatury szlacheckiej i wyrasta z jej du-
cha. Oto dowody: a) Poeci i pisarze rekrutujg sie wy-
raznie ze stanu szlacheckiego, b) Tematem utwordw jest
przede wszystkim $rodowisko szlacheckie, co wiecej: $ro-
dowisko to jest przedstawione zawsze w Swietle dodat-
nim, zawsze jest idealizowane, niekiedy otoczone wprost
kultem. Do$¢ powola¢ sie na przyktad takich chwalcow
jak Rzewuski czy Pol, dos¢ wspomnie¢ ,,Pana Tadeusza”,
komedie Fredry, dramaty Stowackiego, a wreszcie ideo-
logie Krasifiskiego, ¢) Pisarzy cechuje nieche¢ do miast,
gardza technika, wynalazkami i cywilizacja. Nie cenig
wysitkow nad ugruntowaniem demokracji mieszczanskie;.
Polityka biezgca pisarzy nudzi. Rewolucja jako zjawisko
jest potepiana (,,Nieboska komedia”). Szanuje sie ja je-
dynie, o ile stwarza perspektywy dla odzyskania dawnej
Polski, d) Pisarze nie widzg w szlachcie i ustroju
sprawcy upadku niepodlegtosci Polski. Rozwazajg ten
wypadek historyczny w wymiarach metafizycznych. Two-
rza sie teorie mesjanistyozne, gdzie kaze sie btogostawic
,0jcOW” izaich winy. e) Poetow cechuje pogarda dla mas,
nie wierzy sie w ich wartos¢. Konrad w Wielkiej Impro-
wizacji cierpi co prawda za miliony, ale réwniez ma wy-
rafinowane uroszczenia dyktatorskie, chce absolutnego



poddania sie narodu swej woli (,a jezeli sie sprzeciwig
niechaj cierpia i przepadng”), f) Lud jest idealizowany
i ukazywany od strony folkloru i estetyki. Strona spo-
teczna jest catkowicie niezauwazona. Dazy sie do ,,zgody”
szlachty z ludem, ale w tym sensie, ze szlachta ma ludowi
przewodzi¢, by¢ dusza, gdy lud ma by¢ pracujacym cia-
tem. g) Pragnie sie odzyskania Polski, ale bez zmian
spotecznych. Mickiewicz w ,,Ksiegach Pielgrzymstwa Pol-
skiego” karci tych, ktérzy dyskutujg na temat przysziego
ustroju. Wystarczy, ze bedzie po staremu. | tak jeszcze
bedzie lepiej, niz w najlepszych panstwach Europy,
h) Religijnos¢ przybiera zazwyczaj formy reakcyjne. Po-
mijajac takich pisarzy jak Rzewuski, wystarczy wymieni¢
Krasinskiego i Mickiewicza. U Mickiewicza rozum zaw-
sze powinien ukorzy¢ sie przed wiarg. Usankcjonowany
stosunek do Boga — to pokora. Wiara w duchy, w ope-
tanie przez diabta nie jest modnym, czy symbolicznym
rekwizytem poetyckim, ale wyrazem glebokiego przeko-
nania. Nie dziw, ze na takich sercach mogt zerowaé To-
wianski. i) Rewolucyjnos¢ jest pozorna. Pojecie to ozna-
cza albo tzw. ,,rewolucje ducha” albo jest zwyklg misty-
fikacjg. Stabnie zawsze w zetknieciu z przesztoscig i tra-
dycja. Wiasciwie za$ jest indywidualng kontrrewolucja
przeciw zmianom spotecznym, idgcym z Zachodu. Wresz-
cie skierowana bywa przeciw carowi, ktéry jest symbo-
lem przemocy zaborcéw. Jest to zresztg typowy odruch
szlachcica polskiego, ktéry buntowal sie nawet przeciw
wiasnemu krélowi, gdy ten zagrazat jego wolnosci. Dla
Mickiewicza tylko krolowie winni sg zhu, totez wy-
starczy ich tylko ukara¢. Bunt kazdy jest dla romanty-
koéw przede wszystkim zagadnieniem etycznym.

Pod te uogélnienia nie da sie zapewne



podciggng¢ wszystkich zjawisk, sktadaja-
cych sie na romantyzm. Spostrzegamy nawet ten-
dencje przeciwne, szczerze demokratyczne (Towarzystwo
Demokratyczne, Kamienski). To co byto inne, odczuwano
jednak raczej jako zanieczyszczenie. Do$¢ powotaé sie
choéby na przykilad Stowackiego, czy Norwida, ktorzy
odbiegajac od typu zasadniczego, ryzykowali swg popu-
larno$¢ i w ogble zrozumienie u czytelnikdw. Prawdziwy
demokratyzm antyszlachecki reprezentowata mata grupka
inteligencji, wychowanej w atmosferze ruchéw postepo-
wych na Zachodzie i ofiarowujgca swe sity zazwyczaj re-
wolucjom poza granicami Polski. Ich akcja bezposrednia
na terenie kraju spotykata sie z oporem og6tu, a ich ideo-
logia spoteczna ostro zwalczana byfa przez naczelne au-
torytety romantykow. Oczywiscie i ci mieli wiele cech
roznigcych ich od typu dawnego szlachcica. Sprawiato to
wyksztatcenie uniwersyteckie, udziat w organizacjach po-
litycznych, uprawianie zaje¢ zawodowych, kontakt z spo-
feczenstwem zachodnio-europejskim, przejecie sie nie-
wola, pogiebienie zycia wewnetrznego itd. Byty to nowe
wkilady, zastaniajgce niekiedy zasadniczy zragb szlachec-
kiego poczucia klasowego.

O zacofaniu spotecznym, przy naiwnosci romantykow,
zadecydowat réwniez fakt, iz zyli oni gtéwnie poza kra-
jem. Trudne wanmki ws$rdd obcych sktaniaty do ideali-
zacji tego, co ojczyste. Rzeczywisto$¢ polskag widziato sie
przez szkietka sentymentu, ktéry wszystko wybacza. Brak
realnych faktéw utatwiat tworzenie fikcyjnych teorii ni-
czym nie kontrolowanych. Przyktadem moga by¢ systemy
mesjanistyczne i historiozoficzne. Poezja stuzyta do za-
stapienia realnej rzeczywistosci. Totez romantyzm nie
mogt sie uzgodni¢ z wymogami zycia w kraju i trzez-



wiejsi dos¢ wczesnie umieli zdaé sobie z tego siprawe.
Uwodzit dlugo swym wysokim poziomem artystycznym
i swym uniesieniem patriotycznym. Ale kiedy poddano
go prébie zycia w kraju, nie zdat egzaminu. Nastepny
okr™ nie mégt go zasymilowaé, a réwnolegle rozwijajaca
sie literatura w kraju miata zupeinie inne oblicze. Ro-
mantyzm umart $miercig naturalng przy konfrontacji
z rzeczywistoscia, a nie w walce ze swym nastepca. Totez
pOzniejsza literatura mieszczanska nie umiata w nim wi-
dzie¢ wroga. Widziata w nim nawet sprzymierzenca,
zwhaszcza gdy chodzito o front przeciw innemu wrogo-
wi: zaborcy. Utozsamiano romantyzm z ruchem wolno-
sciowym i wtedy wybaczano mu jego spoteczny anachro-
nizm.

W ten sposob klasowa literatura szlachecka, przeszedt-
szy przez swoj okres rycerski, ziemianski, dworski, inte-
ligencki — obumiera w okresie pozytywistycznym. W su-
mie byfa ona wytworem Klasy posiadajacej i z tego po-
wodu prawie przez caly cigg swego istnienia akcentowata
pewne wspblne, zasadnicze cechy: gorace przywigzanie
do ziemi, utylitarne odczuwanie przyrody, poczucie nie-
zalezno$ci i wolnosci osobistej, moralng réwnowage, kon-
serwatywna nieche¢ do zmian i obcych, stoickie idealy,
kult odwagi osobistej, umiarkowang religijnos¢, uczucia
rodowe i rodzinne, pietyzm dla starych obyczajow, sen-
tyment do zycia wiejsko-sielskiego, zasadnicza pogoda
umystu, wynikajaca z spokojnego trybu zycia i nieza-
leznosci materialnej, ton moralizatorski, styl realistyczny.

Cechy te w krancowych wypadkach ujawniaty réwniez
state, charakterystyczne wady: warcholstwo, egoizm kla-
sowy, lenistwo myslowe, rubasznos$é, upor, fatszywe po-
czucie honoru, zacofany konserwatyzm, szowinizm reli-



gijny, ciasne horyzonty. Otwiera te literature ,.Zywot
cztowieka poczciwego” Reja, zamyka ,Pan Tadeusz”,
utwory jakkolwiek przedzielone przestrzenig trzystu lat,
w ktorych zamyka sie literatura szlachecka, jakze bar-
dzo jednak sobie bliskie!

Podziat historii literatury wedtug jej charakteru kla-
sowego probowat w Polsce zastosowaé juz Piotr Chmie-
lowski. Dzieli on calg literature polskg na trzy epoki:
pierwszg stanowi literatura koscielna $redniowieczna,
drugg — literatura szlachecka, trzecig literatura ogolno
narodowa. Za granice miedzy epoka pierwszg a drugg
uwaza rok 1400. Epoka szlachecka konczy sie u niego na
r. 1796. Pseudoklasycyzm i romantyzm zalicza wiec do
epoki nowej, w ktdrej nie ma juz przewagi klas, lecz
petny ich wspotudziat. Oczywiscie taki podzial, mimo ze
punkt wyjscia jest stuszny, w praktycznym zastosowaniu
Chmielowskiego musi budzi¢ watpliwosci. Powyzej wy-
kazalismy, co powinno sie odda¢ epoce szlacheckiej. Poza
tym trudno byloby sie zgodzi¢, ze literature wieku XIX
tworzyt caty naréd. To ze jest w niej mowa o calym na-
rodzie, nie $wiadczy jeszcze o niczym. Nie jest rowniez
decydujace, ze pojawiajg sie pisarze pochodzacy z ludu.
Literatura drugiej potowy XIX wieku, literatura przed-
wojenna, jak roéwniez Iwia cze$¢ powojennej, wyrosty
z ideologii klasy mieszczanskiej i za takie muszg by¢
uwazane. Rodzaca sie obecnie literatura chlopska i pro-
letariacka jest zadatkiem na epoke nastepng. Dopiero
gdy stowo ,ludowy” catkowicie réwnowazne zostanie
z stowem ,vnarodowy”, wtedy bedzie mozna po-
rzuci¢ terminologie klasowg i méwi¢ o li-
teraturze narodowej bez cudzystowu.



Rozdziat Il

SZLACHCIC MIESZCZANINEM
(Rzecz o pozytywizmie polskim)

Literature pozytywistyczng charakteryzuje sie zazwy-
czaj dwoma okresleniami; po pierwsze, ze jest reakcjg
przeciw romantyzmowi, po wtdre, ze jest literaturg miesz-
czanska. Obie te sugestie sg w duzym stopniu niestuszne.

Literatura pozytywistyczna jest natu-
ralng kontynuacjg literatury stanistawow-
skiej (pseudoklasycznej), zrodzonej w swej ideologii
pod wptywem silnego ruchu reformatorskiego, przepro-
dadzanego przez $rednie warstwy szlacheckie. Ewolucji
tej nie powstrzymat upadek niepodlegtosci Polski, jedy-
nie dopiero skutki Kkleski powstania listopadowego
w roku 1831, spowodowaty jej rozszczepienie sie na dwa
odrebne prady: romantyczny emigracyjny i realistyczny
krajowy. Ale nawet w tym czasie sg wzajemne oddziaty-
wania. Tak wiec romantyzm wytwarza pod zaborami swoj
krajowy odpowiednik (Cyganeria Warszawska, Berwin-
ski, Ujejski, Magnuszewski), a z drugiej strony np. ,,Pan
Tadeusz” inspirowany jest tymi samymi zrodtami, co kra-
jowy realizm szlachecki, bedacy logicznym tancuchem,
wigzacym jednotorowq literature stanistawowska z row-
nie jednotorowym juz pozytywizmem. Zasadniczg bowiem
cechg literatury miedzy dwoma powstaniami, listopado-
wym i styczniowym, jest jej dwutorowosé. Romantyzm
emigracyjny przestania swa bujnoscig réwnolegle z nim



biegnacy prad krajowy, ale wiasciwie jest on na margi-
nesie naturalnej linii rozwojowej literatury polskiej,
ktéra wypracowata sie w konkretnej rzeczywistosci pol-
skiej i pod presjg jej realnych wymogoéw. Totez wiasci-
wym ogniwem miedzy literaturg dawnej Polski niepod-
legtej, a pozytywizmem jest twdrczosé takich pisarzy jak
Chodzko, Rzewuski, Fredro, Pol, Kaczkowski, Kraszew-
ski, Syrokomla, czy Korzeniowski. Jest to literatura
trzezwa i zasymilowana z warunkami lokalnymi. Zwia-
zana za$ jest Scile z interesami dominujacej spotecznie
ciggle klasy szlacheckiej. Co do programu niepodlegto-
Sciowego jest ona zupeinie bezideowa.

Totez wecale nie upadek powstania styczniowego byt
powodem rodzenia sie ,,trzezwych” koncepcji pracy or-
ganicznej. Przeciwnie: kleska powstania byta naturalng
konsekwencjg istnienia pewnej atmosfery spotecznej,
w ktdrej walka orezna o wyzwolenie ojczyzny zupeinie
nie byla brana pod uwage. Powstanie robita, pod wpty-
wem demokratycznych ruchdéw na emigracji, grupa inte-
ligencji szlacheckiej, ktéra w nowym uktadzie sit spo-
tecznych niewiele miata do gadania. Poparcie powstania
przez zubozate i niezadowolone elementy szlachty osiad-
tej na kresach bylo niewystarczajgce. Kleska powstania
przyznata jakby racje zywiotom konserwatywno-szlachec-
kim, upowazniajagc je niejako do sprecyzowania odpo-
wiedniej teorii spoleczno-politycznej. Ale jesli chodzi
o literature w kraju, to ta po powstaniu wiasnie nasilita
sie elementem romantyczno-idealistycznym. Mozna po-
wiedzie¢, ze wynik powstania dokonat (po wymarciu po-
kolenia emigracyjnego) syntezy dwutorowo dotychczas
biegnacych nurtéw literatury polskiej, ktdra odtagd ma
kierunek jednolity. W Prusie jest o wiele wiecej idea-



lizmu i romantyzmu, niz w ktérymkolwiek powiesciopi-
sarzu sprzed roku 1863, tworczos¢ zas Asnyka jest bar-
dzo wyraznym przyktadem wspotdziatania, czy tez zwal-
czania sie tych dwu elementéw. Swe odrebne nieco od
dawnego realizmu szlacheckiego oblicze ideowe zawdzie-
cza pozytywizm nie tyle upadkowi powstania, jak po
pierwsze postepowi przeobrazehn spotecznych, ktére do-
konywaty sie niezaleznie od powstania juz od dawna, po
drugie spadkowi po romantyZmie, po trzecie nasyceniu
sie nadbudowg ideowsa przejetg z Zachodu.

Réwnie niestuszne jest identyfikowanie
literatury pozytywistycznej z literaturg
mieszczanstwa. O ile to jest uzasadnione dla lite-
ratur zachodnio-europejskich, o tyle nie odpowiada rze-
czywistosci polskiej. Pozytywizm w literaturze
jest ruchem umystowym szlachty, pewnego
jej odtamu, tego mianowicie, ktory, przeszediszy ka-
tastrofe ekonomiczng, zmuszony byt opuszcza¢ ziemie
i ucieka¢ do miast, wzglednie przebudowywac¢ z gruntu
swa gospodarke w mysl wymogdw nowego zycia. Ten od-
tam szlachecki wyrodzniat sie dodatnio na tle biernej,
apatycznej i konserwatywnej masy. Sytuacja materialna
nauczyta go ruchliwosci i demokracji. Ruchliwo$¢ te
okazat nie tylko w stosunku do swego wyjsciowego $ro-
dowiska, od razu tez stat sie najwartosciowszym elemen-
tem zycia miejskiego. Tradycyjne mieszczanstwo bowiem
rowniez pograzone byto w apatii i maraZmie. Na skutek
polityki ekonomicznej szlachty miasta (poczgwszy od
w. XVI, kiedy potrafity stworzy¢ swoista, na wysokim po-
ziomie stojgcg kulture i literature, ciekawszg w wielu
wypadkach od oficjalnej, szlacheckiej) upadaty w szyb-
kim tempie. Ostatnie lata Rzeczypospolitej zdawaty sie



polepszac ich sytuacje. W ruchach reformatorskich i po-
wstanczych tego czasu zaznaczyly swa polityczna aktyw-
no$¢. Lata Sejmu Czteroletniego i Insurekcja Kosciusz-
kowska daty miastom, a zwlaszcza Warszawie, przezycia
krotkich dni chwaty. Ludzie, jak Dekert, Kilinski, Za-
krzewski, Konopka, a wczesniej jeszcze Staszic, a rowniez
pewne wypadki (wieszanie Kossakowskich i Masalskich)
pozwalajg nam mowic¢ jakby o matym wydaniu rewolu-
cji francuskiej. Wszystko to byto jednak epizodyczne
i niepowazne. A przede wszystkim bez konsekwencji. Je-
szcze do 1831 r. w zwigzku z inicjatywag przemystowg
rzadu Krdlestwa Polskiego mozna byto méwi¢ o warun-
kach dla odegrania sie mieszczanstwa. Ale i wtedy bogata
magnateria szlachecka okazata sie bardziej rzutka i po-
mystowa, niz sfery mieszczanskie. Paralizowana byla ak-
tywnos¢ miast ich strukturg narodowosciowa. Miasta
w duzym stopniu byty niepolskie. Zywiot niemiecki opie-
rat sie silnie na swych tradycjach, poza tym Zydzi prawie
w potowie wypetniali liczbe mieszkancow. Rozwdj prze-
mystu, ktory rozpoczat sie w wieku XIX nie odrodzit
miast. Zbiedzonym brakto kapitatu na odpowiednie in-
westycje. Role bankiera i pioniera mdgt w tym czasie
odgrywaé tylko potezny magnat. Spetniat on te swoja role
z paniskg taskawoscig i kaprysem (Tyzenhaus, Oginski).
Poza tym miat otwarte pole kapitat obcy. Totez wielki
przewrot przemystowy poczatkow XIX w. nie dat nam
miodej, drapieznej i wiasnej klasy mieszczanskiej.

Klasa ta z trudem zaczeta sie montowa¢ dopiero do-
brze w drugiej potowie XIX w. Rekrutowala sie z ele-
mentéw dawnego mieszczanstwa, ze zasymilowanych zy-
wiotdw obcych i deklasujacych sie szlacheckich. Otdz ten
czynnik trzeci byt najwartosciowszy.



Rok 1863 uwyraznit tylko i przypieszyt ten proces
Masy szlacheckie znalazty sie w trudnej sytuacji mate
rialnej na skutek wzmozonej represji politycznej i kry
zysu ekonomicznego spowodowanego uwtaszczeniem chio
péw. Majatki szlacheckie spotykat czworaki los — a) zo
staty skonfiskowane, b) rozparcelowane, c) sprzedane
Zydom i Niemcom, d) obcigzone olbrzymimi podatkami
i dtugami. Na skutek réwnouprawnienia Zydéw i infil
tracji elementow zaborczych, protegowanych i popiera
nych finansowo i administracyjnie, szlachta znalazta kon
kurentéw, gorujacych nad nig wptywem i ruchliwoscia
W ten sposdb zwiaszcza w Rosji (kraju rolniczo samo
wystarczalnym) potega szlachty po odebraniu jej wiadzy
politycznej zostata mocno nadwyrezona.

Z drugiej za$ strony zarzucenie ideologii niepodlegto-
Sciowej zwigzalo ziemie zabrane silniej z zaborcami,
wciagajac je w naturalne procesy zachodzace w organiz-
mach panstwowych. W réznych zaborach rézne to miato
konsekwencje. Najkorzystniejsza sytuacja zaistniata w za-
borze rosyjskim. Prze$ladowania rosyjskie miaty gtownie
charakter polityczny i nie zauwazaty spraw ekonomicz-
nych. Krélestwo Polskie, potozone na zachodnich kresach
wielkiego imperium rosyjskiego, najblizsze byto Zacho-
dowi Europy i jego przemianom gospodarczym. Totez te-
ren dawnej Polski z natury rzeczy predysponowany byt
na wytworzenie bazy przemystowej, ktéra mogtaby ob-
stugiwa¢ calg rolnicza Rosje, stwarzajac z niej olbrzymi
rynek zbytu. | istotnie — jesteSmy Swiadkami jak nagle
w Kroélestwie Polskim powstaje przemyst w tempie ame-
rykanskim. Jest on od razu ponad potrzeby kraju, obli-
czony bedac na eksport w gigb carstwa. Gdyby istniata
w tym czasie zywa klasa mieszczanska, mozna by wtedy



wyprorokowaé niebywatg potege miastom polskim. Mie-
szczanski element polski mogt nie tylko stac sie naczelng
warstwg spoteczenstwa polskiego, ale mogt tez dac elite
ekonomiczno-kulturalng catemu cesarstwu rosyjskiemu.
Niestety nie byto przygotowanego terenu na takg koniun-
kture. Obcy kapitat wszedt w luke, ktéra powstata na
skutek nieobecnosci burzuazji polskiej i w duzym stopniu
wypaczyt normalny rozwdj spoteczny, stwarzajac caty sze-
reg anomalii w strukturze socjalnej.

Szlachta, zarazona przesadami stanowymi, za pdzno sie
spostrzegta. Zaczely sie nawotywania, ale zaznaczona po-
wyzej inwazja szlachecka do miast zaatakowaé¢ mogta juz
tylko pozycje drugorzedne, a i tych nie umiejac zatrzy-
ma¢ na dtuzej. W kazdym razie uswiadomienie tych moz-
liwosci czy koniecznosci dziejowych wywotato silny ruch
umystowy, ktory stanowi podioze pozytywizmu.

Poniewaz powyzsza sytuacja aktualna byla tylko pod
zaborem rosyjskim, nie dziw, ze wiasciwy pozytywizm
objat te tylko dzielnice. Tzw. pozytywizm galicyjski nie-
wiele miat wspdlnego z tym podstawowym charakterem
pradu. W dzielnicy pruskiej caly ten okres cechuje zu-
petna nieobecno$é literatury. Oba te zabory znalazty sie
bowiem w sytuacji catkiem innej. Te prowincje polskie
kulturalnie nizsze nie mogty sta¢ sie centrami ekono-
micznymi w panstwach zaborczych. Przeciwnie, celowo
przez zaborcOw przeznaczane byly na bierne rynki zbytu
wytworéw przemystowych centrow tych panfstw. Stosun-
kowo duza swoboda kulturalna rozmysinie idzie w parze
z paralizowaniem akcji ekonomicznej. W Galicji cata
elita szlachecko-mieszczanska wciggnieta zostata w stuzbe
administracyjng, zwiaszcza kiedy zabdr otrzymat duzg
autonomie. Parlament austriacki i sejm krajowy, opano-
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wane przez arystokracje, stuzyly do ugruntowania pano-
wania nad zbiedzonymi masami, ktére umiano szantazo-
waé wspomnieniami Szeli albo zajg¢ konfliktem ruskim.
Interesy gory zwigzane byly Scisle z losami monarchii.
Sens przyrzeczenia: ,,Przy tobie. Panie, stoimy i sta¢
chcemy” wyraza sie gtéwnie pragnieniem ,rzadu dusz”
w narodzie. Ten rzad dusz mozliwy byt za$ tylko przy
oparciu sie o administracje austriackg. Caty ruch rewi-
zjonistyczny w historii, prowadzony przez tzw. Stafczy-
kéw robiony byt przez arystokracje szlachecka, a prze-
znaczenie jego bylo bardzo przejrzyste. Nie chodzito
0 dyskredytowanie warstwy szlacheckiej lub o odmawia-
nie jej praw do hegemonii, ale o potepienie tzw. tenden-
cji anarchistycznych, ktére identyfikowano z kazda prdba
wolnosci i demokratyzacji spoteczne;j.

W Prusach wytworzony stan rzeczy spowodowat catko-
wity prawie odptyw Zydow w gtab przemystowej Rzeszy.
Z tego powodu nastgpito spolszczenie miast i wytworze-
nie sie bardziej wyrazistego mieszczanstwa polskiego, za-
cofanego jednak i uksztattowanego wedtug bardzo skrom-
nego formatu. Wiasciwa rozprawa elementu polskiego
z germanskim odbywata si¢ na terenie wsi. Szlachta dos¢
fatwo oddata swe majatki pod kolonizacje niemiecka.
Miasta nie miaty sposobnosci do odegrania sig, odciete od
baz przemystowych. Totez zab6r ten nie odegrat wiekszej
roli kulturalnej i wydat literature o charakterze popu-
laryzatorskim.

W mysl tych wywoddéw przyja¢ wypadnie, ze pozy-
tywizmpolskiwliteraturzeniejestwytwo-
rem mieszczanstwa, jako usSwiadomionej
klasy spotecznej, towarzyszy jedynie jej



narodzinom, a w zasadzie jest jeszcze dalszym pro-
duktem szlacheckim.

Historia nowoczesnego mieszczanstwa polskiego w ogéle
nie jest heroiczna. Mieszczanstwo nie umiato zdoby¢ sie
na walke o przewodnictwo i samodzielno$¢ spoteczna,
jako tworcza klasa. W okresie koHatajowskim pogrozono
troche szlacheckiemu sejmowi czteroletniemu, skofczyto
sie to jednak zdradg elity, ktéra zostata nobilitowana
i w ten spos6b odcieta od mas. W powstaniu kosciusz-
kowskim ruch rewolucyjny zostat catkowicie wypaczony.
A potem juz nigdy nie zaprawiano sie¢ do walki. Nie
walczono z rzadem ani z szlachtg. Przeciwnie, szlachta
potrzebna byla, by wprowadzi¢ Swieza krew do stabego
organizmu. Niewyzyty instynkt walki w po6zniejszych .-la-
tach wyzyskiwano do urzadzania burd antysemickich.
Wielkie dnie bojow i zwyciestw naszej burzuazji—to eks-
cesy zydowskie, potgczone z burzeniem kraméw. A i tego
mieszczanie nie majg odwagi zrobi¢ sami. Korzysta sie
z ustug zbatamuconych szumowin.

Totez i okres naszego filomieszczanskiego pozytywizmu
nie trwa dhlugo. Dekadentyzm, bedacy wyrazem reakcji
na zdegenerowane formy Zzycia mieszczanskiego, zrozu-
miaty w innych krajach Europy po przeszio stu latach
panowania tej klasy, u nas dogania Europe mimo kilku-
dziesiecioletniego op6znienia w narodzinach naszej bur-
zuazji. Nieche¢ szlachecka zbiegta sie z opozycja proleta-
riackg. Miedzy nimi zostata odrobina miejsca dla drugo-
rzednych pisarzy typu Or-Ota, chociaz i ten raz po raz
musi sie w swych rozczuleniach mieszczanskich positko-
wac sentymentem do odlegtej przesztosci. Poza tym bur-
zuazja polska nie miata nigdy ani swych bohateréw ani
chwalcow.
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Mimo tych specyficznych odrebnosci pozytywizmu pol-
skiego, chcac sobie doktadnie zdaé sprawe z jego cbarak-
teru, nie mozna traktowa¢ go w oderwaniu
od ruchdéw spotecznych i umystowych
reszty Europy. Prady zachodnio-europejskie byly
przyswajane czesto i dos¢ chciwie. Chciano bowiem cho-
ciaz w skréconym czasie nadrobi¢ zaniedbania historii.
Skondensowane i gotowe juz idee i hasta wyreczaly
w trudnych poszukiwaniach wiasnych rozwigzan. Wybie-
rano tez z magazynu to, co mogto sie nada¢ i zastosowac.
Uwzgtedni¢ wiec musimy oba Zrddta, z ktérych pozyty-
wizm sie rodzi; polskg rzeczywisto$¢ socjalno”™polityczng
i ideologie ogoIno-europejska. Oba te czynniki stanowig
tto, na ktorym jasna dopiero staje sie tworczos¢ pisarzy.

Potowa dziewietnastego wieku zastaje zachodnig Eu-
rope pod znakiem wszechwladnego panowania burzuazji.
Jest ona dos¢ silna, by mogta pozby¢ sie niewygodnego
sprzymierzenca z dawnych rewolucji: tj. prawdziwego
ludu. Uzywata go dawniej za narzedzie swej akcji, teraz
byt dla niej juz niepotrzebny i wrogi. Rzady, ktére
umialy juz pogodzi¢ sie z nowymi warunkami socjalny-
mi, majac oparcie w poteznej burzuazji, bez litosci ttu-
mig krwawo wszelkie bunty. Totez po roku 1846—49 za-
panowata w calej Europie reakcja antywolnosciowa.

W Polsce, gdzie nie bylo jeszcze mieszczanstwa, kleska
dotyczyta radykalnych elementéw szlacheckich. Reakcja
oparta sie na warstwie konserwatywno-klerykalnej. Na
terenie literatury wyrazito sie to w apoteozowaniu prze-
sztosci  staroszlacheckiej, prdébie odgrzebania ideatow
z epoki saskiej i silnej opozycji do ekonomicznych prze-
obrazen zachodniej Europy. Piotr Chmielowski w swej
,Historii literatury polskiej” tak charakteryzuje te epo-



ke: ,Filozofie niezalezng, mys$l swobodng, badania kry-
tyczne zagadnien wszelkich obwotsmo za wrogdéw po-
rzadku spotecznego, groznych ottarzom i tronom. Wiara
koma bez rozbiom stata sie hastem umystowym i poli-
tycznym. Pisarze korzyli sie potulnie przed cenzurg du-
chowng. Zapanowata obtuda, ,nawracanie sie” dla przy-
podobania si¢ kiemnkom, idgcym z géry, dla kariery
i zysku. Szlachetni pisarze umilkli lub unikali kwestii
drazliwych. Tematem stata sie cudowno$¢ ludowa lub
koscielna. Wielki mch, wywotany wéwczas przez teorie
materialistyczne w krajach Zachodu, do nas izupetnie nie
doszedt. Tak samo zdobycze przyrodnicze. Nastapito za-
¢mienie widnokregu umystowego i przekonanie, ze u nas
wszystko dobrze, ze nie tylko nie potrzebujemy niczego
zazdrosci¢ ,,zmaterializowanemu” czy nawet zgnitemu
Zachodowi, gdzie masz)my i fabryki zagasity ducha, lecz
przeciwnie. Zachéd powinien sie uczy¢ od nas: szlachet-
nosci duszy, czystosci obyczajow, patriarchbalnosci stosun-
skéw rodzinnych i spotecznych. Wszystko co swojskie na-
brato wielkiego znaczenia. Nawet panszczyzna i poddan-
stwo chlopéw miaty swoje zalety niepowszednie, byly
malownicze lub przemawiaty do serca. Nastgpit zwrot do
przesztosci, ale do jej najgorszych epok. Za Zrodio zia
uwazano o$wiate francuska. Polska szlachecka staneta
w apoteozie. Ustaty spory o uwlaszczenie chtopow. Jesli
pisano o chtopie, to aby zaspokoi¢ ciekawo$¢, dotyczaca
zycia wioscian lub aby chwali¢ stan panszczyzny jako' pa-
triarchalny. Literatura zajeta sie spisywaniem anegdot
i podpatrywaniem zycia codziennego bez zadnej mysli
przewodniej. Zerwano kontakt z literaturg zachodnia.
Czasopisma przybraty formy beletrystyczne. Byt to jakby
ostatni odblask zachodzacego storica szlachecczyzny w li-



teraturze, odblask nie oswietlajacy niestety stron jej naj-
lepszych. Najcharakterystyczniejszym jej wyrazem moze
by¢ artykut Rzewuskiego w ,Dzienniku Warszawskim”
p. t. ,.Cywilizacja i religia”. Oto kilka zdan: ,,Cbrystia-
nizm a rozum ludzki, na stopniu jaki zajat, sg nieprzy-
jaciele nieubtagani. Dla chrzescijanina szalenstwo krzyza
jest madroscia, a madro$¢ ludzka — szalefstwem. Chry-
stianizm nakazuje postuszefstwo, a nawet mitos¢ dla
istniejacego rzadu bez wzgledu na jego nature i sposéb
w jaki jest sprawowany. Tylko BoOg tworzy szlachcica.
Szlachcic ...oddaniem sie profesjom ponizajagcym prze-
staje by¢ szlachcicem i $wojg degradacje przekaza¢ moze
potomstwu. Cywilizacja tegoczesna jest skazona, rozum,
ktory ja wyrobit, jest nikczemny. Spoteczefistwo powinno
by sie spod niego wytamaé, innego przewodnika szuka-
jac, chociazby ten krok miato optaci¢ kosztem nauk, kun-
sztéw, przemystu i poAvrotem do barbarzynstwa.” Takze
Kraszewski w ,,Chorobach wieku” méwi o Zachodzie:
»Ten ich $wiat naszym byé nie moze... czego$ wiecej po-
trzeba cztowiekowi nad stan bydlecia i grosz zydowski.”

Tymczasem zachodzity stale procesy, z ktdrymi trzeba
byto sie liczy¢. W zwigzku z otwarciem granic celnych,
tendencjami industrialistycznymi konserwatyzm musiat
pogarszaé sytuacje z dnia na dzien. Nie byto rady! Trzeba
byto zrewidowaé swoje poglady i przystosowac sie do wa-
runkdw. Konieczno$¢ izmuszata do rzucania nie dajacej
utrzymania roli i zwracania sie ku przemystowi, han-
dlowi i zawodom wolnym. Pisarze spostrzegajg te ko-
nieczno$¢, zaczynajg ja usprawiedliwia¢, a nawet propa-
gowaé. Dzieje sie to juz na wiele lat przed rokiem 1863,
tak ze nie ma wprost pierwiastka tzw. po-
zytywnego, ktéry by juz wczes$niej nie zja-



wit sie u pisarzy z poprzedniego pokole-
nia. Sam Kraszewski wnet sie zmienia, tworzy powies¢
tendencyjna, zajmuje sie ludem, inteligencjg i mieszczan-
stwem, nawotuje do handlu i przemystu, daje aktualne
komentarze do zdarzen biezacych. T. T. Jez porusza pro-
blemy spoteczne i ekonomiczne na wsi, przejety duchem
demokracji zachodnio-europejskiej. Ostro przeciw szlach-
cie wystepuje Zachariasiewicz. Zagadnienie ekonomicz-
nego upadku szlachty, sprawy przemystu i nowego wy-
chowania, kwestie zydowska porusza Korzeniowski. Sta-
nowig ci pisarze i kilku innych jeszcze reformistyozne
i postepowe skrzydto szlachty i w wielu wypadkach gé-
rujg nawet nad poOzniejszymi pozytywistami radykaliz-
mem, wnikliwoscig i bogactwem probleméw. Takze
sprawa lojalnosci wobec zaborcy jest otwarcie postawio-
na. Wystarczy wymieni¢ Korzeniowskiego, ktory stuzbe
w wojsku rosyjskim uwaza za szkote charakteru (,,Krew-
ni”’). Bardziej rozsadny, pozbyty przesaddw, zarazony
nieco nowinkami Zachodu, skuszony perspektywami no-
wych drég rozwojowych — odtam szlachty walczy z masg
konserwatywna, wrogg wszelkiej ewolucji, zakochang
w swym zacofanstwie. Wszystko to odbywa sie¢ w ramach
interesow szlachty przy zatozeniach lojalizmu politycz-
nego. Totez ruch rewolucyjny, zrodzony z ducha emi-
gracji i romantyzmu, prowokujacy niespodziewany wy-
buch powstania, byt raczej spotecznym anachronizmem
i przypadkowym epizodem.

Pozytywizm polski byt wiec koniunktu-
ralny i miat zrédto w rzeczywistosci spo-
teczno-politycznej polskiej. Rychio jednak
zaczat pretendowaé do roli systemu filozoficzno-socjalne-
go, chcac da¢ podstawy S$wiatopogladowe organizujacej



sie Kklasie mieszozanskiej. Wtedy musiat odwota¢ sie do
pomocy wiedzy i filozofii zachodnio-europejskiej. Tam
zapozyczyt calg swg nadbudowe ideows. Z tego powodu,
mowiac o pozytywizmie polskim, uwzgledni¢ trzeba takze
to drugie, wtérne co prawda, ale rownie wazne, zrodto.

Na Zachodzie wytwarza¢ sie zaczeta po rewolucji fran-
cuskiej, na tle socjalnych przemian, swoista koncepcja
rzeczywistosci i cziowieka. Szereg silnych indywidualno-
§ci reprezentuje rozne etapy i strony tej jednolitej w za-
sadzie struktury duchowej wieku XIX.

Rodowodu szuka¢ trzeba u Rousseau’a, ktory wydobyt
cztowieka z wszelkich dogmatéw metafizycznych, spo-
fecznych, kulturalnych, psychologicznych i zostawit go
dzikim, nagim i wolnym od wszelkich wiezow. Wiek XIX
musiat tego cztowieka z powrotem wrécié historii i kul-
turze. Zaczyna sie szuka¢ nowych formut, ktore by go wy-
jasniaty, uzasadniaty i na nowo zdefiniowaly. Ten pozy-
tywny wysitek tworzenia nowego cztowieka (mieszczan-
skiego) nasilit sie najwyrazniej w potowie wieku. W tym
to czasie gotow byt w ogdlnych zrebach bogaty system
odniesien, ktére zlokalizowaly cztowieka w przestrzeni
i w czasie.

Kant i Laplace zbudowali kosmos. Oni sprobow™ali wy-
ttumaczyé, w jaki sposéb tworzy sie wszech$wiat storc,
gwiazd i planet. Odswiezyli pojecie sit odsrodkowych
i dosrodkowych i z mgtawicowego wiru rozproszonej ma-
terii utkali ciato wszystkim istotom kosmicznym. Poka-
zali, w jaki sposob ziemia stata sie cérka storica i kiedy
to nastgpito.

Darwin, Lamarck i Haeckel zajeli sie z kolei zyciem
na tej wystygtej planecie. Wielkie bogactwo form Swiata
roslinnego i zwierzecego nie zostato stworzone w gotowej



formie przez pracowitego Boga. Miedzy tymi formami
istnieje bardzo istotne podobieAstwo, bedace wynikiem
wspolnego pochodzenia od form pierwszych, najprost-
szych. Caty Swiat organiczny mozna utozy¢ w olbrzymie
drzewo genealogiczne, wyrastajgce z wspolnego nasienia:
komorki. Trud tych wielkich uczonych polegat na uka-
zaniu sit, ktore kierujg tg fantastyczng ewolucjg zycia
od form prostych do najbardziej skomplikowanych. Jest
tych sit normujacych kilka: Rozmaito$¢ Srodowiska stwa-
rza rozne warunki dla réznych rozwigzan problemu zy-
cia. Poszczeg6lne formy zycia uzaleznione sg wiasnie cha-
rakterem okre$lonego $rodowiska naturalnego. O ich
trwatym istnieniu decyduje umiejetno$¢ przystosowania
sie. To za$ powoduje zmiany potrzeb i natogéw. Te
wplywaja na odmienno$é czynnosci. Wykonywana czyn-
no$¢ ksztattuje cechy anatomiczne. O dalszym utrzyma-
niu sie jednostki przy zyciu decyduje wygrana walka
0 byt, ktéra trwa przez cate zycie osobnika. Zwyciestwo
uzaleznione jest znowu zdolnoscig wykorzystania warun-
kéw. Utrwala sie sukces przez dobdr naturalny i dzie-
dziczno$¢. W wyniku otrzymujemy zjawisko ustawicznej,
ptynnej, ale wyraZznie skierowanej ewolucji. Charaktery-
zuje jg coraz wdeksze bogactwo form i ich hierarchia.
Na jednej z najwyzszych gatezi drzewa ewolucji znajduje
sie rowniez fizyczny cztowiek, zoologiczny gatunek ,,ho-
mo sapiens”. W ten sposdb czlowiek zostat wigczony
w tancuch historii naturalnej $wiata organicznego. Jest
on jego punktem szczytowym, a réwnoczesnie jego skro-
tem. W fizycznym rozwoju poszczeg6lnego cztowieka
ujawniajg sie bowiem wszystkie etapy rozwoju biologicz-
nego. Ontogeneza (rozwdj osobnikowy) jest skrétem filo-
genezy (rozwdj gatunku).



Spencer zajgt sie w dalszym ciggu tym zoologicznym
cztowiekiem juz na terenie historii. Ustalone w biologii
prawo biogenetyczne przenies¢ sie stara na teren czio-
wieka socjalnego. Postawit teze: spoteczenstwo jest orga-
nizmem. Podlega swoistym prawom, ktdre mozna od-
kry¢. Na wzor sit kosmicznych Spencer wymienia dwie
tendencje, ktére okre$lajg historyczng ewolucje czio-
wieka spotecznego. Rozwdj spoteczny jest wypadkowq
dziatania dwu sit: odsSrodkowej (rewolucyjnej) i dosrod-
kowej (konserwatywnej). Sita odSrodkowa kaze cziowie-
kowi wyjs$¢ poza pierwszg, naturalng komdrke spoteczna,
jaka jest rodzina. Dalsze, szersze juz organizacje spo-
feczne reprezentuje réd, plemie, nardd. Ostateczng ramg
bedzie wreszcie ludzkos¢, jako cato$¢ organicznie upo-
rzadkowana. Kazdy twor spoteczny uksztattowany jest
na wzor organizmu biologicznego. Wyr6zni¢ sie w nim
daja pewne organa, spetniajace okreslone funkcje. Zdol-
no$¢ do sprawnego zycia uwarunkowana jest: prawidto-
wym funkcjonowaniem kazdego organu i sharmonizowa-
nym wspotdziataniem wszystkich organdéw. W spoteczen-
stwie funkcje organéw spetniajg warstwy spoteczne, juz
Z natury swej przeznaczone juz to do roli kierowniczej
juz to do pracy produkcyjnej, juz to do przetwarzania
i rozprowadzania débr. Funkcje po:mawcze (i ich pro-
dukt — wiedza) sg dalszym ciggiem procesu biologicz-
nego i jako takie stuzg do zabezpieczenia bytu osobnika
i gatunku.

Comte stworzyt i uzasadnit nowa nauke, ktéra ma sie
zajg¢ badaniem cziowieka spotecznego. Nazwat te nauke
socjologia i wyznaczyt jej naczelne stanowisko wsrdd
wszystkich nauk. Probowat rowniez ustali¢ pewne prawa,
ktére by ujawnity sens historii cztowieka. Za o$ orienta-



cyjna wzigt stosunek cztowieka do otaczajacej go rzeczy-
wistosci. Pod tym wzgledem dzieje ludzkie podzieli¢ sie
dadzg na 3 fazy. W pierwszym okresie cri“owiek wszyst-
kie zjawiska przyrody uosabiat, uposazat w cechy ludz-
kie, nastepnie cechy te przewiekszat i usamodzielniat.
Podobni do ludzi bogowie byli sprawcami $wiata i wszel-
Kich jego zjawisk. Drugi okres, abstrakcji, odcztowieczyt
te sity, tworzac z nich metafizyczne idee, kierujace rze-
czywistoscig mocg wiekuistych praw. Ale dopiero w trze-
ciej fazie, pozytywnej, zrozumie cztowiek rzeczywisto$¢
naprawde. Mozliwe to jest przez uSwiadomienie sobie
przede wszystkim granic ludzkiego poznania. Okreslone
one by¢ musza zakresem zmystéw i rozumu. Tylko w icb
kategoriach daje sie ujaé istota rzeczywistosci. W ten
sposéb Comte jest tworca pojecia i nazwy pozytywizmu.
Przez ,pozytywne” rozumie wszystko to, co jest zgodne
z obserwacjg i rozumem, co da sie Scisle i jasno opisac,
co jest pewne, dostepne dla kazdego doswiadczenia, co
pozyteczne spotecznie. Celem nauki jest porzadkowac
fakty pozytywne, aby mdc je potem przewidywac.

Te metode pozytywng zastosowywali inni uczeni na
réznych terenach wiedzy. Renan wykluczat z religii pier-
wiastek nadprzyrodzony. Religie traktowat jako zjawi-
sko spoteczno-ipsychologiczne, a wiec ustalat dla niej
przyczyny naturalne. Uwielbiat chrze$cijafistwo i osobe
jego twoércy, ale odmawiat mu cecb boskich. Chrystus byt
historyczng postacig niezwykle wrzniostg i szlachetna, nie
mogt by¢ jednak Bogiem. Ksigzka Renana ,,Zywot Jezu-
sa” jest apoteozg tylko genialnego cztowieka.

Feurbach daje naturalne wyjasnienie genezy religii
w ogole. Bdg jest tylko sumg ludzkich ideatow, ktore
charakteryzuja poszczeg6lna epoke historyczna.



Buckie w ,,Historii cywilizacji Anglii” wykazat, ze
dziejow nie tworzg w dowolny sposob wielkie jednostki,
ze historia jest wynikiem praw niewzruszonych, ze glow-
nym jej podmiotem sg masy i ze wszystkie zjawiska spo-
feczne sg zdeterminowane podtozem ekonomicznym.

Taine zajagt sie w sposéb naukowy badaniem sztuki.
Dotychczas sadzono, ze wielkie dzieta sztuki sg tworem
genialnych ludzi, ktérzy obdarzeni zostali przez Boga
specjalng zdolno$cig tworcza. Powstawato wiec takie
dzieto pod wplywem jakby nadnaturalnej taski, ktora
nazywano natchnieniem. Taine postarat sie wyttumaczy¢
zjawiska artystyczne w kategoriach spotecznych. Kazdy
artysta, jak réwniez kazde jego dzieto, czy wreszcie caly
prad artystyczny dadza sie wytlumaczy¢ trzema czynni-
kami: a) rasa, tj. przynaleznoscig narodowo-plemienng
artystow, b) Srodowiskiem, z jakiego wyrastajg tworcy,
¢) momentem historycznym czyli epoka, w jakiej zyja.

Mili J. St. ustalit metody badan i stworzyt podstawe
tzw. logiki indukcyjnej, ktéra pozwala nam i$¢ od fak-
tow konkretnych do uogdlnien i syntez i tworzy¢ ptodne
teorie naukowe. Podat tez kanon metod naukowych, po-
zwalajacych nam sprawdzac ustalone prawa ogolne.

Marks ukaza¢ chciat cztowiekowi mechanike dziejow,
by w ten sposob nauczyé go kierowania swymi losami
i wyzwoli¢ spod prawa przyrodniczej koniecznosci. Filo-
zofia jest nie na to, by Swiat objasnia¢, ale aby go zmie-
ni¢. Marksizm obejmuje kilka spraw. Na terenie filozo-
fii oznacza tzw. materializm dialektyczny. Dotychczasowe
kierunki filozofii materialistycznej byty statyczne. Spro-
wadzaty wszystko do mechanistycznie pojetej materii, nie
umiaty jednak wytlumaczy¢ istoty zjawisk duchowych
ani tez rozwoju Swiata. Dla Marksa materia jest nieo-



dzownym podtozem i warunkiem wszelkich zjawisk, nie
jest jednak identyczna z $wiatem psychicznym. Ten drugi
jest tylko wytworem proceséw materialnych i nie moze
istnie¢ niezaleznie od nich. Swiat nie jest gotowy. W roz-
woju swym podlega prawu dialektyki. Te dialektyke
przejat Marks z idealizmu Hegla, ale gdy tamten stoso-
wat jg do zautonomizowanych zjawisk logiczno-ducho-
wych, Marks umiescit ja i rozwazat na tle materii. Po-
przez fazy: tezy, antytezy i syntezy rozwija sie rzeczy-
wisto$¢. Istote marksizmu stanowi jednak przeniesienie
dialektyki w dziedziny dziet cziowieka. Rzeczywistos¢
ludzka da sie przedstawi¢ w postaci warstw wzajemnie
sie warunkujacych. Na samym dole znajdujg sie zjawi-
ska przyrodniczo-geograficzne, wyzej ekonomiczne, na-
stepnie spoteczno-ustrojowe, wreszcie nadbudowe stanowi
rzeczywistos¢ duchowa: kultura. Dialektyka procesow od-
bywajacych sie na pietrach nizszych jest przyczyng prze-
mian w poziomach wyzszych. Totez kazda ideologia jest
réwniez nadbudowa odpowiadajaca pewnej fazie stosun-
kéw ekonomiczno-spotecznych. W ten tez sposéb wyja-
$ni¢ sie dadza zjawiska $wiadomosci. Dzieje ludzkosci
i pojedynczego cztowieka sg wyznaczone dwoma zasad-
niczymi procesami: produkcji i konsumcji. Uporzadko-
wane i rozumne 2zycie cziowieka mozliwe jest przy za-
chowaniu dwu réwnowag: miedzy procesem produkcji
i konsumpcji oraz w udziale ludzi w obu tych procesach.
Anomalig jest, gdy na przyktad produkcja jest za wielka
lub za mata w stosunku do potrzeb konsumpciji, zle jest
rowniez, gdy np. cze$¢ ludzi bierze udziat tylko w pro-
cesie wytwarzania, a inna te wytwory spozywa. Dzieje
ludzkosci sa wysitkiem uzyskania tych dwu réwnowag.
Obecnie $wiat podzielony j~t na dwie klasy: pracuja-



cych i korzystajgcych z tej pracy. Poza tym na skutek
Zle pojetej wolnosci nie ma tadu w procesie produkcji.
Sq to cechy ustroju kapitalistycznego, niesprawiedliwe-
go, bo opartego na ucisku i chaosie. Naprawa mozliwa
jest przez radykalne zniesienie tego ustroju i zaprowa-
dzenie nowego, ktdry beda charakteryzowaty dwie cechy:
a) zniesienie klas przez zasade réwnego udziatu ludzi
w procesach produkcji i konsumcji, b) planowos¢ $wia-
domie regulowanych procesdw spotecznych. Nowy ustroj,
ktéry wywalczy te rzeczywisto$¢ socjalng, godng cztowie-
ka, rozumnego tworcy wiasnej historii i szczescia, bedzie
ustrojem bezklasowym, socjalistycznym. Kto ma go zrea-
lizowaé? Trudno przypuscié, ze klasa, ktdra jest zwig-
zana swym istnieniem i interesami z obecnym stanem
rzeczy, dobrowolnie zgodzi sie na te zmiane. Pozostaje
wiec tylko klasa robotnicza, kt6ra jest dzisiaj wyzyski-
wana, a dla ktorej zmiana ta jest postulatem sprawiedli-
wosci i wyzwolenia. Wywalczywszy dla siebie wolnosé,
proletariat stworzy warunki dla stalej i prawdziwej spra-
wiedlh;risci spotecznej. Praktyka socjalistyczna szia
w Kier:’nku wypracowania metod i Srodkéw walki 0 nowy
fad. Ostatnia wreszcie strona marksizmu odnosi sie do
metody wyjasniania wszelkich zjawisk. Jest ona dialek-
tyczna i socjalna i w naczelnym swym zadaniu polega
na ustalaniu wyznacznikdw spotecznych dla wszelkich zja-
wisk duchowych i ttumaczeniu ich za pomocg proceséw
dialektyoziiych.

Uogdlniajac, caty dorobek myslowy wieku, obejmu-
jacy wszelkie dziedziny rzeczywistosci ludzkiej, mozna by
przedstawi¢ za pomoca, takiego schematu rozumowania.
Istnieje Swiat od nas niezalezny, ktérego jestesmy czast-
ka. Ma on swoje prawa, wyznaczajgce odbywajgce sie



w nim procesy. Cziowiek moze je odkryé. To pozwoli mu
na przewidywanie ich i na kierowanie nimi. Z tg chwilg
moze zaja¢ czynng postawe wobec zycia i Swiata. Polega
ona na utozsamieniu koniecznosci Kierunku rozwoju
z naszymi postulatami i ideami. W ten sposéb rozwigzany
zostaje dylemat koniecznosci i wolnosci.

Kazda dziedzina nauki, sztuka i literatura zaakcepto-
wata to stanowisko, co zadecydowato o tak zwanym po-
zytywistycznym obliczu drugiej potowy XIX w. Na tle
takiej ideologii wytworzyt sie wreszcie typ cztowieka po-
zytywisty. Wiara w prawde jedynie zmystow i rozumu,
aktywny stosunek do zycia, instynkt spoteczny i rea-
lizm — sg jego najwazniejszymi okre$lnikami. Na tere-
nie literatury najlepszymi wyrazicielami tej nowej orien-
tacji sg trzej najwieksi powiesciopisarze francuscy: Bal-
zac, Zola i Flaubert. Balzac jest twércg powiesci spotecz-
nej. Spoteczenstwo to przyroda, ktéra sktada sie z ogrom-
nego bogactwa typdéw. Panujg tu te same prawa, cO
w $wiecie zwierzecym, a przede wszystkim walka o byt.
Prowadzi jg i niezmiemie zaostrza awangarda poteznie-
jacej burzuazji, przeprowadzajacej atak na okopy ary-
stokracji. Urasta ta walka u Balzaca do obrazu heroicz-
nej gigantomachii i dantejskiej ,,Komedii ludzkiej”,
a poswieca jej Balzac kilkadziesiagt powiesci. Jest on naj-
lepszym wyrazicielem realizmu tj. kienmku, ktéry zy-
cie biezace i rzeczywisto$¢ dostepng zmystom uwazat za
gtowny materiat tworczosci, a za gtdwng ceche metody
uznat — wiernos$¢, obiektywno$¢ i autentyczno$é. —
Flaubert zajat sie cztowiekiem burzuazji, badajac jego
stmkture psychiczng i etyke. Odtwarza nie typy, ale
zywe i niepowtarzalne indywidualno$ci. — Zola jest pra-
wodawcg naturalizmu. Wedtug niego zycie duchowe czo-



wieka jest funkcjg organizmu, podlega wiec takim samym
prawom co ciato. Pisarz ma bada¢ zycie cztowieka i spo-
feczenstwa drogg naukowg i przedstawi¢ w wiernym
obrazie zamiast cziowieka metafizycznego — cztowieka
fizjologicznego. W tym sensie napisat ,,Rougon-Macqart”,
historie naturalng rodziny francuskiej za Il cesarstwa.

Te wszystkie idee i ich pochodne zostaty powoli przy-
swojone przez pozytywistéw polskich, ktérzy w ten spo-
s6b mogli silniej uwyrazni¢ sie w swej akcji i znalezé
dla niej szerokie tto filozoficzno-spoteozne. Polegato to
gtownie na ttumaczeniu w odpowiednim wyborze dziet
wymienionych wyzej autoréw i na przejmowaniu niekto-
rych ich pogladéw. Trzeba jednak przyznaé, ze w pew-
nej zawartosci caty ten dorobek zachod-
nio-europejski nie zostat przyjety przez
nikogo. Dlatego tez nikt w Polsce w tym okresie nie
mogt nic wlozy¢é w rozwéj umystowosci europejskiej. Pol-
ska byfa tylko odbiorcg pradéw, ale nie ich wspdtau-
torka. Pozytywisci polscy sg tylko mieszaning cztowieka
starego i nowego. Wybierajg i kompilujg wedlug doraz-
nej koniunktury czy temperamentu. Tym kontaktom jed-
nak trzeba przypisa¢ wszystko, co byto interesujgce
i nowe w pozytywizmie polskim, cho¢ niezbyt silne
i trwate. Bez tego zwigzania sie z og6lnym ruchem tru-
dno by bylo méwi¢ o polskim pozytywiZmie. Infiltracja
umystowosci Zachodu do Polski odbywata sie na wszyst-
kich stopniach. Przenikatly tendencje ekonomiczne, ideo-
logia spoteczna, zdobycze i nastawienia naukowe, ozy
wreszcie wprost sama literatura piekna oddziatywata swq
problematyka i forma.

Po tym obszerniejszym wstepie odpowiedzie¢ dopiero
mozna, jaka byta literatura pozytywistyczna w Polsce i co



nowego reprezentowata, jak roéwniez zrozumie¢ indywi-
dualnos¢ jej najwybitniejszych twércow.

I. W odr6znieniu od romantyzmu pozytywizm ujmo -
wat zjawiska w kategoriach nie narodo-
wych, ale spotecznych. To byla moze zmiana
najwieksza. Nie mozna mowié¢ z tego powodu o braku
patriotyzmu. Znalazt on tylko inng forme ujawniania sie.
Uparta opozycyjnos¢, bunt, konsekwentng negacje i wro-
gos¢ wobec zaborcow uznano za sposob prymitywny
i mato korzystny dla ojczyzny. ROwniez nieche¢ do wia-
dzy i kultury obcej nie akcentuje wedlug pozytywistow
wilasciwego zadania obrony wartosci narodu. Patriotyzm
powinien by¢ twérczy, aktywny. Polega¢ on ma na roz-
budowie stanu posiadania narodowego i to na obu po-
ziomach: materialnym i duchowym. Budowanie placé-
wek przemystu, zdobywanie krok za krokiem autonomii,
szerzenie o$wiaty, wydawanie ksigzek — sg to wieksze
czyny patriotyczne niz nieprzemys$lane porywy powstar-
cow, ktore przynosza tylko wzmocnienie ucisku i ha-
mujg rozwdj spoteczny.

Il. Zmiana nastgpita takze w stosunku do przesztosci.
Literatura szlachecka Chodzki i Rzewuskiego uwielbiata
przeszto$€. Robita to samo literatura romantyczna. Bez-
radna wobec terazniejszosci, idealizowata to, co byto.
Przyjmowata na $lepo, ze bylo dobrze, sto razy lepiej
i piekniej, niz dzisiaj w niewoli. Rozbiory Polski byty
niezawinione, wynikly z brutalnej przemocy wrogdw,
wzglednie z woli Boga, ktéry miat w upadku Polski spe-
cjalny cel. To sam ooktamywanie sie pozyty-
wizm zaczatl ostro zwalczaé. Tylko my sami
jesteSmy winni upadkowi, nasze wady nas zgubity.
W oskarzeniu chodzito nie tyle o skompromitowanie
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ustroju szlacheckiego, jak o pewien morat dydaktyczny.
Poprawmy sie, abySmy w dalszym ciggu nie byli wmni.
Charakterystyczne jest, ze wiasnie najostrzejsza krytyke
uprawiali konserwatywni arystokraci w Galicji. Walczono
niby to z anarchig w przesztosci, w niej upatrujac zrédta
upadku, ale atakowano gtéwnie to, co bylo rewolucyjne
i postepowe w chwili obecnej. Hr. Tarnowski (i cala
grupa Stafczykow) kpit z kazdego porywu przesziosci,
a propagowat postuszenstwo, dyscypline i lojalnosg.
Oczywiscie cnoty te bylyby wartosciowe w ramach pan-
stwowosci polskiej, ale teraz przeciez wiasnego rzadu nie
bylo. Zastosowanie wiec znalezé mogly jedynie wobec
szlachetnych monarchéw zaborczych. Totez caly ten re-
wizjonizm historyczny byt w duzym stopniu nieszczery.
Tego, co bylo wihasciwg przyczyna obumarcia panstwo-
wosci polskiej, to jest braku réwnowagi spofecznej, nie
tykano. Krytyka dotyczyla jedynie wad psychicznych:
ghlupoty, egoizmu, staro$wieckosci.

I11. Stosunek do szlachty oczywiscie sie zmienit. Prze-
stano apoteozowac¢ to, co byto bezapela-
cyjnie wsteczne i szkodliwe. Za to starano sie
te klase pocieszy¢, rozrusza¢ i uwspdtczesni¢. Zbiednie-
liscie, no trudno, nie rozpaczajcie! | na malym mozna
sobie poradzi¢! Nie wolno jedynie zyc nad stan i trzeba
wyzby¢ sie niepotrzebnych przesadéw. Potrzebna jest
rowniez pewna doza energii i pomystowosci. Handel
wcale nie hanbi, na przemysle mozna dobrze zarobic.
Poza tym trzeba sie ksztalci¢, takie juz czasy! Chiopa
trzeba tolerowac i grzecznie sie z nim obchodzi¢, bo go-
tow i8¢ z kosg nie na Moskala, ale na dwory.

IV. Zainteresowanie chtopem w ogole
bardzo wzrosto. Nie szlo juz tylko o podania i bal-



lady ludowe, ale o zagadnienie spoteczne. Chiop stawat
sie sgsiadem dworu. Nie mozna go zostawi¢ samopas.
Trzeba go wzigé w opieke. Swietochowski uzasadnia to
tak: ,Lud potrzebuje opieki i przewodnictwa warstw
o$wieconych. Pozostawiony samemu sobie marnieje, ob-
sypany nagle niezastuzonymi dobrodziejstwami w swych
uczuciach i popedach rozbestwia sie.” Chiopa trzeba
oéwieci¢, uswiadomi¢ narodowo, a przede wszystkim umo-
ralnic. W tym celu powstajg rézne pisemka dla ludu:
»Kmiotki”, ,Dzwonki” i ,Gwiazdki”. Chiop stat sie
wazny jeszcze i z innego powodu. Trzeba zen bylo zrobic
bariere przeciw zakusom germanizatorskim, czy rusyfi-
kacyjnym, by nie dopusci¢ do kurczenia sie stanu posia-
dania polskiego. Patriotycznej i $wiadomej narodowo
szlachcie trudno to byto wytlumaczy¢. Chiop chcac, czy
nie chcac musiat zostawaé na swym zagonie. Totez w ak-
cji narodowej stawat sie wzorem obywatela, ktory uka-
zywano dla zawstydzenia niedobrych ziemian. Sam te-
mat chiopa byt w literaturze zjawiskiem dodatnim, na-
Swietlenie zagadnien byto jednak zafatszowane. Wyroz-
ni¢ trzeba jedynie Jeza, ktéry bez idealizacji, filantropii
i sentymentalizmu walczyt o prawa chiopa i wypowiadat
ciekawe projekty reformy ustroju agrarnego. Poza tym
lud i jego nedza stuzyty do budzenia uczué litosci i fi-
lantropii u moznych i sytych, ,,aby ich serce nie zattu-
Scito sie w dobrobycie”.

V.  Roéwniez miasto zostato uobywatelnione w literatu-
rze. Poczatkowo prébowano nawet nawigzac
do dawnych tradycyj mieszczanskich. Deo-
tyma daje obrazek z zycia mieszczan gdanskich (,,Pa-
nienka z okienka”), Romanowski prébuje nawet epopei
(,4Jziewcze z Sacza”), Wolski pierwszy wprowadza Swiat
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drobnomieszozanski (,J>worek przy ulicy Giebokiej”).
Ale nie tyle chodzito w tej akcji o mieszczan, jak o za-
checenie szlachty do osiedlania sie w miastach i tworze-
nia tam placowek przemystowo-handlowych. Zaczat te
propagande juz Korzeniowski. Co moga robi¢ magnaci,
dat temu wyraz w ,,Nowych wedréwkach oryginata”, a co
ubozsza szlachta w ,,Krewnych”. O de magnaci mogg za-
ktada¢ fabryki, to ubozsi powinni i$¢ do rzemiosta lub
zasili¢ inteligencje miejskg. Totez w innych swych po-
wiesciach wprowadza $wiat urzedniczy, lekarski, arty-
styczny, przemystowy i rzemie$lniczy. To samo czyni Kra-
szewski czy Kaczkowski. Wszystko to sg jeszcze pisarze
przedpozytywistyczni. Najpetniejszym obrazem szlach-
cica w roli przemystowca i handlowca bedzie Wokulski
z ,Lalki” Prusa i Potaniecki z ,,Rodziny Potanieckich”
Sienkiewicza. Kwestia robotnicza nie byta jeszcze w tym
czasie zauwazona jako zagadnienie, choé Swietochowski
rychto ostrzeze przed niebezpieczenstwem: ,,Robotnicy
wszedzie stanowig materiat nieprzydatny do przedsie-
wzie¢ idealnych, a sktonny do niszczacych i bezmysinych
wybuchdw”. (,,Aureli Wiszar”). Na razie nie bylo jeszcze
wielkiego kapitalizmu, nie wytworzyt sie wiec takze pro-
letariat przemystowy- na wieksza skale. Widzac indywi-
dualne wypadki krzywdy i nedzy, pisarze o lepszym sercu
starali sie wzbudzi¢ wspotczucie u czytelnikow.

VI. Wiedza jako warto$¢ wysunieta zo-
stata na pierwszy plan. Potrzebna byla ona dla
praktycznych poczynan, zwlaszcza wiedza techniczna. Po
wtore byta nieodzownym $rodkiem propagandy haset
pogladu pozytywistycznego. Wzrést zapat do wiedzy przy-
rodniczej, ktéra przezywa na Zachodzie dni swego wiel-
kiego triumfu. Wola sie ustawicznie: wiedza to potega.



Rodzg sie ambicje popularyzatorskie. Rozcieficzony,
fatwo strawny pokarm dla mieszczan i kmiotkdw, podaje
sie w szeregu pisemek i broszur. Wzrasta tez ogromnie
rola prasy, ktora urabia opinie i poglady, oraz kieruje
zyciem spotecznym i politycznym. Ceni sie do$wiadcze-
nia, wystepuje przeciw wszelkiej metafizyce, przyzwy-
czaja sie do ewolucyjnego i przyczynowego ujmowania
zjawisk. Cafa ta akcja oSwieceniowa nie byfa jednak zbyt
gteboka. Uczeni ograniczali swe zainteresowania do
spraw polskich (Supinski, Szokalski), inni przedstawi-
ciele naukowosci konczyli do$¢ dziwnie. Ochorowicz od-
dat sie mediumizmowi. ,Herold pracy“ Swietochowski
wszedt w Swiat pieknoduchoéw, ktérzy z wiedzy robig ba-
riere, odgradzajgcg ich od ciemnych mas. Prus koriczy
na gawedach o metafizyce w ,,Emancypantkach®. Inicja-
tywa pozytywizmu w zakresie o$wiaty byta jednak odtad
dos¢ systematycznie kontynuowana, wzmocnity sie takze
na state kontakty z nauka europejska.

VIl. Religia ani ko$ci6t przedmiotem
atakéw nigdy nie byty, chociaz pewne uzurpa-
cje kleru budzity zastrzezenia. Tak np. dogmat nieomyl-
nosci papieza i problem panstwa koscielnego prowoko-
waly do wolnomysinych wystgpien. Poza tym wolnomy-
Slicielstwo ograniczyto sie do niewielu wycieczek przeciw
klerowi w prasie, w literaturze to stanowisko nie odbito
sie prawie zupelnie. Natomiast silna akcja
skierowana byta przeciwko fatszywej re-
ligijnoSci. Poboznos¢ dewociarska bywata zjadliwie
atakowana. W poezjach Asnyka nie spotyka sie wpraw-
dzie wiele wierszy religijnych, ale bylo to raczej wyra-
zem pewnej powsciagliwosci w wyrazaniu swych uczuc.
Natomiast nawet z zwyklego procederu bogacenia sie



Sienkiewicz w ,,Rodzinie Pofanieckich” robi ,,stuzbe bo-
23”. Filozofia Asnyka i Prusa w swej metafizycznej pod-
stawie nosi charakter wybitnie teologiczny. Wolnomysli-
cielstwo pozytywizmu mialo wiec charakter raczej ko-
niunkturalny. Rychto nastgpita reakcja i burZuazja po-
szta na stanowisko konserwatjwno-klerykalne, a pisma
bardziej postepowe musiaty by¢ zlikwidowane. W Kra-
kowie katedry filozofii obsadzone byly przez ksiezy lub
ludzi o $wiatopogladzie zblizonym do scholastyki katolic-
kiej. Katolicyzm zresztg musiat by¢ uszanowany jeszcze
z innego powodu: stawat sie ubocznie czesto czynnikiem
oporu przed wynaradawianiem. Wydrze¢ dusze spod
wptywu katolicyzmu znaczyto w wielu wypadkach stra-
ci¢ ja dla polskosci. Przesladowania religijne robione
przez zaborcow opromienity kosciét aureolg specjalnego
poszanowania. W kotach postepowych istniata tolerancja,
a kwestia zydowska rozpatrywana byfa na ogdét obiektyw-
nie. Byt to jeszcze problem raczej etyki i kultury, niz
konkurencji ekonomicznej i szantazu politycznego.
VIII. Rozum stawiano wyzej nad uczucie i fantazje,

stad tez racjonalizm jest wyrazng cechg poczatkéw po-
zytywizmu. To wywyzszenie rozumu i szacunek dla
prawdy nauczyly solidnosci i odpowiedzialnosci. Wpro-
wadzono pewng dyscyplineg myS$lenia, a li-
terature zwigzano silniej z realng rzeczywistoscig ludzka.
Ale wkrétce ten racjonalizm, nie odzywiany odwaga wy-
ciggania konsekwencji z analiz rozumowych i ambicjg
rozszerzania horyzontéw, stat sie czynnikiem paralizuja-
cym postep. Rozum utozsamiano z pospolita trzezwoscig
zyciowa. Hasto: precz z mrzonkami! precz z marzyciel-
stwem! stato sie sztandarem akcji przeciw kazdej $miel-
szej mysli, przeciw demokracji i dziatalnosci niepodle-



gtosciowej. ldealizm zyciowy zaczeto zwalczaé z punktu
widzenia ducha epoki — pozytywistycznej. Pozyty-
wizm oparto nie na filozofii materiali-
stycznej, ale na grubym materializmie
zyciowym. Przykazaniem spolecznym stato sie: bo-
gacmy sie. Kto robit w przemysle lub prowadzit prywatny
interes, pracowat dla ocalenia narodu. Idea pracy cichej,
systematycznej, nie gwaltownej — zamykata cztowieka
w ciasnych S$cianach egoizmu, walczacego o zapewnienie
jednostkowego dobrobytu.

IX. Przeobrazenia ekonomiczne wysunely wiele zagad-
nien spotecznych, ktére znalazlty swoj wyraz takze na
kartach literatury. W zwiazku z tym zmienit sie poglad
na role pisarza. Autor musi odczuwaé wszystkie sprawy
spoteczne, a twdrczosé jego .powinna by¢ na ich ustugi.
Wysunieto wiec postulat Swiadomej ten-
dencyjnosci. Powies¢ powinna by¢ monografia ja-
kiego$ problemu. Stanowisko to odSwiezyto ogromnie lite-
rature i otwarto przed nig szerokie perspektywy. Dzia-
falnos¢ powiesciopisarzy stala sie kontynuacja dziatal-
nosci publicystéw, totez literatura ta jest dobrym odbi-
ciem rzeczywistosci spotecznej. Nie jest oderwana od zy-
cia. Pisarze sprzymierzajg sie z chwilg biezacg i sa poza
swg pracg literackg wybitnymi dziataczami. Stajg sie
osrodkami ugrupowan spotecznych i czestokro¢ ich ideo-
logami. Do$¢ wymieni¢ Swietochowskiego, Prusa, Orzesz-
kowa, Asnyka, czy Konopnicka.

X. Z réznych wymienionych juz powyzej spraw cha-
rakterystyczna dla tej epoki jest sprawa kobieca. Ruina
wielu rodzin zmusita kobiete do szukania nowych drog
zycia, ktore prowadzi¢ musiaty poza granice rodziny. Sa-
mowystarczalno$¢ gospodarcza dawnych rodzin szlachec-



kich, utrzymujacych sie z ziemi, zostala podwazona.
PrzejScie do miasta, zycie z zawodu, niepewno$¢ losu
przyniosty konieczno$¢ zrewidowania potozenia spotecz-
nego kobiety. Byta kobieta niejednokrotnie pozostawiona
samej sobie. Koniecznym wamnkiem jej usamodzielnie-
nia stata sie zdolno$¢ zarabiania na utrzymanie. Mozliwe
to bylo przez dostarczenie kobiecie pewnego wyksztatce-
nia zawodowego. W ten sposéb powstat ruch femi-
nistyczny. Zagadnienie emancypacji kobiet nie do-
tyczy réwnouprawnienia politycznego, ani obyczajowego,
odnosi sie jedynie do strony spolecznej. Ale i pod tym
wzgledem przewazaty opinie na ogét bardzo umiarko-
wane. Wyznaczono kobiecie tylko pewien ciasny teren
dziatalnosci. Sfere uczu¢ i granice zycia rodzinnego uwa-
zano za naturalng domene kobiecosci. W kazdym razie
ten ruch feministyczny spowodowat pewng rewizje po-
gladéw na dusze kobiecg i jej wartos¢. Postulowany byt
teraz inny typ, nie lalki ani gesi domowej, ale towa-
rzyszki zycia. Wydobytej z tyranii domu przyznano
prawo do ksztatcenia sie i mitosci z wyboru.

XI. Zmienit sie ideat wychowawczy. Cho-
dzi teraz o stworzenie samodzielnego cztowieka, ktéry da
sobie w kazdym wypadku rade. Nie bedzie niewolnikiem
przesadéw i martwych formut, ale przystosuje sie do
kazdej okolicznosci i bedzie jg umiat wykorzystaé. Po-
trafi wspotpracowaé z innymi ludzmi i uzna¢ ich prawa
osobiste. Przedsiebiorczo$¢, uzdalniajgca do operacji fi-
nansowych, do inicjatywy prywatnej, uwazana jest za
wazng cnote duchowa. ldee wolnosci pojmuje sie jako
wolno$¢ dziatania, bogacenia si¢ i nie krepowania sie
zbytnio skruputami. Przemystowiec, inzynier, naukowiec
to tytuty zastug spolecznych. Pienigdz staje sie miemi-



kiem wartosci. Pod tym wzgledem duzo materiatu ilu-
stracyjnego dostarczajg wspotczesne komedie. W wiek-
szosci panuje atmosfera ztotej goraczki. Takimi sg utwory
Batuckiego, Narzymskiego (,,Epidemia”), Zaleskiego,
Sarneckiego (,,Febris aurea”) czy Lubowskiego (,,Prze-
sady”). Ustality sie takze inne metody wychowawcze.
Zalezato, aby z dziecka wydoby¢ maksimum jego zdol-
nosci i umie¢ je odpowiednio skierowac. Wysubtelnity
sie tez z tego powodu metody psychologiczne, a dusza
dziecka stata sie przedmiotem badan. W literaturze np.
Prus stwarza caly szereg wnikliwych portretow dzieci.
Zjawiajg sie takze pisma pedagogiczne i celowa, obfita
literatura dziecinna, ktérej tworzy¢ nie wstydza sie na-
wet czotowi pisarze (,W pustyni i puszczy” Sienkiewi-
cza).

XII. Postulat spotecznego utylitaryzmu i tendencyjnosci
racjonalistycznej zadecydowaty o charakterze stylu lite-
rackiego. Zepchnieta zostata na dalszy plan
liryka, z natury swej opierajgca sie na bezposredniej
wzruszeniowosci i subiektywnym indywidualizmie poety.
Istniejgca poezja ograniczona zostata do charakteru pro-
pagandowego, opisowego i refleksyjnego. Asnyk stwarza
niespotykany dotychczas typ liryki filozoficznej. Konop-
nicka nuci wierszyki propagandowe i moralizujace. —
Powies¢ ma idealne pole do rozwoju, totez osiaga swoj
szczytowy punkt. Wypracowuje sie styl, ktéry
mozna nazwac realistycznym. Jest on wyni-
kiem pilnej obserwacji zycia i doSwiadczenia zyciowego.
Wzrok pisarza skierowany jest nie tylko na zewnatrz.
Usituje sie nowa metoda ujmowac ptynnos$¢ zjawisk du-
chowych. Totez strona psychologii zostaje pogtebiona.
Podziataly tu zdobycze tej nowej nauki i doskonate



wzory literatury francuskiej. Dbato$¢ o prawdopodobien-
stwo wymagata zresztg przestrzegania praw psychologii
i konsekwencji w tworzeniu charakteréw. Ceniony byt tez
w wiekszym stopniu czynnik konstrukcyjny. Zamazana
bezksztattnosé dziet romantycznych przestaje obowiagzy-
wac, powraca sie do czystych gatunkéw.

Wszystkie wyzej wymienione okolicznosci spowodo-
waly wysuniecie literatury na wazne miej-
sce wsrod czynnikéw spotecznyc h. O ile ro-
mantyzm zastepowat zycie, pozytywizm przewodniczy
mu i sprawdza je. Totez zwiekszajg sie niezmiemie kregi
czytelnicze i wplyw literatury na zycie. Ambicje prze-
wodniczenia zyciu na diuzszy dystans grozity pewnym
niebezpieczenstwem na pozér paradoksalnym: oderwa-
niem sie literatury od zycia. Wziela literatura rozmach
zbyt wielki i zycie nie mogto mu nadazy¢. Wypowiadata
postulaty, nie troszczac sie, jak sg realizowane. Autorzy
obracajac sie w kregu swych idei, odrywajg sie powoli
od mas, ktérym chcieli przewodniczy¢ i spostrzegaja, ze
sg samotni. Budzi to w nich rozgoryczenie i rozczarowa-
nie. Totez prawie wszyscy pisarze pozytywistyczni przy-
bijajg do dziwnej przystani: do metafizyki. Dzieje kto-
regokolwiek z reprezentantéw pozytywizmu, sg skrécong
historia samego pozytywizmu. Zauwazy¢ sie da silne
wezbranie radykalizmu w pierwszym okresie tworczosci,
a potem powolny odptyw fal, az do zupeinego uspoko-
jenia sie powierzchni wzburzonych nurtéw.

Pie¢ wybitnych nazwisk reprezentuje ten okres lite-
ratury: Prus, Orzeszkowa, Sienkiewicz, Asnyk i Konop-
nicka.

Pms byt konsekwentnym wyznawca teorii 0 organicz-
nej budowie spoteczefstwa. Naturalng strukturg spo-



feczng sg warstwy wyposazone w pewne funkcje, jak or-
gany w ciele ludzkim. Arystokracja np. predystynowana
jest do odgrywania roli kierowniczej, chtop ma dostar-
czaC pozywienia, robotnik pracuje. BurZuazja spetnia
role czynnika przetwarzajacego i posredniczacego. Kry-
tyka Prusa nie dotyczy wiec istnienia tej podstawy kla-
sowej, odnosi sie jedynie do oceny wartosci spetnianych
funkcji. Oskarza on warstwy, ze nie spetniajg swego na-
turalnego obowiazku i ze nie umiejg dziatalnosci swej
harmonizowaé z catoscig. To jest teza, z stanowiska kto-
rej przeprowadza w ,Lalce” charakterystyke spoteczen-
stwa polskiego. Odtwarza tu gtéwnie Srodowisko miesz-
czanskie, ukazujac proces nowego uspotecznienia sie ele-
mentéw szlacheckich i magnackich, jak réwniez pewne
konflikty psychiczne, bedace wynikiem przesagdéw wy-
odrebnionych warstw spotecznych. Konflikty te sg dla
niego jedynym wyrazem walki klas. W przekroju czaso-
wym daje nam Prus poza tym obraz trzech pokolen. Sam
autor sympatiami swymi jest po stronie szlacheckich
idealistow romantykow, w pewnej karykaturze, ukazujac
praktyke pozytywistyczng. Konflikty spoteczne i wszyst-
kie bolaczki miedzy burzuazja a szlachta rozwigzaé sie
dadza na drodze wzajemnego zrozumienia i wspétdzia-
fania. Nie ma bowiem celéw roznych, a wspotpraca wyj-
dzie obu stronom na korzysé. Nie przychodzi mu nawet
na mysl, ze ustr6j spoteczny jest zty i ze nalezatoby co$
w nim zmienié. Braki warstw panujacych wynikaja tylko
z istnienia pewnych grzechéw, ktérymi sg: prézniactwo,
zycie nad stan, brak zawodowego wyksztatcenia i nie-
che¢ do intereséw. Ustala tez dewize: ,nalezy zamieni¢
herb na szyld, piéro na miotek i tokie¢”. Sprawe robot-
nika i chlopa skutecznie rozwigza¢ moze zyczliwa filan-



tropig. Warta by¢ dobrym dla ludzi tych warstw, bo sie
to opfaci. Chiop czy robotnik sg to ludzie porzadni,
uczynni i niezmiemie wdzieczni za kazdy objaw dobroci
wobec nich. Poza tym ,lud dzi$, jutro moze sie sta¢ dla
nas jedyna deskg ratunku”. Gmntowniej chtopem zajat
sie Prus w ,,Placowce”. Stworzyt mit, ze najistotniejszg
cechg chiopa jest zywiotowe i wprost mistyczne przy-
wigzanie do ziemi. Na tym budowat nadzieje, ze chiop
skutecznie wstrzyma zakusy germanizatorskie wrogéw.
Chiop Prusa jest tak przywigzany do swego nieurodzaj-
nego ugom, ze nawet za cene dwakro¢ przewyzszajaca
wartos$¢ nie sprzeda go. Stosunek miedzy chtopem a dwo-
rem we wsi Pmsa uktada sie idyliczno-zartobliwie. Pan
jest dobroduszny, cho¢ lekkomysiny i utracjusz, chtop
honorowy, ale pantoflarz. Te wiasciwosci nie pozwalaja
na catkowitg harmonie. Jedynym wrogiem chtopa sg kle-
ski zywiotowe, ktére umie on jednak znie$¢ z godnym
pochwaty uporem. Moralny sens ,,Placéwki” skierowany
jest pod adresem dworow: glupi, ciemny chtop jest pa-
triotyczniejszy od was! czy wam nie wstyd? Wy odda-
jecie z lekkim sercem ziemie w obce rece, a chtop datby
sie dla niej zabi¢! Trzeba jednak przyznaé, ze mimo tych
Swiadomych tendencyjnosci, psychologicznie chtop Prusa
jest realniejszy od wszystkich p6zniejszych chtopéw mio-
dopolskich. — Od fabrykanta domaga sie Prus ojcow-
skich uczué wobec robotnika, bo kazda krzywda msci sie
nawet w drugim pokoleniu (,Powracajagca fala”). —
W ,Emancypantkach” podrwiwa sobie Prus z emancy-
pacji, ktéra wedtug niego prowadzi do degeneracji kobie-
cosci. Za gtéwne zrédto ruchu kobiecego uwaza nie po-
trzeby ekonomiczne i kulturalne, ale mode, nude i nie-
szczerg poze. Kobieta powinna by¢ ,,geniuszem uczucia”.



a istotne jej miejsce jest przy ognisku domowym. Prze-
ciw rewolucji 1905 r. wystgpit bardzo 'ostro, a jej uczest-
nikéw nazwat bandytami i — dzie¢mi (,,Dzieci”). W ,,Fa-
raonie” rozpatrywat zagadnienie wladzy i uznat, ze zdy-
scyplinowany Kler, o ile posiada zdolnos¢ przystosowa-
nia sie do kazdej sytuacji i nie przecigga zbyt struny,
najlepiej sie nadaje na elite rzadzaca ludem. Na og6t
poglady Prusa sg bardzo konserwatywne. Ton satyryka,
humor i litosciwe serce — robity wrazenie, ze Prus idzie
na czele awangardy postepu. Program spoteczny
Prusa polegat na konsekwentnym propa-
gowaniu humanitaryzmu miedzyklasowe-
go. ,,S3 rzeczy wyzsze nad wszelkie zatargi: w gorze Bdg,
a tu na dole nieszcze$cie i mitosierdzie”. Kazdy ustroj
jest dobry, pod warunkiem, ze ludzie bedg dobrzy i nie
beda sie krzywdzié. W szeregu doskonatych nowel daje
wskazowki, jak mozna stosowac takg dobroczynnos¢. Wia-
Sciwych konfliktow nie dostrzegat, wzglednie bagatelizo-
wat je, przettumaczajac je na konflikty duchowe lub ta-
godzac wyrozumiatym zartem. ,[Emancypantki” konfczy
wezwaniem: ,,I$¢ do Boga”.

Orzeszkowa zaczeta od sprawy, ktora wyrosta z jej
ciezkiego w miodosci zycia, sprawy kobiety. Nie obej-
mowata szerokich horyzontdw, ale intuicyjnie wyczuta
wihasciwe zagadnienie. Kobieta ma prawo do samodziel-
nego zycia i trzeba jej w tym dopomac, przez dostarcze-
nie pozytecznego wyksztatcenia i dopuszczenie do pracy
zawodowej (,,Pan Graba”, ,3larta”). — W innym cyklu
powieSci zajmuje sie ludem. Poprzestaje na zadaniu
oSwiaty, ktdra wypleni w ludzie ciemnote i zabobon
(,,Dziurdziowie™), ktére moga by¢ przyczyng nawet zbro-
dni. Poza tym chiop posiada duze wartosci charakteru.



jak chrzescijariskg wyrozumiato$¢ i mistyczng mito$¢
blizniego, co stawia go o wiele wyzej od przedstawicieli
niemoralnego proletariatu (,,Cham*). — W powiesciach
zydowskich bierze Orzeszkowa strone elementdw poste-
powych i zacheca czytelnikéw, aby z sympatia odnosili
sie do Meira Ezofowicza, bedacego ofiarg klerykalnej re-
akcji zydowskiej. W ,Eli Makower* dgzy do uzgodnienia
i wspdtdziatania mieszczanskiego odtamu zydostwa
i szlachty i usuniecia animozji uczuciowych, ktére w in-
teresach nie powinny mie¢ miejsca. Mowi tam Zyd:
»Jak byloby dobrze, gdyby panowie od nas nauczyli sie
by¢ przewidujace, obrotne i wytrwale, a nas uczyli, co
jest prawdziwy honor i prawdziwa edukacja“. W finan-
sowej wspotpracy Zydow widzi Orzeszkowa jeden z gtow-
nych $rodkéw, przy pomocy ktérego ziemianie bedg mo-
gli odbudowa¢ swe zrujnowane gospodarstwa. W prze-
ciwnym razie, poniewaz nie ma juz chlopéw panszczyz-
nianych, zabra¢ sie bedzie trzeba szlachcie do zmudnej
pracy. Orzeszkowa nie lubita arystokracji, sympatyzo-
wata natomiast z $rednig szlachtg ziemianskg. W za-
§cianku szlacheckim widziata jedyng
ostoje moralnos$ci i wzor wszelkich zalet.
Pod tym wzgledem Orzeszkowa, zwlaszcza W ostatnim
okresie swej twoérczosci, reprezentowata idee wrecz prze-
ciwne tendencjom pozytywistycznym. Nie tylko bowiem
nie zacheca do opuszczania wsi, ale propaguje powrdt do
ziemi. Konflikty spoteczne ogranicza do uprzedzen towa-
rzyskich miedzy bogatg a ubozszg szlachtg ziemianska,
ktérg utozsamia z ludem (,,Nad Niemnem*). Do miasta
i do wszystkiego, co pochodzi z miasta, odnosi sie z trwoga
i niechecig. Z odrazg mowi o cywilizacji przemystowej.
Przede wszystkim przeraza jg proletariat, a jeszcze bar-



dziej szerzacy sie wsrdd niego socjalizm. Reprezentanci
jego (a w powiesciach i nowelach jest ich sporo) sg to
spekulanci i kretacze (,,Eli Makower”), zblazowani ko-
smopolici, bez ko$¢ca moralnego, grubi materialisci zy-
ciowi (,Widma”, ,,Sylwek Cmentamik”). Zto ma charak-
ter metafizyczny, ulzy¢ nedzy moze tylko filantropia.
Ideat dziatalnosci spotecznej najlepiej reprzentuje jedna
z jej bohaterek Anastazja, ktdra z samozaparciem chodzi
od wsi do wsi i roznosi elementarze, obrazki, modlitew-
niki i szkaplerze. Bdg i przyroda sg jedyna ostojg i po-
krzepieniem. ,,Najcenniejszym klejnotem czlowieka —
moze jedynie cennym — jest jego serce”. Sama Orzesz-
kowa przepetniona zawsze byta mitoscig, zamknawszy sie
jednak w swym idyllicznym zascianku ,,Nad Niemnem”,
nie umiata zauwazy¢ i ceni¢ zasadniczych zmian spo-
tecznych i kulturalnych. Totez ideowo wymijata sie z no-
wym pokoleniem i nowymi sitami spotecznymi.
Sienkiewicz zaczat od realistycznych obrazkéw wiej-
skich. Widziat zte strony w ludzie i sadzit, ze sg one wy-
nikiem prymitywizmu umystowego chiopa i braku czuj-
nej opieki z strony warstw kulturalnych (,,Szkice we-
glem”). Przyznawat jednak taskawie, ze w chiopie mozna
znalez¢ wiele wartosci (,,Bartek Zwyciezca”) i odszukac
niejeden talent (,Janko Muzykant”). Za mato interesu-
jace bylo to dla niego $rodowisko, totez szybko utonat
catkowicie w obrazach jurnego i jaskrawego zycia szla-
checkiego. W pogladach swych spolecznych reprezento-
wat Sienkiewicz konserwatyzm, totez bardzo silnie byt
atakowany przez zywioly postepowsze. Jest wyrazem
przyptywu odepchnietej na chwile fali reakcji spotecz-
nej, ktorej byt wielbicielem i Swiadomym obronca. Ha-
sta postepu i wplyw ideowy kultury zachodnio-eurospej-



skiej dyskredytowat i trywializowat na przykfadzie ary-
stokraty Ploszowskiego, ktdrego katastrofg zyciows, wy-
nikajaca z pasozytniczego trybu zycia i nieszczesliwej mi-
fosci obcigzat filozofie materialistyczng (,,Bez dogma-
tu”). Ploszowski stuzyt Sienkiewiczowi jako negatyw
przeciwstawiony pozytywnym postaciom ,,Rodziny Pota-
nieckich”. Obracamy sie tu w $wiecie burzuazji i inteli-
gencji ziemianstwa zyjacych ze sobg w przyjemnej sym-
biozie. Egoisci, snobi, wyzyskiwacze, gtupcy, sybaryci, pa-
sozyci, materialisci zyciowi, brutale i mistycy zanurzeni
sg w atmosferze sentymentalnego i mimo pozoréw bardzo
zmystowego erotyzmu i fatszywego idealizmu. Czute przy-
gody mitosne i pseudo mistyczna bigoteria stuzy¢ majg
jako za™ona dymna, za ktdrg dziejg sie rzeczy bardzo
brzydkie, chociaz propagowane jako ,stuzba boza”. Mie-
dzy burzuazjg a ziemianstwem odbywa sie¢ wymiana
ustug. BurZuazja uczy ziemianstwo, jak prowadzi¢ inte-
resy, ono za$ pozwala uczesthiczy¢ swym nauczycielom
w tradycjach towarzysko-historycznych szlachetczyzny.
Ustaliwszy swa pozycje spoteczna, mieszczanstwo zagro-
zone sie widziato jedynie od strony zywiotow dolnych,
w ziemianstwie czuto pozyteczne oparcie. Nic mu tez
nie przeszkadzato przyja¢ jako swoja calg jego ideologie
i mentalno$¢. Te transakcje, redagowang przez ustuzng
inteligencje w formutach naukowych i artystycznych,
przedstawia nam wiasnie ,,Rodzina Potanieckich”. Totez
nie posiada sie Sienkiewicz z gniewu, widzac przejawy
opozycji spotecznej przeciw obu tym klasom. Zwdaszcza
przerazit go rok 1905. Nie szczedzi w ,,Wirach” najohyd-
niejszych inwektyw pod adresem oOwczesnych rzecznikow
niepodlegtosci polskiej. Sam zdenerwowany perspektywa
dalszych niebezpieczenstw woli uciec w przesztos¢, by pi-



sa¢ wielkie powiesci ,.ku pokrzepieniu serc”. Miesz-
czanstwu trzeba byto heroicznego rodo-
wodu dla wzmocnienia swego samopoczu-
cia w niepewnych czasach. Bohaterzy miesz-
czanscy Or-Ota byli zbyt groteskowi i dobroduszni, by
mozna byto clilubi¢ sie takimi przodkami. Ale skoro mie-
szczanstwo i szlachta to jeden ,.nardd”, cata przesztosé
historyczna jest wspdélnym dobrem. Chodzito tylko o to,
zeby utrafi¢ w dobry typ bohatera. Sienkiewicz umiat to
zrobi¢ w sposéb doskonaty. Kochliwy Wotodyjowski, na-
iwny rebajto Podbipieta, rubaszny Zagloba, nawrécony
hulaka Kmicic, wiemy Skrzetuski, cnotliwy mnich Kor-
decki i galeria heroicznych dziewic, wsréd wielu tarapa-
tow bronigcych cnoty, by mdc w matzenstwie rodzi¢ tu-
zinami dzieci — dopasowani byli idealnie do umystowo-
§ci i uczuciowosci ogotu. Wybrat Sienkiewicz epoke,
kiedy jego zdaniem jedyng cnotg byto macha¢ na prawo
i lewo szablg, zwilaszcza ze wrogiem byto zbuntowane
chtopstwo. Brak zdolnosci do glebszego i rozleglejszego
ujmowania zagadnien spotecznych i psychologicznych,
przy duzej za to zdolnosci plastycznego ukazywania oséb
i zdarzen, jak réwniez operowania zywym stylem i boga-
tym jezykiem zadecjydowaty o wielkiej przystepnosci
i poczytnosci dziet Sienkiewicza. Uczyly te powiesci naj-
fatwiejszej filozofii zyciowej: jako$ to bedzie! Jestesmy
teraz stabi, w niewoli, ale za to kiedys$ biliSmy Pmsakdw
pod Grunwaldem, jesteSmy w sytuacji ciezkiej, ale prze-
ciez kiedy$ wyszliSmy obronnie z ,,potopu”. Hodujmy
cnoty przodkéw, ich waleczno$é, dobry bumor, energie
erotyczng i pobozno$¢, a Bog nas nie opusci. Po co medr-
kowaé, walczy¢ o jakie$ prawa wolnosci i sprawiedliwo-
§ci spotecznej, skoro wystarczy wierzy¢ w co kosciot po-
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daje do wierzenia. Opoka Piotrowa byta dla Sienkiewi-
cza i jego ,,narodu” jedynym bezpiecznym schronieniem,
totez odwraca sie w koncu do tematow katolickich
i w,,Quo vadis” daje nam obraz koSciota za czasow prze-
Sladowan Nerona. | tej ksigzki sens byt podobny: nie
ma zlego, co by na dobre nie wyszto. A tym dobrem jest
kochajaca i cnotliwa matzonka, jako nagroda za wytrwa-
tos¢ w zabiegach o jej zdobycie i przezwyciezenie wia-
snych ztych cech charakteru. Tani optymizm apelujacy
do uczu¢ ludzi przecietnych i fatwo$¢ konsumpcyjna
dziet Sienkiewicza gruntowaly w czytelnikach bierny
konserwatyzm spoteczny, odwracajgcy oczy od istotnych
zagadnien epoki. Kazda powies¢ byta to dawka opium,
po spozyciu ktérego mozna byto $ni¢ piekne i barwne
obrazy. Dla sprawiedliwosci trzeba jednak dodaé, ze od-
dziatywanie Sienkiewicza, nie pokrywajac sie niekiedy
Z jego intencja, miato takze momenty pozytywne. Wojna
i akcja Legiondw rehabilitowaty a posteriori w pewnej
mierze sens ,, Trylogii”. Czyny wojenne rycerzy Sienkie-
wicza inspirowaty niejednokrotnie bohaterstwo miodo-
cianych wojownikéw w czasie ostatniej wojny o niepod-
legtosé.

Asnyk jest najinteligentniejszym, najbardziej repre-
zentatywnym, ale i najtragiczniejszym w pewnym sensie
przedstawicielem epoki pozytywistycznej. Jest on jakby
czysty Swiadomoscig swej epoki, Swiadomoscig nie zespo-
long jednak realnie z praktyka czaséw. To, co wiedziat
i przeczuwat, nigdy nie bylo skonkretyzowane, ani wia-
ciwie zaadresowane. Jako uczestnik powstania przeszedt
po jego upadku przez okres bdélu i rozpaczy romantycz-
nej. Analizujac jednak rzeczywisto$¢ spoteczng, pogodzit
sie z koniecznosciami, ktore z soba niosta i przez cale



zycie starat sie wyrozumowane wnioski uzgodni¢ z wia-
sng psychika, ktora sie przed nimi buntowata. Nigdy nie
udato mu sie sharmonizowaé tych dwu czynnikéw i do
konca zycia rozdwojenie i rozterka sg istotng cechg jego
Swiatopogladu i poezji. Burzyt romantyczne bozyszcza,
demaskowat ztudy idealistow rozkochanych w ,$nie gro-
bow” i atakowat przywigzanych do ,,dawnych ksztaktow”
konserwatystéw. Mocny byt w negacji, a zwlaszcza w jej
uzasadnieniu, terazniejszo$¢ nie umiata go jednak zado-
woli¢ i nie wiedziat, na czym majg polega¢ nowe warto-
Sci, ani kto ma je tworzyé. Totez roztaczat swe ,,daremne
zale”, skarzac sie na swe otoczenie, na swg epoke, na
swe bezptodne zycie i w ogéle na zycie. Czuje sie sa-
motny i niezrozumiany, wiec chetnie zanurza sie
w wspomnieniach dziecinstwa. Umie rozrzewnia i szy-
dzi¢, jest subtelny i prosty, a z wierszykow tworzy nie-
kiedy mate cacka wytworne i koronkowe. Ofiarowuje je
z kurtuazja pieknym damom. Sg to ironiczne maski dla
ukrycia wiasnej tragedii. Uspokaja go dopiero przyroda
Tatr, na tle ktérych wypracowuje pewien system filozo-
ficzny, wyrazony w cyklu sonetéw ,,Nad glebiami”. Jest
to kompilacja pogladéw romantycznych i pozytywistycz-
nych. Istnieje ciggly ruch, zmiana ksztattu, wszystko musi
zginag¢, by ustgpi¢ miejsca nowemu zyciu. Kazda epoka
ma swe wiasne cele. — Ale mimo ze sprawcg tych prze-
mian jest wedlug Asnyka wiecznie czynny Duch, ewo-
lucje te cechuje jakas fatalistyczna bezcelowos¢. Ludz-
kos$¢ idzie w nieznane, jednostce nie pozostaje nic inne-
go, jak zrezy”™owac z ambicji poznania tych proceséw
i z whasnych ptanéw, a podda¢ sie bezlitosnemu prawu
zdarzen. Asnyk usprawiedliwia teoretycznie bunt i re-
wolucje, wie, Ze sg to niezbedne niekiedy czynniki po-
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stepu zycia, ale nie zdaje sobie sprawy, ze ci, ktorym
0 tym mowi, wcale nie pragneli usprawiedliwienia dla
przewrotow. Totez calg te dialektyke przerzuca rycbto
w $wiat metafizyki, w Swiat pojety panteistycznie i spi-
rytualistycznie. Mimo sceptycyzmu poznawczego ograni-
cza sie chetnie do rzeczywistosci dostepnej rozumowi
1 jest obiektywnym obserwatorem. Rzeczywisto$¢ polska
drazni go, czuje, ze do wielkich przemian Europy spo-
teczenstwo polskie nie umie dords¢ i nie umie ich pojac.
Marzac o harmonii i postepie, 0 wiecznej sprawiedliwosci
i pieknie, zachowat dobrze odmierzony dystans zréwno-
wazonego i ironicznie usmiechnietego stoika wobec nie-
ciekawej rzeczywistosci. Wieszczyt zmartwychwstanie
Polski ,,przemienionej”, ale nie widziat jasno, jakie to
»stare barwy” musi Polska porzuci¢ i w jaki sposob to
zmartwychwstanie sie odbedzie. Gotéw byt wyobrazaé to
sobie na spos6b cudu romantycznego. Hasta Asnyka
miaty zawsze ton retoryki, wypowiadane
bowiem byty w zupetnej pustce spotecz-
n ej. Klasa mieszczanska tolerowata go, bo byt subtelny
i kulturalny, ale byt dla niej najzupetniej niepotrzebny.

Konopnickg w odréznieniu od Ashyka cechowata wiek-
sza bezposrednio$¢ i konkretnos¢. Ona jedna miata, nie-
opracowane co prawda zyciowo, ale wyczute instyn-
ktem zrozumienie istotnych proceséw
spotecznych i widziata whasciwy teren konfliktdw
klasowych. Mimo piosenkowego i pseudo-ludowego tonu
i formy poezji byta to najbardziej nowoczesna w tych
czasach demokratka. Zawsze znajdowata sie w silnej opo-
zycji wobec szlachty, burzuazji czy kleru i konsekwen-
tnie stata po stronie ludu wiejskiego i miejskiego. Rewo-
lucyjnos$¢ jej odczu¢ maskowana jednak byfa stylizacjami



artystycznymi i symbolika. Tracita za$ swéj sens bojowy
wskutek bezradno$ci poetki, jesli chodzi o wyszukanie
drog ratunku. Pod tym wzgledem przypomina bardzo
Zeromskiego. Tworczo$¢ jej byta ustawicznym plomien-
nym protestem i oskarzeniem. Oskarza bogaczy i Boga,
ze zamyka sie w kosciele i trzyma z panami, ale apostrofe
swojg konczy zawsze z rezygnacjg: dlaczego? ipo co? Byla
zbuntowana wewnatrz wiasnej klasy, nie umiata przepro-
wadzaé akcji przeciw klasie. Twdrczos¢ jej jednak w du-
zym stoipniu wybiegata poza interesy klas panujacych
i stata w wyraznej z nimi sprzecznosci. Obrazy nedzy
chiopskiej wolne byty od falszywej filantropii, przepo-
jone gorycza i smutkiem, wstrzasajagcym niekiedy natu-
ralizmem, ale i bezradnoscig. Ironizowata na temat ,,wol-
nego najmity“. ,,Wolny, bo nie ma juz ziemi ni domu,
...moze is¢ gdzie chce... moze zy¢ lub umierac... nikt sie,
jak zyje, co robi, nie Sipyta“. Posepne dzieje emigracji
chtopskiej, ktore opisata w wielkiej epopei ,,Pan Balcer
w Brazylii“ majg takze pesymistyczne zakoficzenie. Dla
zdziesigtkowanych emigrantéw powr6t do ojczyzny, ktéra
ich przecie do tej emigracji zmusita, jest jedynym ratun-
kiem, odczuwanym przez $ciganego losem chtopa — ra-
dosnie! W odrdznieniu od wszystkich innych wielkich
pisarzy epoki, Konopnicka byla jedyng, ktéra z catym
zrozumieniem odnosita sie¢ do spraw proletariatu a jego
przedstawicieli i dgzenia malowata z sympatig. Nie bra-
kto oczywiscie i w jej tworczosci zdawkowego patriotyz-
mu, abstrakcyjnej symboliki, gadatliwego estetyzmu
i sielankowej idealizacji przyrody, byly to jednak rze-
czy wtdrne, wynikajgce z rozkotysanej i zbyt wrazliwej
na podniety psychiki osamotnionej kobiety. Przez klase
mieszczanskg byta Konopnicka redukowana do roli



egzaltowanej chltopomanki. Jej wiersze czytano jako cie-
kawostki folklorystyczne, jako objaw czutego kobiecego
serca, lub wreszcie nieszkodliwg frazeologie.

Na przykfadzie czotowych pisarzy epoki pozytywistycz-
nej, wida¢ jak staba i krdtkotrwata byta wita-
S§ciwie mieszczanskos¢ pozytywizmu. Ci,
ktérzy uchodzg za jej przedstawicieli, nie sg nimi na-
prawde. Prus jest zamaskowanym romantykiem. Orzesz-
kowa uciekinierkg, Asnyk stoi w krytycznym dystansie,
Konopnicka tworzy w Swiadomej opozycji. Jest wprost
paradoksalna sytuacja, ze pozytywistycznym jest hiper-
szlachcic, Sienkiewicz. Jesli wezmiemy pod uwage réw-
niez zjawisko jego popularnosci, jakiej nie miat zaden
z tamtych pisarzy, uprawdopodobni sie jeszcze wyraznigj
whniosek o szlacheckiej hegemonii i przewodnictwie w ru-
chu pozytywistycznym. Sciste przymierze miodego, nie-
posiadajgcego przesztoSci mieszczanstwa i awangardy zie-
mianstwa wyposazonego w urok wielowiekowej przeszio-
§ci stworzyly naszg burzuazje, wkraczajgcg w historie
Polski w potowie XIX w. jako tak zwany narod. Pozy-
tywizm spoteczny sg to wiasnie dzieje narodzin tego
»harodu”, literatura za$ pozytywistyczna obrazem trud-
nosci, wahan i zastrzezeh w czasie tego procesu. W ogél-
nym swym wyrazie literatura ta nie jest wierng akcepta-
Cja tej rzeczywistosci i nie przylega do niej Scisle, prze-
ciwnie — wyprzedza jg niekiedy, idealizuje, upraszcza
lub krytykuje.

Dziwi¢ moze tak krotki okres zycia literatury pozyty-
wistycznej. W niespetna trzydziesci lat,
a wiec w ciggu jednego pokolenia, pozy-
tywizm przechodzi kryzys i umiera $mier-
cig naturalng. Jego wiasciwi inicjatorzy, jego



gtéwni przedstawiciele przezwyciezajg go i zdradzajg.
Jakiez tego przyczyny? Sa nimi te, ktore spowodowaty
prad nastepny. Miodg Polske. Niektdre jednak lezaty juz
u podstaw spotecznych samego ruchu i o tych wypada
wspomniec teraz.

tego ruchu. Szlachcic wnosit ze sobg swg dawng psychike
i mentalno$¢, nie od razu umiat sie zasymilowa¢ z no-
wym $rodowiskiem i zyciem. Wokulski z ,Lalki“, czy
Borowiecki z ,,Ziemi obiecanej” dalecy sg od pozadanego
ideatu mieszczanina. Nie posiadajg jego cech: pedan-
tycznej ostroznosci, zamitowania do prowadzenia inte-
resow, poszanowania i kultu pienigdza, zdolnosci do
kompromisu i przystosowania sie do kazdej okolicznosci,
opanowania uczué, zracjonalizowanej wyobrazni. Za to
cechuje ich dawny szlachecki gest, indywidualizm, fan-
tazja, silna emocjonalno$¢, niecierpliwos¢. Darmo Wo-
kulski i Rzecki przetamujg swojg nature. Nie poczuja
sie nigdy dobrze w $rodowisku wiasciwych mieszczuchdw,
nie wytrzymajg tez konkurencji z tym zywiotem, ktory
goéruje nad nimi trzezwoscia, cierpliwoscig i brakiem ro-
mantyzmu. Pisarze, rekrutujgcy sie z daw-
nej zdeklasowanej szlachty, bra¢ beda
strone tragicznych heroséw poktéconych
z 0g6tem. Odswiezy sie kompleks konfliktu szlachet-
nej jednostki z poziomym otoczeniem. Zjawisko to naj-
lepiej zreszta manifestuje sie na samych pisarzach. Ci
tzw. pisarze mieszczanscy wracajg nagle w swych utwo-
rach do oaz szlacheckich i stajg sie rzecznikami niezwy-
ciezonych wartosci szlacheckich. U jednych to nawrdce-
nie przychodzi wolniej, u niektérych zadziwiajaco szyb-
ko. ,,Krytyczny” okres Sienkiewicza wydat kilka nowel,



szlachecki stworzyt olbrzymie epopee. W ,,Lalce” Prusa
wartosciowe jednostki pochodza z stanu szlacheckiego.
Asnyk w swoich dramatach nie umie sie powstrzymac
przed wprowadzeniem $wiata ziemianskiego. Konop-
nickg ratuje jej tematyka chiopska, ktora nie dawata
sposobnosci do takich urazéw. Zahamowanie wiec pozy-
tywizmu bylo dzietlem samych ,pozytywistow”, ktdrzy
do spotki szlachecko-mieszczanskiej wnosili swdj opo-
zycyjny temperament i nieche¢ do tykdw.

Element szlachecki ciggle uczuciowo balansowat. Zde-
klasowat sie ekonomicznie i mentalnie, ale sercem tkwit
w szlachetczyZnie, stanowigcej dla niego wielkie zaple-
cze. Nie stanowit wiec rzetelnego i szczerego zastrzyku
w ludno$¢ miast. Wszedt raczej w inteligencje, niz w sfery
kupiecko-handlowe. Szlachcic gotéw byt zmieni¢ sie
w naukowca, urzednika, literata, adwokata, czy lekarza,
ciggle jeszcze w glebi duszy brzydzit sie tokciem i wa-
ga. Ta za$ inteligencja, chociaz zyla w miescie, w sto-
sunku do sfer mieszczanskich w dalszym ciggu zachowy-
wata pewien dystans. Cate pokolenie Miodej Polski to
wiasnie ta inteligencja, zasilana w najlepszym razie ele-
mentem chtopskim. Prawdziwy filister” rést obok tej
elity, nie rozumiejac jej i przez nig nie zrozumiany. To-
tez i Mloda Polska w dalszym ciggu nie jest to jeszcze
literatura mieszczanstwa. Szlachetczyzna nie zo-
stanie przezwyciezona skutecznie nawet
w czasach powojennych. Dzi$ przed twoércami nowej kul-
tury stoi walka nie tylko z reakcyjng kulturg mieszczan-
ska, ale gtdwnie z anachronizmami szlacheckiej. Dopiero
niektdrzy pisarze okresu powojennego bedag prawdzi-
wymi synami miast. Urodzg sie oni jednakze w okresie
ideowego kryzysu swej Kklasy i jej ustroju. Przejda juz



szczepionke socjalizmu, zatamanie ustroju kapitalistycz-
nego po wojnie, przemieszani bedg elementem proleta-
riackim i nie potrafig wycisngé wyraznego pietna kultu-
ralnego na literaturze. W tym sensie literatura polska
przeskakuje w pewnym stoipniu wielki okres literatur za-
zachodnio-europejskich. Totez wspotczesna literatura pol-
eska, nie obcigzona dziedzictwem mieszczanskim, w po-
réwnaniu z zachodnimi wydawac sie bedzie bardzigj
atrakcyjna i réznorodna, ale réwnoczesnie bedzie mniej
solidna i wyrazista.

Charakter pozytywistyczny literatury zahamowany
poza tym zostat jeszcze innym czynnikiem. Mieszczan-
stwo formowato sie w ramach aparatu parnstw zaborczych.
Akcja ekonomiczna nie mogta logicznie przejs¢ w dzia-
falno$¢ polityczng, jak w wolnych parstwach. Zostata
sztucznie wstrzymana w chwili, gdy miata zdac¢ najistot-
niejsza probe zycia, tj. tworzy¢ swéj wiasny ustroj. Tym-
czasem zrobit to za nig kto$ inny, posiadajgcy wiasne,
odrebne cele. ,,Naréd ma prawo zy¢ jako panstwo“ —
moéwit Wyspianski, ale moze prawdziwsze jeszcze jest
zdanie, ze panstwo potrzebne jest klasie dla wykazania
przez nig praw do hegemonii. Tego dyplomu burzuazja
polska nie zdobyfa dla siebie sama nigdy. Czy jej wi-
na? Na usprawiedliwienie powiedzie¢ mozna: wyrosta
w niewoli, ktérej nie zawinita. Ale rdwnocze$nie mozna
wystawi¢ kontrargument: mogta zdoby¢ te wolnos¢ dla
siebie. Otdz tego nie probowata. Ten brak heroizmu
i ambicji byt przyczyna upadku pozyty-
wizmu. Pozytywizm rychto przestat by¢é atrakcja,
a ideologia ,,pracy organicznej* zamkneta mieszczanstwo
w ciasnych murach zacofanstwa. Pomieszano sens $rodka
i celu. W intencjach ideowych pozytywizmu kryla sie



mysl: przez wzbogacenie sie jednostki do wzmocnienia
spoteczenstwa, a przez mocne ekonomicznie spoteczenstwo
do wyzwolenia kraju. W praktyce zatrzymano sie na
pierwszym etapie i bogacenie sie jednostek stato sie ce-
lem samo dla siebie. Co wiecej! Za dziatacza spotecznego
i patriote uchodzit w oczach swoich i cudzych ten kto
umiat skutecznie sie bogacié. ,,Czyn kazdy w swoim kot
ku, co kaze Duch Bozy, a cato$¢ sama sie ztozy”. Czy-
niono w swoim kotku, ale nie wiedziano, co Duch Bozy
poleca dalej robié, a catos¢ sama ztozy¢ sie jako$ nie
chciata.

Brak programu politycznego w pozytywizmie powodo-
wat jeszcze inny ujemny skutek. Mieszczanstwo zaczeto
organizowa¢ swoéj byt na terenie panfstwowosci obcej.
Rozgrzeszylo sie tatwo z zarzutu braku patriotyzmu, zwia-
szcza ze ideologia pozytywistyczna nie akceptowata po-
stulatu niezalezno$ci narodowej. Przeciwnie, os$mielata
do Ugody, kompromisu i asymilacji. Totez zycie ekono-
miczne w Krélestwie budowaé zaczeto nie na przestan-
kach samowystarczalnosci krajowej, ale w perspektywach
potrzeb catej Rosji. Jakiekolwiek gospodarcze rozluznie-
nie zwigzku Krolestwa z Rosjg grozito przemystowi kra-
jowemu stratg rynku, a wiec katastrofg. Okazato sie to
dowodnie w chwili powstania Polski, kiedy przemyst
Krélestwa przejs¢ musiat ostry kryzys, zmniejszony cze-
sciowo przez zdobycie rynku w dawnej Galicji i Poznan-
skim i przez konieczno$¢ odbudowy zniszczonego kraju.
Line niebezpieczeristwo grozito przez przenikanie ele-
mentu polskiego w administracje panstw zaborczych, za
ktéra w ten sposéb brano odpowiedzialnos¢. A wreszcie
dzien w dzien na kazdym miejscu obecna atrakcyjnosé
kultury zaborcow musiata réwniez dziata¢ uwodzgco. Li-



teratura rosyjska, administracja austriacka, technika nie-
miecka hyly to sity tak przyciggajgce, ze najoporniejsi
poddawali sie ich wptywom. Oprzeé sie mogty tylko ele-
menty, ktére albo nic z sit tych nie korzystaty, albo na-
wet z powodu nich cierpiaty, a wiec warstwy ludowe i ro-
botnicze, ktére w ten mimowolny sposob konserwowaty
najskuteczniej odrebno$¢ narodowg i kulturalng, stano-
wigc gtowny osrodek oporu przed inwazjg obcych war-
tosci. Ten nihilizm pafstwowo twérczy musiat po pew-
nym czasie wzbudzi¢ sprzeciw szlachetniejszych jedno-
stek, ktére zdradzaty tesknote do niepodlegtosci, czego
wyrazem jest ciggle krazenie tematem okoto powstania
styczniowego. Ale wiasciwe przetamanie tego stanu spo-
wodowaty klasy, ktore nie miaty w kontynuowaniu nie-
woli wiasnego inter*u. Totez pdzniejszy ruch niepodle-
gtosciowy opart sie na robotniku.

Mozna by rzuci¢ pytanie, jakie jest stanowisko pozy-
tywizmu w literaturze polskiej i czy hasta jego sg dzi$
aktualne?

W dwu okresach dziejow Polski literatura spetniata
swa najwiasciwsza funkcje spoteczng: w drugiej potowie
XVI w., gdy budowata sie demokracja szlachecka i w dru-
giej potowie XIX w., gdy powstawata demokracja mie-
szczanska. ldeologie demokratyczne, chocby mialy na-
wet bardzo ograniczone zastosowanie klasowe, podbudo-
wane by¢ zawsze muszg hastami ogolnoludzkimi. Bronig
praw cztowieka, wolnosci i sprawiedliwosci w ogole. Sg
to ideologie na wyrost. Nie bedac realizowane catkowi-
cie, co zresztg od razu bywa zatozone, moga by¢ podjete
po pewnym czasie przez inne klasy, ktore zglaszajg sie
z swymi spotecznymi pretensjami, znowu w imie sprawie-
dliwosci i wolnosci cztowieka. Totez takie ideologie moga



by¢ przenosne w swych najog6lniejszych zredagowaniach,
jako dobro odziedziczone. Trzeba umie¢ zawsze zoba-
czyé, jaka sita i tres¢ konkretna kryje sie w obszernym
rynsztunku ideowym, samego rynsztunku jednak niszczy¢
nie potrzeba. W tym sensie moze by¢ mniej lub wiecej
aktualna kazda ideologia oparta na zatozeniach ogoélno-
ludzkich. Aktualno$¢ ta oczywiscie odnosi sie tylko do
pewnego procentu tego dziedzictwa, a w jakim stopniu,
zalezy to od charakteru epoki, ktéra ten spadek na siebie
przepisuje. W obecnej rzeczywistosci najwiecej atrakcji
moze mie¢ wiasnie pozytywizm. W ramacb panstwowo-
Sci polskiej jego program spoteczno-ekonomiczny zatraca
charakter zdrady narodowej, owszem staje sie jedy-
nym realnym programem mieszczanstwa,
gdy sprawa niepodlegtosci kraju nie zatruwa mu sumie-
nia, bo juz jest faktem. Co wiecej humanitarne i toleran-
cyjne hasta pozytywizmu, rodzace sie w okresie, gdy
mieszczanstwo walczylo o swe prawa brzmig dzisiaj,
kiedy klasa ta opancerzyla sie w bojowy szowinizm na-
rodowy i religijny, jak hasta postepu. Totez Prus, Orzesz-
kowa, ba, nawet Sienkiewicz przerastajg wybitnie poziom
Swiatopogladu dzisiejszej reakcji mieszczanskiej. | zaw-
sze tez mozna z dziet ich wydoby¢ szereg mysli (oczy-
wiscie jest to bron obosieczna!), ktérymi da sie szermo-
waé w imie postepu przeciw tej klasie.

Po drugie: pozytywizm czasowo nie jest jeszcze tak
odlegly od nas, by mogt by¢ traktowany wylacznie hi-
storycznie. Z niego wywodzi sie dzisiejsze mieszczanstwo,
ciggle jeszcze zywotne, w nim tez zarysowaty sie
wszystkie te sity, ktore przebudowaé chcg
dzisiejszg rzeczywisto$¢ spoteczng i kul-
turalng. Rodowodu czy obrazu swego literackiego szu-



ka¢ wiec w nim moze takze klasa chtopska, a nawet pro-
letariacka.

Trzecim waznym czynnikiem decydujgcym o zywotno-
ci literatury pozytywistycznej jest jej bardzo wysoki po-
ziom artystyczny. Powie$¢ Prusa, Orzeszkowej, ozy
Sienkiewicza pod wzgledem technicznym nie
zostata dotychczas przewyzszona. Ze wzgle-
du za$ na swdj charakter realistyczny i pozytywny sto-
sunek do rzeczywistoSci zostanie zawsze jako doskonaty
przyktad literatury w jej naturalnej funkcji spotecznej.
Sami za$ pisarze stanowig w swoim zakresie godny na-
Sladowania wzdr z powodu rzetelnosci, pracowitosci, bo-
gactwa inwencji i jasnosci wyrazania sie.

Ze literatura tego okresu potrafita widzie¢ przed soba
wznioste zadanie, Swiadczy¢ moze zostawione w spadku
po niej zdanie Orzeszkowej, ktora tak umie powiedzie¢
o literaturze — ,,1 niech nikt nie wazy sie rzuci¢ na jej
posta¢ kamieniem potepienia, bo wtedy drugim imieniem
jej jest Mitos¢, trzecim Odwaga, a czwartym Wielkie
Cierpienie, bo... stuzy ona temu, co jest na $wiecie naj-
wspanialszym: Sprawiedliwosci i Wolnosci, a strzeze te-
go, co na ziemi najpiekniejsze i najdrozsze: Zycia”.



Rozdziat Il

ZACZAROWANE KOLO
(Rzecz 0 Miodej Polsce)

Jakkolwiek literatura okresu, nastepujagcego po pozy-
tywizmie, ksztattowata sie do pewnego stopnia jako an-
tyteza literatury epoki poprzedniej, blizsza jej analiza
socjalna wykaza¢ moze fatwo, ze przeciwstawienie to
jest czysto literackie. Faktycznie jest ona wy-
tworem tych samych warunkdéw spotecz-
nych, Kktore oczywiscie przeszty przez pewng ewolucje,
ale nie stanowig zasadniczej zmiany strukturalnej. Od-
bywa sie dalsza historia proceséw spotecznych, ktére za-
rysowaly sie w okresie pozytywistycznym, a ktére
krotko datoby sie wujgé¢ stwierdzeniem
faktu budowy klasy mieszczanskiej i da-
zenia jej do utrzymania hegemonii spo-
tecznej.

Na przetomie wieku XI1X i XX proces ten ma juz tro-
che inne oblicze. Jeszcze na trzydziesci lat wstecz mie-
szczanstwo polskie dopiero sie montowato, w czym nie-
matg aktywno$¢ wykazaty deklasujace sie warstwy po-
stepowej szlachty, stwarzajgcej caty ruch ideowy i lite-
racki. Istniaty wtedy jeszcze liczne konflikty miedzy war-
stwa szlachecka a mieszczanska, chocby samej natury
moralnej. Szlachta ziemianska reprezentowata mental-
no$¢ zupetnie niewspotmierng w stosunku do epoki pary
i techniki. Mniej bylo na razie zatargéw natury ekono-



micznej, miasto nie zagrazato bowiem prywatnej wiasno-
Sci szlachcica. Za to nie bez znaczenia byty stosunki po-
lityczne z naczelnym zagadnieniem: jak ustosunkowaé sie
do zaborcy. Rozwigzano problem do$¢ zgodnie: wyrze-
czeniem sie mysli o walce powstanczej i przyjeciem ha-
sta pracy organicznej. Na tle tej jednomysinosci odby-
wac sie zaczat pewien wyscig, kto lepiej sie przystosuje.
Pod zaborem rosyjskim mieszczanstwo zdystansowato
sfery ziemianskie, w Galicji dato sie jednak ubiec ary-
stokracji rodowej, ktéra na pewien czas zaprowadzita
rzady feudalne. ROznice te miedzy szlachtg a burzuazjg
nie wynikaty wiec z ich wzajemnej walki, miaty raczej
charakter rywalizacji. Konkurencja ta robita wrazenie
antagonizmdéw spotecznych, ale np. luZniejsi klasowo pi-
sarze balansowali, przeskakujac tatwo poprzez niziutka
bariere. Prus i Orzeszkowa stojg czesto réwnoczesnie po
obu stronach, a Sienkiewicz nie widzi juz zadnej réznicy
i pisze dla catego ,,narodu“ mieszczansko-szlacheckiego.

To wyréwnanie dysproporcji i animozji wzajemnych
realizujgce nowa ,,ponadklasowg”“ demokracje sprawito,
ze odtad nieistotny staje sie dotychcza-
sowy antagonizm szlachecko-mieszczanh-
ski ilosy obu warstw majg teraz jednotorowy politycz-
nie przebieg. Ideatem ziemianina staje sie teraz by¢ ka-
pitalistg. Jeden z ostatnich starej daty szlachcicow J.
Weyssenhof tez musi sie poddaé tej przemoznej a roz-
sadnej tesknocie, oddajac sie przy tym blogiemu ziudze-
niu, ze ,przystosowanie sie do epoki“ pozwoli ziemian-
stwu nadal spetnia¢ funkcje wodza narodu. Tytuly jego
powiesci: ,,Sprawa Dotegi“ (przeciw niedotedze), ,,Unia“
i ,Hetmani*“ ukazuja nam jego koncepcje wyraznie. Ale
autor interweniowat w sprawie dawno rozstrzygnietej.



Hetmanstwo szlachty byto juz absolutnie niemozliwe,
pozostawata tylko unia. A sojusz ten byt po-
trzebny, bo na horyzoncie ukazato sie
wsp6lne niebezpieczeAstwo.

Uwilaszczony chtop zaczet wyrasta¢ na posta¢ histo-
ryczng, a z drugiej strony rozwoj kapitalizmu wytwarzat
klase robotnicza, bardzo szybko budujacg swa wiasng
Swiadomos$¢ klasowa. | ziemianstwo i burzuazja ujrzaty
nagle prawdziwych wrogéw. Poza tym niebezpieczenstwo
nadchodzito i z innej strony. Asekuracja rzadéw zabor-
czych spowodowana polityka ugodowa i serwilizmem
okazata sie zawodng. Przemyst polski w Krolestwie spot-
kat sie z silng rywalizacjg przemystu niemieckiego,
w Galicji konserwatyzm ekonomiczny arystokracji spro-
wadzit straszng nedze i zaczat w skutkach i tej warstwie
zagraza€. Trzeba bylo robi¢ sztucznie ,,przemyst“ przez
budowe nonsensownych ,kanatéw*. W Prusach rugi kolo-
nizacji niemieckiej uszczuplaty z dnia na dzien stan po-
siadania polskiego. Po wtére obecnos¢ zaborcéw nie da-
wata rekojmi ochrony przed ruchami rewolucyjnymi.
Co wiecej w Krdlestwie Polskim rodzime zywioly rewo-
lucyjne nabieraty sit i $miatosci przez wspétudziat w ogol-
nym ruchu catej Rosji. W Poznaniskiem i w Galicji chtop
zdobywat prawa, korzystajac z przemian dotyczacych ca-
tych Prus czy Austrii. Represje polityczne dawaty sie
ciggle we znaki w miare, jak trzeba bylo prowadzi¢ co-
raz bardziej zapobiegliwe zycie. Inteligencje dotykata
bolesnie akcja germanizatorska, czy rusyfikacyjna w za-
kresie dobr kulturalnych.

Klasy posiadajgce musiaty sie na gwatt wzmocnic i za-
bezpieczaé. Sttumienie nowych sit bylo absolutnie nie-
mozliwe. Trzeba byto wymysli¢ Srodki bardziej realne.



Szty one po linii dwu wskazan: a) sparalizowaé napor
antagonizmu przez pewne reformy, b) roztadowac je na
drobne i nieistotne ataki, Kierujgc w nieszkodliwg strone
napiecia rewolucyjne. W zwigzku z tym programem ob-
serwujemy przejawy pewnych wysitkéw dziatalno$ci spo-
fecznej, ktore tlumacza nam ideowo literature tego
okresu.

W stosunku do dwu ruchéw spotecz-
nych: chtopskiego i robotniczego metody
postepowania ksztattowaty sie zupetnie
odrebnie. Chiop, stanowigcy olbrzymiag wiekszo$¢ na-
rodu i oparty o wiasng ziemie w kraju tak rolniczym jak
Polska, przedstawiat wielkg site potencjonalng, co do
ktorej nie mozna nawet byto zastanawiac sie, czy nalezy
ja respektowac. Powiedziat Wyspianski: ,,Chlop potega
jestibasta” i nikt z tym nie prébowat dyskutowa¢. Nato-
miast nie byto rzecza obojetng co robic¢ z tg uspiong sita.
Oczywiscie trzeba jg byto wzig¢ pod kuratele. Program
owczesnych ,,przyjaciot ludu” zasadzat sie na takich ka-
nonach: a) oprze¢ sie na chtopie bogatym, b) nie do-
pusci¢ do akcji bezposredniej mas chtopskich, ¢) zwia-
za¢ lud z tradycja narodowa, d) pozwoli¢ na swobodna
inwazje jednostek cbtopskich w elite spoteczng, f) uzyc
ruchu chtopskiego do usuniecia zbyt reakcyjnych form
zycia spotecznego, g) przygotowa¢ chtopa do przysziej
akcji wyzwolenczej Polski. W tym wszystkim opuszczona
byfa sprawa socjalna: a) stan posiadania klas innych
miat by¢ uszanowany, b) kierownictwo catoscig zycia po-
litycznego i spotecznego pozosta¢ miato w rekach ludzi
,4culturalnych”. Oczywiscie nawet ten kontrolowany ruch
ludowy uaktywnit w duzym stopniu wie$, wzmocnit jej
uswiadomienie klasowe i spowodowat pewne réwno-
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uprawnienie polityczne. Pod zaborem austriackim re-
forma wyborcza z roku 1897 dopuszczala cbtopa do zy-
cia parlamentarnego. Ale rok ten jest réwnoczesnie data
wzmozenia czujnosci klas posiadajgcych. O ile bowiem
dotychczas pozwalano niekiedy w ruchu ludowym na
akcenty antypanskie i antyklerykalne, teraz, gdy chiop
zasiadat juz z ksiedzem i panem w sejmie, szachuje sie
go hastem jednosci i zgody narodowej. Totez oficjalna
literatura w obrazach wsi starannie omija konflikt wsi
z plebanig, nadajac mu charakter zatargéw sasiedzkich,
samego za$ chtopa ambicjonuje sie mitem krzepy naro-
dowej, folkloru regionalnego i jednosci chiopskiej. Przy-
ktadem tej praktyki moze by¢ wielkie dzielo Reymonta
,Chtopi”, a ilustracjg wynikéw tej dziatahiosci ewolucja
pisarzy pochodzenia chtopskiego. Kasprowicz, Reymont
po krétkim okresie chtopomanskim zdradzajg wie$, asy-
milujac sie zupetnie psychicznie z kulturalnym narodem.
Na terenie polityki spotykamy podobne zjawiska. Dzia-
facze ludowi zamieniajg sie na dyplomatéw parlamentar-
nych, a czesto karierowiczéw. Caly ten proces mozliwy
byt na skutek zréznicowania sie ekonomicznego wsi. Tzw.
ruch ludowy stawat sie polityka chtopa bogatego, ktory
ustabilizowat sie gospodarczo. Dla niego istotnie antago-
nizm klasowy w stosunku do ksiedza, dworu i miasta re-
dukowat sie do sporéw sasiedzkich. Gospodarstwo da-
walo mu wystarczajace Srodki do zycia, biedota wiejska
dostarczata niestychanie taniego robotnika, dochdd
z produkcji, zwiekszony wybitnie wskutek rozwoju miast,
pozwalat na wysylanie dzieci do szkoly. Plebania tez
i szkota coraz czesciej obsadzana byfa synami chtopski-
mi, a i panowie w miescie rodowdd swoj wyprowadzali



z chat wiejskich, starannie zresztg zatracajgc poczucie
wspolnoty z wsig i kontakt z jej zyciem.

Ot6z ten barwny, szczery, zakochany
w tafdcu i sukmanie chtop nie tylko nie
byt grozny dla mieszczanina i dworu, ale
stawat sie dla niego wprost nieodzowny.
Stanowi on site, paralizujgca radykalniejsze niebezpie-
czenstwo, idgce z dotéw wsi. Nie jest wiec dziwny entu-
zjazm dla takiego chtopa, ustawiczne mitologizowanie go
i kokietowanie. Takiego to wiasnie chtopa odkrywa Ry-
del, Sewer (,,Bajecznie kolorowa”), takim zachwyca sie
Reymont, dla takiego prorokuje przysztos¢ Wyspianski,
takiego wreszcie proteguje jako wspélnika kultury arty-
stycznej Witkiewicz. — W ten sposob na razie sprawa
chlo'pska w literaturze zostata zatatwiona.

Inaczej byto z robotnikiem. O ile dla sprawy wsi wzo-
rzec ustalata Galicja, problem proletariatu spadt na
barki Krolestwa Polskiego. Rozwigzanie tego zagadnie-
nia teoretycznie i praktycznie bylo o wiele trudniejsze.
Whplywaly na to r6zne wazne przyczyny: robotnik w Pol-
sce, przy péznym rozwoju przemystu od razu mogt orga-
nizowa¢ sie w ramach wypracowanej ideologii klasowej
i za pomocg gotowych sposobow. Socjalizm dawat uswia-
domionemu robotnikowi najskuteczniejsza bron w walce
0 prawa: $wiadomos¢ klasowa i poczucie wiasnej odpo-
wiedzialnosci za swe losy. Czynnik wspotczucia,
opieki z stron klas posiadajgcych nie byt
momentem uwzglednianym. Bojowa ideologia
proletariatu wykluczata mozliwo$¢ kompromisu z istnie-
jagcym ustrojem, skoro chodzito o zburzenie go catkowite,
by na jego gruzach budowaé Swiat zupetnie inny. Nie
bylo to wiec starcie intereséw, ale walka na Smier¢ i zy-
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cie dwu Swiatopogladéw, dwu réznych koncepcji czto-
wieka i spoteczenstwa. Po drugie ruch robotniczy wyste-
powat w skali miedzynarodowej, zatracajac charakter lo-
kalnego problemu narodowego. Wymierzony byt takze
przeciw miedzynarodowej instytucji, jaka jest kapitalizm.
Jego dynamika nie mogta by¢ regulowana na terenie jed-
nego Kkraju, podciagana, czy hamowana bywata sytuacja
ogolnoeuropejska. Socjalizm, apelujgcy do miedzynaro-
dowego poczucia solidarnosci klasy robotniczej, na drugi
plan odsuwat zagadnienia narodowe. O ile na terenie
panstw niepodlegtych nie powodowato to dla samego ru-
chu specjalnych komplikacji, w Polsce nie posiadajgcej
bytu niezaleznego wytwarzato z jednej strony niekiedy
konflikt miedzy uczuciem narodowym, a poczuciem Kla-
sowym w $wiecie robotniczym, z drugiej strony dawato
w rece wrogow klasowych atut do zwalczania ruchu
w imie racji patriotycznych. Ufatwiato to konsolidacje
wszelkiej reakcji i hamowato sympatie zbatamuconej in-
teligencji i zywiotéw postepowych. Po trzecie kapitalizm
w Polsce nie pochodzit z zywiotdw czysto polskich, re-
prezentowany byt gtdwnie przez Niemcéw, Francuzéw
i Zydéw. Z drugiej strony w Rosji na 6wczesny czas wy-
pada akcja rewolucyjna wiasnie burzuazji, ktéra dopiero
teraz ruszyta do ataku, majac do zwyciezenia ustroj feu-
dalny i absolutyzm camki. Dlatego w Rosji na razie ruch
robotniczy nie kolidowat z interesami mieszczanstwa,
owszem wykorzystany byt do utwierdzenie wiadzy przez
burzuazje. Tak np. z rewolucji roku 1905 zbierato owoce
tylko mieszczanstwo za cene krwi robotnikéw. Z drugiej
strony goéra Polskiej Partii Socjalistycznej w Rosji gru-
powata ludzi, ktérzy niekiedy nie mieli nic wspdlnego
z interesami proletariatu, przyszli tu zas ze wzgledow



uczuciowych, czy ,,narodowych”, liczac, ze przy pomocy
proletariatu walczy¢ beda mogli z zaborca. Ten charak-
ter partii najlepiej zdemaskowato zdobycie niepodlegto-
Sci przez Polske, a wiec moment, kiedy motywy uboczne
przestaty decydowaé. Nie dziwi tez nas szereg ,,rozczaro-
wan” do ruchu robotniczego pisarzy, ktérzy terminowali
w robocie partyjnej. Wszak od socjalizmu zaczynali tacy
mistycy i anarchisci, jak Przybyszewski i Niemojewski!
literature reprezentowali Zutawski, Sieroszewski, Dani-
towski czy Irzykowski! a w tworczosci Zeromskiego
i Brzozowskiego szuka sie manifestu ideologii socjali-
stycznej! Te i inne przyczyny (miodszos¢ rucbu, trdjza-
borowos$¢, nierdbwnomierne rozmieszczenie skupisk prze-
mystowych itp.) sprawity, ze przynajmniej do r. 1905 —
panowato w sprawach proletariatu duze pomieszanie po-
je¢. Wypadki w tym roku oddzielity od ruchu radykalne
elementy mieszczanskie, z drugiej za$ strony spowodo-
waly zorganizowanie i zespolenie zywiotéw konserwatyw-
nych, ktére rewolucja mocno przerazita. Radykalizujaca
dotychczas endecja (w zakresie programu ludowego)
z dwojga zlego wybrana zostata przez umiarkowang reak-
cje za mozliwe remedium przeciw niebezpieczenstwu re-
wolucji socjalnej. Skupity sie koto niej: inteligencja mie-
szczanska, burzuazja i kler. Darzona cichg sympatig
ze strony kapitatu i arystokracji ziemianskiej umacniaé
sie zaczeta w tradycji polityki ugodowej. Wchodzac na
droge szowinistycznego nacjonalizmu (walka z Zydami
i Ukraincami w Galicji Wschodniej) skrystalizowata swoj
antydemokratyczny program w ,,Myslach nowoczesnego
Polaka” Dmowskiego. W ten sposdb w pierwszym dzie-
sigtku wieku XX istniaty trzy gtéwne, aktywne politycz-
nie partie spoteczne, dostarczajace programéw i ideologii:



burzuazyjna endecja, radykalna partia socjalistyczna
i kufackie stronnictwo ludowe. Za reakcje spoteczng
uchodzita konserwa ziemianska, zresztg inteligentna
i obiektywna. Granice byly zwlaszcza w okresie fermen-
tacji dos¢ ptynne. | jesli chodzi o pisarzy nie tatwo jest
zadecydowac o ich przynaleznosci ideowej. Nie mogg tez
nas dziwi¢ takie metamorfozy, jakich przyktad daje No-
waczynski, jak rowniez proby przydziatu Zeromskiego do
obozu juz to socjalistycznego, juz to sanacyjnego, czy na-
wet narodowego.

W ogdle literatura daje nam doskonaty
obraz chaosu spotecznych fermentacji
catego tego okresu. Przykladem tego sg z jed-
nej strony rdéznorodne Kierunki literackie, ktore sta-
nowig istng mozaike kontrastow i odcieni, z dru-
giej strony ewolucje gtéwnych ich przedstawicieli. Mimo
pozorow aspotecznosci jest ta literatura wierniejszym
obrazem rzeczywistosci dwczesnej, niz uchodzaca za bar-
dzo spoteczng literatura pozytywistyczna. Pozytywisci bo-
wiem wypowiadajac postulaty i dazenia, nie odtwarzali
zycia fotograficznie, lecz przedstawiali raczej stan, jaki
mogtby by¢, niz jaki byt Poza tym, rekrutujac sie z cia-
Sniejszego kregu spofecznego, ideologicznie reprezento-
wali tylko pewien fragment spofeczefistwa. Pod tym
wzgledem literatura popozytywistyczna stanowi wyrazny
postep, czy to chodzi o S$miatos¢ wyrazu, pogtebienie,
wszechstronno$¢, czy to o wynalazczo$¢ w zakresie $rod-
kéw wypowiedzi.

Duzg trudnos$¢ budzi, jak nazwac catly ten okres lite-
racki. Ogo6lnie méwi sie o ,,Mtodej Polsce”, ale zasadni-
czo nazwa ta Scista jest tylko w odniesieniu do pewnej
grupy pisarzy przeciwstawiajgcych sie wyraznie innym



kierunkom. Mowi sie takze o neoromantyzmie, myslac
0 nim jako o reakcji literackiej przeciw pozytywizmowi.
Ale przecie i pozytywizm w literaturze nie byt pozba-
wiony cech romantyzmu, a po wtoére spoteczna czesc lite-
ratury nowego okresu jest wyrazng kontynuacjg tenden-
cji pozytywistycznych, wzglednie ich naturalng ewolucja.
Totez niektorzy historycy dla poszczegdlnych faz i kie-
runkéw ustalajg szereg odrebnych nazw. Nazwy sg zaw-
sze kwestig przypadku lub umowy. Najbardziej stuszng
wydaje sie dla okreslenia catosci nazwa ,,Mtodej Polski”,
uwzglednia bowiem pewne zjawisko historyczne ewolucji
spotecznej Polski a z drugiej strony nie przesgdza w zad-
nym kierunku cech tej literatury, cech bardzo réznora-
kich i w duzym stopniu przeciwnych sobie.

Celowe wydaje sie za to zatrzymanie innych nazw dla
oznaczenia poszczegélnych kierunkéw czy faz literackich
tej epoki, a to z tego powodu, ze pozwalajg na ugrupo-
wanie pewnych charakterystycznych kategorii zjawisk,
a rownoczesnie utatwiajg ogromnie okre$lenie ich po-
staw socjalnych.

Takimi podokresami sg wedtug historyka tej epoki
Feldmana: 1) naturalizm (Dygasinski, Zapolska, Siero-
szewski, Reymont), 2) impresjonizm, dekadentyzm, czy
modernizm (Tetmajer, Przybyszewski), 3) parnasizm
i symbolizm (Lange, Przesmycki), 4) neoromantyzm,
psychologizm, ozy realizm (Miciniski, Kasprowicz, Ze-
romski, Wyspianski), 5) neoklasycyzm (Staff, Berent).
Za date poczatkowa przyjmuje Feldman rok 1897, cha-
rakterystyczny ze wzgledu na to, ze pisarze pozytywi-
styczni doszli do szczytu swojej twdrczosci, a autorzy
Miodej Polski wydali swe pierwsze wazniejsze utwory.
Nie mozna mieé nic przeciw tej dacie tym bardziej, ze



gdyby wzig¢ pod uwage zjawiska spoteczne, bedace zrod-
fem i podstawg przemian literatury, to rok ten tez dos¢
doktadnie na nie wskazuje. Na rok 1897 przypada re-
forma wyborcza w Galicji, dopuszczajaca do akcji poli-
tycznej chtopa. W Krélestwie Polskim za$ bezposSrednia
akcja proletariatu, wyrazajaca sie rozruchami glodowymi
i strajkami w Zagtebiu i w todzi, wywotuje silne repre-
sje w tym czasie.

Za date zamykajaca epoke praktycznie przyjaé wy-
padnie rok 1918, a wiec rok odzyskania niepodlegtosci
przez Polske, fakt ten bowiem spowoduje wielkie zmiany
w rzeczywistosci polskiej i literature postawi wobec no-
wych obowiazkdw i probleméw.

Z pozytywizmem Mioda Polska ma to wspoélne, ze wy-
raza dzieje klasy mieszczanskiej, rozni sie tym, ze pozy-
tywizm robiony byt jeszcze przez deklasujaca sie szlach-
te, wsigkajacg wowczas w mieszczanstwo, i odnosit sie
do poczatkdw tego procesu. Mtoda Polska za$
przedstawia jego spoteczny i moralny
kryzys, jak rowniez poczatek walk, wywo-
tanych przez ruch robotniczo-chtopski.
Odzyskanie niepodlegtosci nie zmienia zasadniczo kie-
runku tych proceséw, owszem odradza w duzym stopniu
i konsoliduje mieszczanstwo, dajac mu w rece wihasny
aparat panstwowy, réwnoczesnie jednak nasila wybitnie
przeciwienstwa Swiadomosci klasowej. W kazdym jednak
razie kilkanascie lat poczatkowych istnienia nowej Pol-
ski bedzie w dalszym ciggu pod znakiem odpowiednio
przystosowanej literatury mieszczanskiej.

To co powiedziat Witkiewicz o ,,Rodzinie Pofaniec-
kich” Sienkiewicza, najlepiej nam moze wytlumaczyé
przyczyny i charakter stosunku literatury do zycia



w okresie Mtodej Polski: ,,To spoteczenstwo, z ktorego
wypruto wszelkie idee i zastgpiono je interesem spotecz-
nym ptaskich spekulantéw, ptytkich mitostek, uganiania
sie za tatwym powodzeniem i robienia sobie cnoty oby-
watelskiej ze zrecznego bogacenia sig; to spoleczenstwo,
w ktorym zdaje sie szczeSciem, jasnoscig i weselem
umrze¢ jak Litka lub pogrzebac sie zywcem w rezygnacji,
jak pani Emilia, to spoteczenstwo byto takie, ze zy¢
w nim bylo nie podobna, trzeba sie byto powiesi¢, ucie-
ka¢ — lub, zyjac wsrdéd niego, zy¢ poza nim, co jest
fatwiejszym niz sie na poz6r wydaje”. Mieszczanstwo
jako baza spoteczna przestato inspirowa¢ w zakresie idei
i ideatéw. Przeszediszy w stan wygody, zbytku, pasozyt-
nictwa i nierébstwa produkowato filistréw, ktérych poza
zabezpieczeniem sobie spokoju, dobrobytu i zabawy caty
Swiat nie obchodzit. Dla ludzi, nie umiejgcych znalez¢
celu i sensu wewnatrz takich horyzontéw, rzeczywisto$¢
ta musiata sta¢ sie czym$ obmierztym. Pochodzac jednak
z wnetrza tej warstwy czy wyréstszy w jej atmosferze nie
umieli zdoby¢ sie na catkowite z nig zerwanie i przezwy-
ciezenie jej, nie umieli tez dostrzec samodzielnych war-
tosci poza swa klasg. Chtop i robotnik, to dla nich jed-
nak tylko masa, mottoch, barbarzynstwo lub prymityw.
Utozsami¢ sie z nim, to przejs¢ nie tylko poza barykady
swej klasy, ale poza granice kultury z jej wszystkimi
smakami i emocjami! Dopusci¢ chtopa czy robotnika
do skarbca kultury — to i owszem, zaopiekowac sie zdol-
nymi i zasili¢ swoj stan posiadania wykrytymi talentami,
to nawet zastuga, ale pozwoli¢ catej klasie wzigé w rece
odpowiedzialno$¢ za dzieje i zycie narodu — o tym sie
nawet nikomu nie $nito! Moze kiedy$ w dalekiej przy-
sztodci bedzie to mozliwe, ale wcze$niej muszg te masy



przejs¢ trening cywilizowania, musza by¢ oswojone i za-
symilowane do wartosci tradycyjnych. Z drugiej strony:
przystosowane do kultury — ale jakiej? Czy tej, ktorg
sie gardzi? czy tej, w ktorej nie widzi sie zadnej warto-
§ci? Artysta i pisarz postawiony wobec takiej sytuacji
czu¢ sie musiat w sytuacji tragicznej. Czasem probowat
rozwiaza¢ problem siebie i swego powotania pisarskiego
i robit to wielorako.

I.  Jezeli nie mozna stuzy¢ ideatom, bo ich nie ma,
wzglednie sami ich nie posiadamy, jesli nie warto ich
tworzy¢ — rola pisarza ograniczy¢ sie moze do fotogra-
fowania, do odtwarzania w wiernych obrazach tego
wszystkiego, co nas otacza. Oczywiscie rzeczywistos¢ jest
ohydna, ale whasnie tym lepiej! Swiadectwo dane praw-
dzie bedzie réwnocze$nie zemstg na niej, ze jest taka
brzydka. W ten sposéb staje sie na stanowisku
bezkompromisowego naturalizmu. Natura-
lizm Miodej Polski byt wyrazem bankructwa ideowego
literatury mieszczanskiej, a réwnoczesnie dokumentem
demaskujacym rzeczywistos¢, ktéra go wytworzyta. Od-
grywat on role dodatnig w tym sensie, ze kompromito-
wat wartoSci wytworzone przez Kkulture burzuazyjna,
ograniczat sie jednak do negacji i tworczych elementéw
nie posiadat. Stato sie to nie tylko wskutek braku po-
zytywnego S$wiatopogladu, ale w danym wypadku takze
dlatego, ze odtwarzano przede wszystkim Srodowisko
mieszczanskie. W Kkilku tylko nielicznych wypadkach
wprowadzono zycie ,,nizin” ale na nie patrzano réwniez
nieporadnymi oczyma. Gdyby sie naturalistow zapytac,
dlaczego odtwarzajg te brudy i $Smietniki zycia, nie wie-
dzieliby co odpowiedzie¢. Powotaliby sie co najwyzej na
motyw nienawisci do tego wiasnie zycia i na pragnienie



wywarcia na nim zemsty. Tendencja wiec byla nijaka,
nierewolucyjna i podstaw tego zycia nie naruszata. Co
wiecej, babranie sie ustawiczne w brudzie i bagnie prze-
olbrzymianie brzydoty i zta wywolywaé musiato ogéline
uczucie depresji i bezradnosci. Nie ukazywano bo-
wiem nigdy sit prébujgcych walki z tg
gtupotg i ztoScig. Po takiej literaturze robito sie
jeszcze szarzej i beznadziejniej.

Metody pisarskie takze nastreczaty pewne niebezpie-
czenstwo. Prawodawcg naturalizmu byt pisarz francuski
Zola. Uzasadniat go charakterem epoki, ktdra w sposdb
naukowy chce pozna¢ prawde. Literatura tylko jej po-
winna stuzyé, a przedmiotem jej dziatania powinien by¢
cztowiek fizjologiczny, ukazany na tle swego srodowiska.
Literatura, zblizywszy sie w ten sposéb do nauki, opero-
wac musi jej ideami i metodami. Granicami jej jest ma-
terialne Zycie, wykluczona jest metafizyka i wszelkie in-
terpretacje psychologiczne, jak réwniez tendencje spo-
feczne czy wreszcie subiektywne nastawienie autora. Sta-
nowisko to zubozylo teren, na ktérym dziata¢ miata lite-
ratura, a metode artystyczng zbyt intelektualizowato.
Cztowiek zredukowany zostat do nagiej biologii, w ktd-
rej jedynym motorem zycia, jak w $wiecie zwierzecym
sg GJod i Mitos¢, a prawem: prawo silniejszego. — Otdz
takie stanowisko aspoteczne w zatozeniu, podwazato row-
noczesnie istotny sens sztuki i literatury. W poszukiwaniu
za ekspresjg i efektem dziatania na czytelnika brnie sie
w coraz ,straszniejsze” tematy. Wyrafinowanie w obna-
zaniu bestii ludzkiej, pomystowo$¢ w wyszukiwaniu co-
raz bardziej demonicznych stron zycia, brutalno$¢ w re-
dagowaniu dokumentéw kottunstwa i patologii — z ko-
niecznosci sta¢ sie musiaty walorami tej naturalistyoznej



metody. Poniewaz temat interesowa¢ moégt tylko ze
wzgledu na sposéb podania, atrakcyjno$¢ odwagi autora
stata sie jedynym usprawiedliwieniem catej tej roboty.
W ten sposob tendencja pierwotna naturalizmu przecho-
dzita w swe przeciwienstwo. Naturalizm konsekwentnie
stosowany rychto musiat zdradzi¢ siebie samego, a ob-
serwowa¢ to mozemy na wybitnych pisarzach tego okre-
su. Zaczynali od niego Kasprowicz, Dygasinski, iRey-
mont, Zeromski, Sieroszewski, wszyscy jednak rychto go
przezwyciezyli. Najkonsekwentniejszg stosunkowo i z tego
powodu najwyrazniejszg przedstawicielkg tego okresu jest
w swych powiesciach i komediach Zapolska, zwiaszcza
W swym najwazniejszym i najdojrzalszym utworze ,,Mo-
ralno$¢ pani Dulskiej”. Licznych dokumentéw dostar-
czalo poza nig paru innych pisarzy. Rittner malowat
drobne tragedie salondéw burzuazyjnych (,,Glupi Ja-
kub™), Perzynski ukazywat kleske moralnosci mieszczan-
skiej w zetknieciu ze ztotem (,,Aszantka”, ,,Lekkomys$ina
siostra™), Gruszecki przedstawiat szachrajstwa kapitali-
stow w ,, Tuzach” (przemyst cukrowniczy), w ,,Szachra-
jach” (gietda), ,,Dla miliona” (zagtebie naftowe w Gali-
cji), w ,,Kretach” i ,,Hutniku” (stosunki w kopalniach).
Chociaz naturalizm zbankrutowat jako kierunek, prze-
trwat jako metoda pisania, w zastosowaniu zwitaszcza do
przedstawiania przyrody i Swiata zwierzecego, ktory
wtedy po raz pierwszy na szerszg skale wprowadzit Dyga-
sinski. Ale nawet jako teoria zasadniczo moze naturalizm
by¢ wartoscig pozytywna w innych warunkach spotecz-
nych i w innym zastosowaniu. Wprowadza¢ bowiem
moze pewne nieprzemijajgce walory: zamitowanie do
faktu i prawdy, ducha tolerancji, rozumowanie przyczy-



nowe, pogiebienie poczucia ludzkiej solidarnosci, prak-
tyke obowigzku.

II.  Naturalizm stat sie punktem wyjscia dla innych kie-
runkéw, przedstawiajacych réwnoczesnie odmienne usto-
sunkowanie sie do rzeczywistosci. Radykalniejsza forma
naturalizmu, a mianowicie pogtebienie analizy i spostrze-
gania prowadzi do odrealizowania przedmiotéw rzeczy-
wistosci. Chcgc patrzeé¢ na $Swiat coraz ,do-
ktadnie j“, przestajemy widzie¢ rzeczy,
widzimy tylko zjawiska optyczne. Przed-
miot rozbija sie nam na szereg wrazen i czué. Cata nasza
ambicja zaklada sie na zdolnosci do coraz subtelniejszego
i dokladbiiejszego rozbijania i okreslania tycb wrazen.
Zycie przestaje mie¢ swoj sens spoteczny, przedstawia sie
powoli w szeregu plam barw i linii. W ten sposéb natu-
ralizm przechodzi w impresjonizm. W literaturze daje
to metode notowania odruchow, przelotnych wzruszen,
niepowtarzalnych czu¢, nieuswiadomionych doktadnie
instynktdw, zatonuzowanych wrazeri zmystowych. | tak
naturalizm, zaktadajagc absolutny obiektywizm
Swiata zewnetrznego, przemienia sie w swe
przeciwienstwo: w radykalny subiekty-
wizm. Syntezg scalajacg elementy budowy artystycznej
w zakresie doznari poety staje sie nastréj. Impresjoni-
styczne ujmowanie zjawisk $wiata wyzwala nas z rzeczy-
wistosci spotecznych praw i zaleznosci, jest wiec rowniez
jednym z sposobéw ucieczki od zycia. Impresjonizm
traktuje rzeczywistos¢, jako teren dowolnych gier i eks-
perymentdw. Rozwija kult chwili. Trzeba chwyta¢ zycie
na goragcym uczynku ciagtych zdarzen, bo za chwile przy-
bierze nowy wyraz. Nic nie jest state, wszystko ptynie
i przemienia sie. Do niczego nie nalezy sie przywiazad.



bo wszystko jest skazane na $mier¢. Zjawiajg sie za to
wcigz nowe bodzce, ktorym nalezy z catym zaufaniem
poddac sie. Ustawiczne podniecanie sig, ciggte wysubtel-
nianie wrazliwosci pozwolg nam najlepiej smakowac zy-
cie. Oczywiscie taki chaos sensacji $wiata uwalnia nas od
obowigzku organizowania. Najlepiej zyje, kto zyje bez
wyboru, chciwie chionac kazda fale zycia. Nie ma row-
niez mowy o odpowiedzialnosci, o0 cnocie wyrzeczenia
sie, 0 heroizmie walki. Impresjonisci sa to ludzie sub-
telni. Czesto chorobliwi, neurastenicy, podlegli wszelkim
sugestiom i dziatajacy przez sugestie. Tematem utwordw
jest u nich gtéwnie przyroda, dajaca okazje do rozkia-
dania jej na szereg wrazen malarskich i muzycznych,
i wnetrze wiasnej duszy, wypetnione krotkotrwatymi
wzruszeniami i nastrojami.

Impresjonizm, jako wyraz bezwolnego
stosunku do S$wiata i zycia byt rowniez
objawem negacji rzeczywistosci mie-
szczanskiej i wytlumaczony jest na jej tle. Jako me-
toda artystyczna zachowat dla przysztosci duzo pozytecz-
nych wynalazkéw. Wydoskonalit introspekcje psycholo-
giczng, wzbogacit wrazliwo$¢ na Swiat zewnetrzny i roz-
budowat jezyk poetycki. Impresjonizm, jako kienuiek
przetrwat diuzej w malarstwie, stwarzajac wiele arcy-
dziet. Sposréd poetdw reprezentuje go u nas Tetmajer
w swej liryce. Tworczo$¢ jego, jak sam przyznaje wyro-
sta z ,nadmiernego wstretu do zycia codziennej podto-
ci”. Przeciwstawia sie jej anarchistycznym buntem, ale
chociaz imponuje mu geniusz, ktéry by umiat despo-
tycznie nad tlumem wiadaé, nie posiada poeta zadnego
dogmatu i idei, na ktérych mdgtby sie oprzeé. Przy zy-
ciu trzyma go jedynie namietno$¢ wyczerpania jego po-



kus i daréw. Symbolizuje mu je gtdwnie kobieta, ktdrg
kocha zmystowo i brutalnie. Po aktach szatow bakchicz-
nych i porywow gwattownej namietnosci przychodzi
rychto zwatpienie i znuzenie. Teskni wtedy za czyms
nieznanym piszac o ,tgkach mistycznych” i ,ypotokach
symbolicznych lub pragnie po prostu unicestwienia (nir-
wana). Poza tym pograza¢ sie lubi w zadumie, melan-
cholii, smetku, w leniwej pieszczocie muzyki. Brak wia-
ry, pesymizm Zzyciowy, rzucajg go w objecia marzen
i przyrody, ktérg umie sie cieszy¢, jak muzyk, malarz
i poeta. ,,Bo chociaz zycie nasze nic nie warte, ewiva
Tarte!”

1. Impresjonizm, tworzacy z $wiata mozaike koloro-
wych wrazen, a z drugiej strony wpatrzony w wiasne
subtelnosci psychiczne, chociaz nie tolerowat konstrukcji
ustalonych przez socjalny porzadek S$wiata, to jednak
uznawat ten Swiat, jako podtoze wszelkich zjawisk psy-
chicznych, czy fizycznych i liczyt sie z tymi konsekwen-
cjami. Sztuka tolerowata Swiat, chociaz chciata go wi-
dzie¢ innymi oczyma. Natomiast inna grupa artystow,
a mianowicie pamasisci przeprowadzili radykalny roz-
brat miedzy sztuka a rzeczywistoscig naturalng. Sztuka
i literatura wedtug nich nie tylko nie wigzg sie z zyciem
swa geneza, celem i funkcja, ale sg w wyraznym przeciw-
stawieniu sie jemu. Sztuka ma odrebny, niezalezny teren
swej egzystencji, nie stuzy tez nikomu, jest sama dla sie-
bie. Krotkie sformutowanie tego stanowiska zamyka sie
w hasle: ,sztuka dla sztuki”. W mys| tej dewizy
sztuka jest niezalezna od czasu i miejsca
i niezalezna od narodu czy klasy spotecz-
nej. Nie zna chronologii, postepu, kierunku rozwoju,
ani ewolucji. Dzieje sie w abstrakcyjnych rejonach gdzie$



nad btekitami, a dostepna jest tylko dla wybranego klanu
ludzi bedacych jej kaptanami i wielbicielami. Ci jej
adoratorzy winni sta¢ z dala od pospolitej rzeczywisto-
sci, by nie zababra¢ sie jej brudem. Nie mogg sie wigzacé
z zadng sprawg Swiata realnego, obojetni by¢é winni na
wszystkie jego problemy. W pogardzie zwlaszcza winni
mie¢ sprawy trywialne, zwigzane z materig i cialem.
Prawdziwe zycie polega na wytwornym kontemplowaniu
wytworéw, ktore noszg cechy prawdziwego, bezintere-
sownego piekna, nie stuza nikomu i niczemu.

Jedynym materiatem, z jakim moze mie¢ do czynienia
pamasista, jest stowo. Ze stow uktada sie poematy. Na-
tchnienia do nich szuka sie na wysokiej gorze Parnas,
zamknietej przed natretnymi ziemianami, a zamieszkatej
tylko przez Muzy i Apollina, greckiego boga piekna. —
Pamasizm nie zasilany zywa krwig zycia stat sie poezjg
arystokratéw-snobow, ludzi bez kregostupa, ciata i ser-
ca. Kulture traktowat jako konsumpcje subtelnych
smaczkéw i esencji, wytworzonych przez wszystkie wieki
i wszystkie narody. Tworczos¢ polegata na kunsztownym
uktadaniu pieknych stéw i zwrotek. Byta to robota aka-
demicka, sucha, typowo intelektualistyczna. Wykluczata
ona wihasciwa bezposredniosé i prawdziwg oryginalnosc,
a popisywata sie tylko nieskazitelng poprawnoscia, en-
cyklopedyczng erudycja i kosmopolityczna neutralnoscia.
Oplatata sie jak bluszcz koto gotowych wzoréw, zaczer-
pnietych gtéwnie z epoki dworskiej Ludwikéw francu-
skich. U nas przyktadem tego typu poetéw moga byc
Lange i Przesmycki-Miriam. Obaj, mowiac wielu jezy-
kami, zastuzyli sie gtdwnie przez to, ze przyswoili duzo
utworéw z roznych literatur. Przyjmowali wszystko co
estetyczne i tadne, przetrzasajgc w poszukiwaniach wszyst-



kie literatury, poczawszy od starozytnych i wschodnich,
konczac na wspotczesnych, stowianskich.

V. Parnas zbyt wysokim i waskim byt zakonczony
szczytem, by mozna tam bylo znalez¢ schronienie przed
zyciem na czas diuzszy i w wiekszej gromadzie. W po-
szukiwaniu za obfitszymi zdrojami odkryto studnie,
ktéra zdawata sie tak gteboka, ze az bez dna. By¢ nig
miata sama w sobie dusza artysty. Rozbrat miedzy $wia-
tem zewnetrznym, a poetg dochodzit tu do punktu kul-
minacyjnego. Niezalezno$¢ Swiatow, uznawana przez par-
nasistow, zostata teraz przezwyciezona, ale w nieoczeki-
wany sposdb. Nie artysta jest wytworem rze-
czywistosci, ale odwrotnie: dusza artysty
jest zrodtem i prawodawcag wszelkich
praw $wiata! Podstawe dla takiej koncepcji zycia
zbudowali filozofowie niemieccy Schopenhauer, Stir-
mer i Nietsche, a zwlaszcza ten ostatni. Wedtug niego
ludzko$¢ skiada sie: a) z pospolitej trzody pod-ludzi,
zwyklej masy bydia i b) z jednostek wyjatkowych tzw.
nadludzi (Ubermensch). Wszelkie prawa, moralnosc,
przepisy obowigzujg tylko tych pierwszych, nad-ludzie
zyja nad sferg jakichkolwiek norm zewnetrznych. Nad-
ludzie majg obowigzki tylko wobec siebie, a jedynym
ich wyrazem jest tworzy¢ wilasng jazn, wyposazong w pet-
nie zycia i moc. Mottoch stuzy tylko jako gleba, na kt6-
rej ma wyrds¢ kwiat nadcziowieczenstwa w swej catej
Swietnosci, potedze i bogactwie. Materiatem na tych nad-
ludzi sg miedzy innymi artysci-poeci. U nas rozwinie-
ciem teorii nietscheaniskiej na terenie literatury zajat sie
przede wszystkim Przybyszewski. Jak najwyzsza wartos¢
na Swiecie ogtosit on wielkag indywidualno$é, przeciwsta-
wiajgcg sie wszelkiej spotecznosci. Czerpie ona z boga-
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tego ziarna swej duszy, bedacej absolutem i praprzyczyng
wszystkiego, a to co ujawnia, stanowi prawdziwg twor-
czos¢, sztuke. Ta ,,sztuka — mowi Przybyszewski w ar-
tykule p. t. ,,Confiteor” — nie ma zadnego celu, jest
celem sama w sobie, absolutem, bo jest odbiciem abso-
lutu — Duszy. A poniewaz jest absolutem, wiec nie moze
by¢ ujeta w zadne karby, nie moze by¢ na ustugach ja-
kiejkolwiek idei, jest pania, zrédiem, z ktorego cate zy-
cie sie wylonito. Nie znamy Zzadnych praw ani moral-
nych, ani spotecznych, nie znamy zadnych wzgledow,
kazdy przejaw duszy jest dla nas czystym, Swietym, gte-
big i tajemnica, skoro jest potezny.” Analogicznie mé-
wit Artur Gorski: ,,Programy niech tworza ludzie, co
chcg dziataé. My tego wecale nie zamierzamy, owszem
piszemy wiasnie dlatego, aby nie dziala¢. Literatura — to
Pani nasza. Oredowniczka nasza, Pocieszycielka nasza-
ktérej my grzeszni wotamy z glebokosci naszych pra-
gnien i smutkéw”.

Zaczeta sie wéciekta i gwattowna eksploatacja odkrytej
»nagiej duszy”, pojetej jako potega mistyczna, we-
wnetrzny ocean tajni i zagadek, skarbdéw i cudoéw. Od-
bywa sie to nie tyle droga analizy psychologicznej, jak
ekspresyjnej syntezy uczuciowej, przemawiajacej sym-
bolami, za ktére uwaza sie fragmenty Swiata zewnetrz-
nego. Zaleznie od tego, co w tej metodzie byto sdnie ak-
centowane, kierunek ten przyjat trzy rdzne oblicza: psy-
chologizmu (bardziej intelektualne analizowanie duszy,
przyktadem ,Patuba” Irzykowskiego), ekspresjonizmu
i symbolizmu. — Prawodawcag symbolizmu byt poeta
francuski Moreas, a gtdwnym przedstawicielem Maeter-
linck. Symbolizm nazwano ,ypatacowg rewolucjg indy-
widualistow przeciw tyranii pamasistow i naturalizmu”.



zgdat <m ,czystej” poezji duszy, wyrazajacej sie tajem-
niczymi aluzjami, dostarczanymi przez podniety $wiata
zewnetrznego. Operowat niedopowiedzeniami, alegoria-
mi, wieloznaczng tajemniczoscia. — EKkspresjonizm ten
sam cel pragnat uskuteczni¢ przez przesaihie podkresle-
nie pewnych najistotniejszych elementéw, charaktery-
stycznych dla danego zjawiska czy przezycia. By wydoby¢
te wyrazistos¢, nie cofat sie przed jaskrawg niekiedy de-
formacjgq prawdy, byle tylko silniej zwr6cié uwage na
dang rzecz. W naszej literaturze przyktadem tego typu
twoérczosci moze by¢ Przybyszewski i Micinski. Lite-
ratura nagiej duszy ma charakter aktyw-
nie anty-spoteczny i destruktywny i jest
najbardziej buntowniczym wyrazem ne-
gacji wartosSci spotecznych, przeciwsta-
wia sie bowiem nie danej rzeczywisto-
§ci spotecznej, ale kazdej w ogélle. Lek-
cewazy cztowieka mimo pozordw wywyzszenia go W So-
bie. Prowadzi u artysty do zakochania sie w sobie (nar-
cyzyzm) do nieznosnego wywnetrzania sie (ekshibicjo-
nizm) i do ustawicznego dogadzania sobie (dekaden-
tyzm). — Ciaggle macenie dna duszy wyptasza stamtad
najgorsze upiory. Totez rozpanoszylty sie w literaturze
ré6zne mistycyzmy, satanizmy, buddyzmy, okultyzmy
i metne idealizmy. Budowano ro6zne ,sSynagogi szata-
néw”, w ktérych odprawiaty sie czarne ,msze Smierci”.
Zaroito sie od ,dzieci szatana” i ,dzieci nedzy” (Przy-
byszewski). ,,Nad przepasciami” plakaty dusze, ,na
wzgbrzach Smierci” Lucifer walczyt z Chrystusem, grozac
»gingcemu $wiatu” (Kasprowicz). ,,W mrokach gwiazd”
i ,,w mrokach zitotego patacu”, ,w noce rabinowe” , Nie-
tota” i ,,Ksigdz Faust” mieszali wszystkie epoki, wszyst-
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kie czasy, wszystkie irracjonalizmy i zywioty aby poka-
za¢, ze caly ten sprowadzony do potwornego chaosu
Swiat jest whasnie dusza artysty (Micinski). Najkoszmar-
niejszym sktadem teatralnych rekwizytow, przy ktérych
graty sie orgiastyczne wizje, wylegte w czasie katzenja-
meru po ekscesach i opilstwie, jest ,filozofia“ Przyby-
szewskiego, skodyfikowana w kanony swoistej biblii® Na
poczatku byta chué. Ta chu¢ dla spotegowania swej lu-
bieznosci tworzy moézg. Mdbzg sie buntuje i walczy z za-
dza. Podniecona oporem zadza w szale i bélu Swieci pie-
kielny taniec pozadania, rozkoszy, zniszczenia i $mierci.
Mozg, steroryzowany tg czarng mszg zadzy, poddaje sie
jej i staje sie jej streczycielem. Ale réwnoczesnie od-
czuwa dusza wyrzuty sumienia, ktére groza jej biczem
kary za grzech niezawiniony. Dusza wydaje krzyk trwogi.
Chwilowg ulge znajduje w sztuce, lecz wyzwolenie daje
tylko Smieré. — W czasie swych walk dusza teskni do
swego przedwiecznego zrédita. Boga Absolutu, pragnac
oczyszczenia i wybawienia od chuci. Mozliwe to bytoby
przez zabicie pici, przez urzeczywistnienie ideatu andro-
gine. Ta ,filozofia“ pozwala Przybyszewskiemu grzebaé
w podswiadomosci, by betkocagcym z emocji i przeraze-
nia jezykiem ,metastow” skfada¢ rewelacje o réznych
wynaturzeniach, modli¢ sie o zniszczenie Swiata, po-
chwala¢ Swiete inkwizycje, wierzyé w sabaty czarownic
z diabtami, biada¢ nad dusza, wieczng samotnicg, i $nié
wizje erotycznych bakchanalii. Przybyszewski jest typo-
wym dzieckiem epoki nie tylko przez tre$¢ swych po-
gladéw, ale i przez koleje swych przemian. Zaczat jako
socjalista i redaktor gazety robotniczej, przeszedt przez
wyzej scharakteryzowany indywidualizm cyganerii, cy-
nicznym $miechem: he! he! szydzac z ,filistra“ i ,,mydl-



ka”. Potem w czasie wojny stat sie szowinistg i military-
stg, by wreszcie kaja¢ sie z swych grzechow, teskni¢ do
czystej, niewinnej mitosci, jak zwykly filister, i upoko-
rzy¢ sie na progu kosciota. Tak sie stato zresztg i z in-
nymi pisarzami. Lekarstwem na nerwy zszargane pate-
tycznymi gestami, ekscesami wyobrazni i zwyklymi nar-
kotykami stawata sie pokora i religia, wygodna i rozgrze-
szajgca, izolujaca jeszcze doktadniej od istotnych trage-
dii zycia.

Wszystkie wyzej scharakteryzowane Kkierunki majg
wspolng podstawe, ktorg jest negatywny stosunek do rze-
czywistosci spotecznej. Przyjmuje on rozne formy. Na-
turalizm wyrazat go przez pelne pasji demaskowanie
Swiata, impresjonizm przez stoickg neutralno$é, pama-
sizm przez wyprowadzenie sie do innej rzeczywistosci,
ekspresjonizm przez Swiadomg wrogo$¢ i prébe juz to
utozsamienia Swiata zewnetrznego z wiasng dusza (Mi-
cinski), juz to podporzadkowania go hierarchicznie wyz-
szej wiasnej duszy (Przybyszewski). Ta postawa jest
pewng swoistg formag krytyki spoleczenstwa, a réwno-
cze$nie doskonatym obrazem oOwczesnej rzeczywistosci.

Dodac trzeba, ze same formy reakcji, zalezne w du-
zym stopniu od chwili dziejowej, temperamentu i ewo-
lucji pisarza, oparcie swe mialy takze we wzorach czer-
panych od pisarzy obcych. Kryzys mieszczanstwa byt bo-
wiem w tym czasie zjawiskiem ogolnoeuropejskim. W in-
nych literaturach spotykamy wiec podobne produkty
wyczerpania ideowego. Dostarczali wzoréw naszym twa-
rzom: wyrafinowany naturalista Maupassant, arystokra-
tyczny salonowiec Bourget, podniecajacy egzotyzmem
Lotti, straszacy makabryzmem Poe, specjalista od subtel-
nych symboli Maeterlinck, perwersyjny w pomystach



Huysman, wielki ekshibicjonista Yerlaine, spalajacy sie
w goraczce Rimbaud, wspaniaty wzgardziciel banalnosci
Baudelaire, ponury pesymista lIbsen, demaskator blagi
Strindberg, antycywilizacyjnie nastawiony Toistoj i de-
moniczny w analizach psychologicznych Dostojewski.

W przeciwstawieniu do catej tej grupy pisarzy aspo-
fecznych, nastawionych wrogo, niechetnie lub obojetnie,
wymieni¢ nalezy druga grupe, stanowiagcg trzon Miodej
Polski, wyrdzniajacg sie wielkg ambicjg nie tylko opa-
nowania zagadniern epoki, ale pokierowania nig w ra-
mach ustalonych przez siebie norm.

Przed pisarzami tymi staty gtéownie dwa
naczelne zagadnienia, ktdre wyznaczyty
o$ ich twdrczos$ci. Bytynimi: problem nie-
podlegtosci i problem sprawiedliwosci
spotecznej. Zagadnienia powyzsze ujag¢ by sie daty
w dwie nastepujace tezy: a) Jak wywalczyé niepodle-
gtosé, skoro na szlachte juz liczyé nie mozna, mieszczan-
stwo za$ jej naprawde nie chce, chtop jest za ciemny,
a robotnik nastawiony klasowo? b) Jak realizowa¢ spra-
wiedliwos¢ spotecznag a rédwnoczesnie ocali¢ kulture, gdy
mieszczanstwo reprezentujgce Kkulture narodowg jest
egoistyczne i zepsute, robotnik za$ i chtop, walczac za-
sadniczo o stuszne swe prawa, gotowi sg réwnoczesnie
zburzyé¢ caty ustrdj i kulture, ktédrych nie umieja jeszcze
ceni¢? Z stanowiska mieszczanskiego, na ktorym stali
pisarze Miodej Polski, byty to wprost nierozwigzalne an-
tynomie, sprawiajace, ze np. Zeromski lub Wyspiariski
wiklali sie w tragicznych i bolesnych sprzecznosciach do
konca zycia. Ale tez ci dwaj tylko pisarze odwaznie po-
dejmowali te ciggle wymykajacg im sie z rgk problema-
tyke swej epoki, probujac ukaza¢ drogi wyjscia. Wszy-



scy inni dochodzili moze predzej do tadu z sobg, lecz
udawato sie im to tylko dzieki omijaniu zasadniczych
trudnosci i fagamooktamywaniu s(ie. Dlatego wiasciwym
sumieniem epoki nie mogt byé ani Reymont, ani Kaspro-
wicz, ani Staff, ani wreszcie Brzozowski. Krétkie omé-
wienie ich tworczosci ukaze nam w sposdb pouczajacy
zasadzki, jakie czyhaty na drodze ich poszukiwan i roz-
wigzan, wykazujgc roéwnoczesnie, ze rozwigzan tych
w obrebie ustroju i Swiatopogladu mieszczanskiego abso-
lutnie znalez¢ nie byto mozna.

Reymont wysuwany bywa na czolo pisarzy Milodej
Polski, jako doskonaty znawca wsi i jej reprezentant.
Zasadniczo jednak mimo chronologii dziet jest raczej
kontynuatorem tendencji naturalistycznych i w ruchu
ideowym spotecznej Miodej Polski nie bierze udziatu,
ustaliwszy sobie z géry tzw. epicki dystans do rzeczywi-
stosci. Jest mieszaning szlachcica, mieszczanina i chiopa,
stopionych w catkowicie aspoteczny, za
to mocny biologicznie zywiot. Takimi tez sg
jego bohaterzy bez wzgledu na to, do jakiej klasy spo-
fecznej naleza. Zaczat od naturalistycznych nowel i re-
portazy, by potem w dwu psychologicznych powiesciach
,Komediantce” i ,,Fermentach” odtworzyé na podstawie
wiasnych przezy¢ $wiat ,,cyganéw”, kabotynéw, psycho-
patdw, szalbierzy i dekadenckich indywidualistéw S$ro-
dowiska aktorskiego i drobnomieszczanskiego. Bohaterka
Janka przechodzi przez caty ten posepny czysciec, by po-
godzi¢ sie z zyciem przy boku meza, prymitywnego, ale
poczciwego ziemianina. Negatywnie rowniez jest usto-
sunkowany Reymont do ,,ziemi obiecanej”, ktérg stanowi
przemystowa £8dZ. Nienawidzi wielkiego miasta i Swiata
kapitatu, wrogo$¢ ta nie jest jednak uzasadniona $wiato-



pogladem spotecznym, ale wynika z pewnych nastawien
emocjonalnych. Wielkie miasto jest dla Reymonta $ro-
dowiskiem zepsucia i rozpasanych instynktéw. Rekiny
kapitalistyczne walczg ze sobg na $mier¢ i zycie, a przed-
miotem tej walki jest pienigdz, otwierajacy droge do
panowania i uzycia. Przedstawiajgc piekto todzi, wy-
wotaé pragnie Reymont sugestie, ze nie ma tam miejsca
dla Polakéw, narodu szlachetnego, rycerskiego i sielskie-
go. Totez jedynemu Polakowi zaplgtanemu w ten $wiat
wyzyskiwaczy i tajdakow, ktorymi sg Zydzi i Niemcy,
wrodzona dobro¢ serca i zew zdrowej rasy nie pozwala
wytrwaé na stanowisku. Instynkt ziemi i czute serce ko-
biece przeciwstawione sg jako wartosci istotniejsze
i chwalebniejsze. Przedstawiajgc wielkie $rodowisko ka-
pitalistyczne, jakim jest £6dz, jako jedyna platforme
konfliktéw widzi Reymont sprzeczno$¢ intereséw po-
szczegllnych kapitalistéw, nie widzi natomiast najwaz-
niejszego zagadnienia socjalnego: kwestii robotniczej.
Los robotnika wedlug niego rozwigza¢ sie da zupehnie
w ramach uczciwosci poszczeg6lnych chlebodawcow.
Gdyby nie wyzyskiwacze obcy, ludzie bez serca, sprawa
robotnicza nie istniataby. Dlatego w powiesci Reymonta
jest elementem ubocznym i nieistotnym. Dla Reymonta
gtowna teza, ktorg chce udowodni¢ brzmi: wielkie mia-
sto i kalkulacje kapitalistyczne wypaczajg naturalne szla-
chectwo duszy.

Juz w tych negatywnych powiesciach wskazat Rey-
mont, gdzie jest Swiat, w ktorym znaleZz¢ mozna
prawdz|iwe zdrowie moralne i psychicz-
ne. — Jest nim wie$. Tej wsi poswiecit Reymont
swe najwazniejsze dzieto ,,Chtopi”. Wie$ dla Reymonta
stanowi jednolitg cato$¢, totez obejmuje ona dwor szla-



checki i chatupe chtopa. Dla Reymonta nie istnieje spo-
teczny konflikt miedzy panem a chiopem, pan wybija
sie jedynie wyksztatceniem i wiekszym bogactwem, chtop
z temperamentu, poczucia godnosci i waznosci, w niczym
nie ustepuje szlachcicowi, z ktérym miewa porachunki
sgsiedzkie. Chiopi Reymonta wyposazeni sg w wszystkie
zalety i wady dawnej szlachty. Cechuje ich zywiotowos¢
uczué, tezyzna zyciowa, mitos¢ ziemi, poczucie honoru,
religijnos¢, upor. Oczywiscie sg na wsi biedni i bogaci,
roznice te sg jednak sprawg wewnetrzng gromady chiop-
skiej i zatatwiane bywajg w obrebie filantropii chtop-
skiej. Stworzyt w ten sposéb Reymont pewne mity chiop-
skie, ktdre, niesprawdzane nigdy, uspokajaty sumienie
spoteczne mieszczan. Mimo chtopomadskiego jezyka
i stylu, mimo wpakowania w powies¢ catej encyklopedii
folkloru, mimo szeroko i bujnie wprowadzonej przyrody
,Chtopi” Reymonta stanowig psychologiczny i socjalny
falsz. Wie$ Reymonta stanowi wyizolowang spotecznie,
samowystarczalng, egzotyczng wyspe, zamieszkang przez
wystylizowanych nieco na demonéw ludzi, zanurzonych
w barwnym, mistycznym i barbarzynskim zyciu, ktére
wypetnia, mitos¢, nienawisé i walka z zywiotami przyro-
dy. Bezideowos¢, brak szerszych perspektyw i pogiebie-
nia spotecznego, przerzucenie akcji na teren konfliktéw
rodzinnych i osobistych, naturalistyczne traktowanie
czlowieka od strony fizjologicznej i zewnetrznej, pewien
dobrotliwy optymizm — uczynity z ,,Chlopdw” ksigzke
dla inteligencji, spragnionej wiadomosci 0 — egzotyzmie
wsi polskiej, o ktorej sie tak duzo gada i ktorg sie tak
grozi. Okazuje sie, ze chlop nie tylko nie jest straszny,
ale jest bardzo ciekawy i barwny. — Z podobng intencjg
potraktowat gorali Tetmajer w cyklu opowiadan p. t.:



JVa skalnym Podhalu”. Znalaztszy pod Tatrami szczgtki
zaginionego Swiata gorali, przestylizowat ich w plemie
heroséw i wielkoludéw. Mitologig réwniez (,,Drzewiej”)
zakonczyt swe ogromnie pesymistyczne opowiesci 0 praw-
dziwych chtopach — Orkan, jedyny autentyczny chiop-
inteligent, umiejacy zobaczy¢é prawdziwy los biedoty,
zahukanej i pokrzywdzonej. Lecz podobnie, jak ona dla
siebie, nie widzi i sam autor dla niej drég ratunku. Ta
bezradnos¢ Orkana dowodzi, ze sprawa chlopska w tym
okresie nie byta rozwigzyrvana, ale tylko zamaskowana.
Sam Reymont zaplatawszy sie w historii ,,Roku 1794”,
zakonczyt twoérczos¢ naiwng historiozofig w ,,Buncie”
i demonologicznym spirytyzmem w ,,Wampirze”.
Jeszcze gruntowniej i do pewnego stopnia tragiczniej
przestylizowat swag chtopsko$¢ Kasprowicz. Zaczat od
bardzo realistycznych i radykalizujgcych wierszy o chio-
pie. Widzac i opisujgc nedze i zto, zatrzymat sie na jego
problemie. Bedac za$ naturg gleboko religijng stanat
przed dylematem: jak pogodzié idee sprawie-
dliwos$ci bozej z nedzg i ztem na Swiecie?
Jezeli Bég stworzyt zto, nie jest najwyzszg dobrocia, je-
zeli zto zasiat kto inny, szatan, bez woli Boga, BOg nie
jest potezny! Wyrazem tej wzburzajacej poete do glebi
rozterki jest wspaniaty hymn: ,Swiety Boze, $wiety,
mocny” — zawierajagcy w sobie calg istote chtopskiego
irracjonalizmu i prometeizmu Kasprowicza. Poeta, wi-
dzac cziowieka przeSladowanego bez winy i potrzeby
ogromem klesk, rzuconego na pastwe jego ztych instynk-
tow, gingcego samotnie pod samotnym krzyzem Chry-
stusa, obojetnego, niedostepnego, czy bezradnego, zwat-
piwszy w dobro¢ i moc Boga, rzuca sie¢ wraz z catym ro-
dzajem ludzkim do stép szatana, majacego prawdziwg



wladze nad Swiatem i btaga go o litos¢ i folge. Ten
akt ostatecznej rozpaczy nie mogt by¢ wlasciwym roz-
wigzaniem problemu. Kasprowicz, zapusciwszy sie w ta-
jemnice biblii, ewangelii, apokalipsy, mistyki i religii
wschodnich, w dalszym ciagu stoi przed niepokojaca go
i nierozwigzalng zagadka zla. | konczy rezygnacja!
Wieczne zto jest faktem, Swiat jest dualistyczny: dobro
i zto sg elementami nawzajem sie warunkujacymi. Bdg
wygnat cziowieka z raju, a zabigkana dusza pada w ra-
miona czyhajacego na nig szatana, ktory kusi cztowieka
wizjg potegi i petni. Sytuacji nie zmienit nawet Chry-
stus: bo mimo jego ofiary istnieje ciggle $mier¢, cier-
pienie i ciggle pokusy szatana sg nieprzeparte. Czlowiek
stoi na ustawicznym rozdrozu miedzy Chrystusem a Lu-
cyferem.

Zmniejszy¢ cierpienie i zto mozna jedynie przez po-
korne poddanie sie Bogu, mitos¢ i pielegnacje wiasnej
duszy. Pociechg takze by¢ moze przyroda. Totez naj-
wiekszy bluznierca i buntownik, walczacy za caty Swiat,
bo nawet w imieniu przyrody, staje sie nagle pokornym
samotnikiem. Godzi sie z Bogiem, wihasnie z takim, jakim
jest, natomiast wyrzeka sie dawnego buntu, ktéry uwaza
za podszept szatana. Zajety wlasng duszg, wy-
rzeka sie réwniez wszelkich zwigzkdéw
z ttumem. Przeobrazenie swe notuje w wierszu: ,,By-
fe§ mi dawniej bozyszczem o ttumie — Wiare ma stra-
wit twoj zotgdek wrazy.” — W dalszym ciggu tego wier-
sza nazywa ttum — ,bozkiem miedzianym”, ,,wrogiem
ducha”, ,$cierwem thustym”, ,zdrajca”, ,,wampirem, ssa-
cym drogi szpik mej duszy”, ,,dzikim molochem, co po-
zart me serce”. W innym wierszu zawiadamia: ,,Przesta-
fem sie wadzi¢ z Bogiem, — Serdeczne to byty zwady. —



Zrodzita je ludzka niedola, — Na ktérg nie ma juz
rady.” Totez ,spokoju spragniona dusza” ucieka ,,precz
od trosk ludzkich, od ludzkiej bolesci” i ,,w stoneczng
rozkosz przemienia meke”. Sam uspokojony daje rady:
»Na czyn sie nie siT* ,, Twoim czynem sigsc na kamieniu
i rozmawia¢ z Bogiem... i ludziom krzyczacym i gniew-
nym nosi¢ oreze wiecznosci petne dalekicb, tajemniczych
westchnien”. Absolutna niezdolno$¢ myslenia kategoriami
spotecznymi, w obrebie ktérych jedynie skutecznie roz-
wigzywaé mozna problem zla, zadecydowata o tej nie-
prawdopodobnej klesce dawnego spotecznika. Ten pesy-
mistyczny wniosek Kasprowicza o zaziemskim pochodze-
niu zla, ktérego sie nigdy wytepi¢ nie da i z ktorym
trzeba sie pogodzi¢, dogadzat burzuazji, ktéra chetnie ka-
nonizowata te konkluzje poety na samorodny, chiopski
Swiatopoglad filozoficzny.

Réwniez od strony chitopa podchodzit do rozwigzywa-
nia swych dylematéw moralnych, narodowych i arty-
stycznych Wyspianiski. Chtop u niego nie jest juz
jedynie sztafazem malarskim, czy zrédtem nowych prze-
zy¢ estetycznych, ale zasadniczym zrebem na-
rodu, ciggle obecnym, na ktorym poeta oprzeé
pragnie koncepcje przysztej, a w jego rozumieniu jedy-
nie narodowej kultury, jak réwniez znalez¢ w nim prze-
stanki wiary w odrodzenie. Nienawidzi Wyspianski
szlachty, nie ufa robotnikom, lekcewazy ,panéw z mia-
sta”, dlatego tez jedyna sitg, na ktorej sie oprze¢ pra-
gnie jest chtop. Chcac te site mocniej usankcjonowad,
szuka dla niej rodowodu w gtebokiej przesztosci Polski.
Cofa sie wstecz, kiedy nie byto jeszcze szlachcica i chto-
pa, ale byt naréd kmiecy, oparty na starej, siegajacej
korzeniami w mroki stowianskiej mitologii kulturze lu-



dowej. Ta stara kultura w czasach historycznych stoczyé
musiata $Smiertelny b6j z naptywowa, przyniesiong przez
kosci6t. W ,,Bolestawie Smiatym” widzimy pojedynek
tych dwu sit reprezentowanych postacig krola i biskupa
Szczepanowskiego. Walke te rzucit Wyspianski na tto
odpowiedniej atmosfery, symboliki, kostiumu i jezyka,
wyprowadzonych z wzoréw ludowych. Motyw ludu z ko-
sami nabitymi na sztorc wigze ten utwoér z innym, juz
wspotczesnym p. t. ,Wesele”, stwarzajac sugestywng
metryke dla nowego czynu chtopskiego. Legenda chrze-
Scijanska, wyrosta z trumny $wietego Stanistawa odnio-
sta zwyciestwo nad starg kulturg i zepchnela jg w fol-
klor, zabobon, podania czy obyczaj wiejski.
Argumentem dla tej koncepcji pogansko chiopskiego
charakteru pierwotnej kultury polskiej jest dla Wy-
spianskiego przyktad Grecji, ktorej udato sie przekazaé
w mitologii i w literaturze swa dawng, przedhistoryczng
kulture. Znalaziszy u dna mitologii greckiej pierwiastki
wspolne z najglebszym sensem mitologii  stowiarsko-
kmiecej wyzyskuje je dla stylizowania, czy wypetnienia
luk mitéw polskich. Wydaje mu sie to rzeczag dozwolong,
sadzi bowiem, ze u podstaw mitow wszystkich narodéw
kryje sie ta sama tres¢. Mity odbijajg bowiem pewne,
wazne dla catego gatunku ludzkiego prawa zycia (prawo
indywidualnosci, $mierci, odrodzenia, czynu, wielkosci,
zwigzku z gromada itd.) stwarzajgc fundamenty natural-
nej moralnosci ludzkiej. Moralno$¢ ta zwigzana jest
z biologiczng strukturg cztowieka, stanowi wiec z gory
zatozone nakazy, wyznaczajac zyciu ludzkiemu okreslone
tory i normy. Tkwig one jakby w krwi ludzkiej i stam-
tad kierujg losami jednostek, ktére sg w ten sposdb nimi
zdeterminowane. Ten fatalizm Wyspianskiego podobny



jest do przeznaczenia greckiego, rozni sie jednak tym, ze
poeta Scigga je z zaswiatow do wnetrza nas samych.
Petnia zycia polega na postuszenstwie
cztowieka wobec jego sit witalnych. Sprze-
niewierzenie sie im jest buntem wobec zycia, najgteb-
szym i jedynym grzechem. Najgorsza za$ forma tego
grzechu jest brak woli do oparcia sie czynnikom ze-
wnetrznym, ktére chcg sttumi¢ czy zniszczy€ te instyn-
kty. Jest to bowiem zabijanie i falszowanie istoty zycia,
ktére chce by¢é wolne i prawdziwe, chce by¢ samo dla
siebie. W szeregu dramatéw czy to z czasow przedhisto-
rycznych (,Legenda”) czy to z mitologii greckiej (,,Me-
leager”), czy to z zycia biezagcego (,.Klatwa”, ,,Sedzio-
wie”), czy wreszcie z historii polskiej (,,Lelewel”) uka-
zal Wyspianski r6zne odmiany i aspekty dziatania tego
naczelnego prawa zycia.

Przyjecie tej podstawy pozwolito Wyspiafiskiemu za-
ja¢ pewne stanowisko wobec aktualnych wymogéw zycia
zbiorowego. Stojagc na niej, mogt zaatakowaé przesztosc,
0sadzi¢ terazniejszos¢, ukazac perspektywy dla przyszio-
sci. Wyspianski jest wielbicielem czynu, pojmowanego
w jak najszerszym zakresie. Czynem godnym zalecenia
jest wszystko, co wyzwala energie zyciowa, bez wzgledu
nawet na to, jakie beda tego skutki. Czyn stuzy w kaz-
dym wypadku zyciu i to jest wystarczajaca jego sankcija
i usprawiedliwieniem. ,,Oni nie chcg — chcie¢” — oto
wedtug Wyspianskiego jest diagnoza istotnej choroby
spoteczenstwa z epoki jemu wspdiczesnej. Ucieczka od
czynu i zycia w kraine marzenia, $mierci, snu, czy gro-
béw, rozdzielenie stowa od czynu, hegemonia poezji,
a wreszcie falszujgce rzeczywisto$¢ sugestie mesjanistycz-
ne, to grzechy, ktoére atakowa¢ wybrat sobie za cel swej



stuzby spotecznej. Peisonifikuje te niebezpieczenstwa
w postaci Geniusza, ktory jest emanacjg ducha roman-
tyzmu i mistycyzmu, osadzonego w tym wypadku za naj-
wazniejszg przeszkode w wyzwoleniu narodu. Powstania
polskie Wyspianski demaskowat, wykazujac, ze gtownym
motywem walki z wrogiem u powstaicow bywata cheé
znalezienia chlubnej $mierci na polu walki. Nie Kiero-
wata wiec tymi ,rycerzami zatoby” wola zwyciestwa za
wszelka cene i pragnienie wywalczenia warunkéw dla
petnego rozwoju zycia (,,Warszawianka”). Z drugiej jed-
nak strony widziat w samym fakcie powstania manifesta-
cje zdolnosci do czynu. Totez w ,Nocy listopadowej”
w metaforycznej scenie z Korg i Demeter chce powie-
dzie¢, ze krew jakkolwiek rozlana teraz nadaremnie,
przechowana jak ziarno, inspirowaé¢ bedzie inne poko-
lenia do czynu. W tym widziat warto$¢ powstan dla zy-
cia narodu.

Co do terazniejszosci wypowiedziat sie Wyspianski
w trzech dramatach: w ,Weselu”, ,Wyzwoleniu”
i ,,Akropolis”, stanowigcych pewng ideowg calosc.
W ,,\Weselu” poddat grimtownej analizie dwie klasy spo-
teczne, z ktérymi mozna bylo wigza¢ nadzieje odzyska-
nia niepodlegtosci. W panach z miasta potepia zupetny
rozktad woli, nieszczero$¢, niezdolnos¢ do czynu i zycie
wyobraznig. W chiopie widzi olbrzymi zaséb sit, ale nie-
umiejetnie zastosowanych i skierowanych ponadto na
fatszywe tory przez samg inteligencje. Metne sugestie
braterstwa na weselu i nieopracowana ideologia ,,ztotego
rogu” i Wemybory — przenoszona przez panéw na wies,
moze wyrzadza¢ chiopu tylko szkode, dezorientujac go
i odwracajac od istotnych przeznaczen biologicznych
i gospodarczych. Woyspianskiemu przedstawia sie cata



Polska, jak zaczarowane koto tanecznikdw, poruszajacych
sie w takt sennej a rozpacznej muzyki Chochota. O ile
~Wesele” jest negatywng analizg spofeczenstwa (dniem
zadusznym) to ,,Wyzwolenie” byto poszukiwaniem pozy-
tywnej drogi wyjscia (Boze Narodzenie). Dla Wyspian-
skiego wyzwolenie Polski nie wigze sie zupetnie z zagad-
nieniem spotecznym, czy ekonomicznym, jest to tylko
kwestia woli do wyzwolenia sie od sit thumia-
cych zycie. Dlatego Konrad wystepujagcy w dramacie
szuka sposob6w jej rozbudzenia. Walczy z Geniuszem
i maskami, ktére jg paralizuja. Sam, jako poeta walczy
nawet z poezja, ktérg przeciwstawiajac czynowi réwniez
uwaza za przeszkode do wyzwolenia. Jako wynik tych
pojedynkdéw wypracowuje postulat: Zdradzi¢ trzeba od-
waznie Polske marzenia, nierealng i niezyciowg, a za-
pragna¢ Polski pospolitej, zwyklej. ,,Ja chce tego, co jest
wszedzie”. Akceptuje w ten .sposébh Wyspianski Polske,
w Kktdrej przewiduje nawet podto$¢, galganstwo i sza-
ro$¢. | tak ta Polska bedzie stokro¢ cenniejsza i piekniej-
sza od Polski, choéby najcudowniejszej, ale abstrakcyj-
nej. — Akropolis ukazuje nam dzief zmartwychwstania
(Wielkanoc). Sceny z zycia narodu greckiego i zydow-
skiego tkane na gobelinach mdwia, ze wielka historia
tych narodéw sumowata sie z przeplatajagcych sie na-
wzajem heroizmoéw i podiosci. Posagi Wawelu nie chca
stuzy¢ $mierci, pragng zmystowego, zdrowego Zzycia.
Chrystus, zwyciezajac $mier¢, burzy Wawel, olbrzymi
gréb przesztodci i wyjezdza na rydwanie ztocistym, majac
oblicze radosnego Apollina. Poeta-Dawid zapowiada:
»2ZWycieze na tej ziemi, z tej ziemi Panstwo
wskrzesze”.

Poezja Wyspianskiego jest synteza wszystkich kierun-



kéw: romantyzmu, symbolizmu, ekspresjonizmu, pozyty-
wizmu; ujawnia najrozmaitsze pierwiastki od natura-
lizmu do fantastycznos$ci; zawiera elementy wszystkich
sztuk: malarstwa, muzyki, architektury; operuje momen-
tami réznych kultur: greckiej, zydowskiej, poganskiej,
wspotczesnej; prébuje réznych tonéw: mistyki, epiki,
liryki, dramatu. Wyrasta to wszystko jednak na wspdl-
nej podstawie biologicznej, wykwitajagc z niej jak kwiaty
z realnej gleby. Wyspianski opuszczat olbrzymia sfere
rzeczywistosci  najtypowiej ludzkiej: spoteczna,
sprowadzajgc wszystko do procesow bio-
logicznych. Totez i wyzwolenie Polski uzasadnione
jest prawami biologii. To kardynalne uproszczenie po-
zwalato mu za to zakonczy¢ dzieto akordem optymizmu
i szczesliwej wrdzby.

W przeciwstawieniu do Wyspiariskiego tworczos¢ Ze-
romskiego jest wyrazem obrania drogi o wiele trudniej-
szej, ale istotniejszej. Zeromski meczyt sie whasnie z pro-
blemem spotecznym, nie dziw tez, ze nigdy nie mogt
utworéw swych konczy¢ inaczej, jak rozpaczliwym pesy-
mizmem. Problem zta, dla ktérego Kasprowicz szu-
kat Zrédta w zaswiatach, a Wyspianski — w biologii,
u Zeromskiego ma rodowdd spoteczny
i pochodzenie czysto ludzkie. ,Zlo niewat-
pliwie jest jedno: krzywda blizniego”. ,,Cztowiek jest to
rzecz $wieta, ktérej krzywdzi¢ nie wolno”. ,,Czcij czto-
wieka — oto nauka”. Ten bardzo szeroki humanitaryzm
i ogromna wrazliwo$¢ na bol i cierpienie obudzity w Ze-
romskim obowigzek goracego wspoétczucia i nieustajgcego
protestu. Te walke nazywa walkg z szatanem, a definiuje
ja tak: ,,Zto miedzy ludzmi ufundowane, nikczemne
krzywdy, ktére cztowiek stwarza i nazywa cnotami, pod-
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tos¢ i oszustwa, z ktorych bezczelne, wieczyste prawa sg
ukute — to nazywam szatanem”. Ale wiasnie poczucie,
ze sg to ,prawa wieczyste” od razu stawiaty efekt jego
walki z ztem pod znakiem zapytania. Sam Zeromski ro-
zumie, Ze jego akcja jest z géry skazana na niepowodze-
nie. Stwierdza jednak, ze cziowiekowi uczciwemu nie
pozostaje nic innego, jak protestowaé, chocby bezna-
dziejnie, i tych ktérzy uczestnicza w krzywdzie i podto-
éci dreczyé wyrzutami sumienia i demaskowaniem ich
zbrodni. Istnieje w szlachetnym czlowieku imperatyw
obowigzku, ktéry nie pozwala mu cieszy¢ sie niczym,
poki widzi wokot zto i nedze. Cztowiek taki jest wiecznie
»bezdomny”, nie moze bowiem uzna¢ istniejgcego Swiata
za swoj dom, nie moze tez zatozy¢ domu dla wiasnego
osobistego szczescia. Owszem jakie$ okrutne prawo do-
maga sie, aby wiasnie najlepsi poswiecali sie i gineli za
ztych i matowartoSciowych. W szeregu utworéw ukazuje
Zeromski bezowocne wysitki i meki réznych Judymow,
Doktoréw Piotréw i Sitaczek. Zeromski i jego bohate-
rowie cate swe zycie obracajg na ,nawracanie Judaszow”
i na poprawienie ztych, gruntujg nadzieje — jakze watte
i niepewne — naprawy Swiata. Totez bardzo czesto re-
cepty zbawienia wyobrazane sobie przez Zeromskiego
sg fantastyczne. Wystarczy wskaza¢ na przyktad pomy-
stu wyzwolenia narodu przez wynalazek inzyniera, dzigki
ktéremu wysadzone mogltyby by¢é w powietrze wszystkie
garnizony wojska rosyjskiego (,,R6za”).

Uogolniajac moralne zagadnienie krzywdy ludzkiej
w kategorie socjalne, widzi Zeromski bardzo
wyraznie niedole klas chtopskiej i robot-
niczej, wykorzystywanych w ustroju kapitalistycznym.
Od razu tez staje sie gorgcym oredownikiem ich praw



do sprawiedliwosci. Ale nie widzi drogi, w jaki sposéb
ta sprawiedliwo$¢ moze sie zrealizowac. Nie chce nawet
przypuscic, ze klasy uciskane mogtyby same droga rewo-
lucji czy akcji spoteczno-politycznej wywalczyé dla sie-
bie prawa. Boi sie takiej mozliwosci, bo nie wierzy
w wartos¢ moralng buntownikéw i szlachetnos¢ metod
ich walki. Pozostaje wiec tylko drugi sposob: apelacja
do klas panujacych, by dobrowolnie ustgpity z swych
przywilejow i dopuscity do nieb warstwy najnizsze. Ini-
cjatywa mozliwa wiec jest tylko od géry i sprowokowaé
ja stara sie Zeromski, juz to wytaczajac ciezkie oskarze-
nia warstwom wyzszym, juz to prébujac zaapelowa¢ do
ich serc i rozsadku. Dla Zeromskiego jest pewnikiem, ze
dla ludu trzeba co$ zrobié, nie moze tego zrobi¢ jednak
6w lud sam dla siebie. Kto§ musi mu dopomdc. — Bez-
posredniej akcji od dotu nie dopuszczat Zeromski takze
i z innego powodu. Boi sie o kulture. Tylko szlachta
i mieszczanstwo reprezentujg wedtug niego kulture na-
rodu. Zaatakowanie tych klas i zniszczenie ich bedzie
rownoczesnie zniszczeniem kultury. Lud jest zbyt dziki,
zbyt ma brutalne rece, by uszanowat subtelne wartosci
duchowe. W ten sposo6b staje przed dylematem: bez obec-
nych klas posiadajagcych nie ma kultury, bez ludu i pro-
letariatu nie ma sity i sprawiedliwosci. Majac do wyboru
miedzy tymi dwiema mozliwosciami, wybiera Zeromski
raczej jako warto$¢ wyzsza kulture. Nie przypuszcza Ze-
romski, ze dylemat taki istnieje tylko dla niego, ze wia-
$nie tworcami kultury narodowej sg konkretne klasy i ze
wiasnie jedynym ratunkiem dla zywotnosci kultury na-
rodowej jest dopuszczenie do tworzenia jej klasy chtop-
skiej i robotniczej z calg ich odpowiedzialnoscia.
Jednak jest powod, dla ktorego Zeromski nie moze
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zrezygnowa¢ z ludu: powod patriotyczny. Zdaje sobie
sprawe, ze tylko przy pomocy ludu mozna bedzie odzy-
ska¢ niepodlegto$¢. Ruch robotniczy potrzebny jest jako
narzedzie do walki z zaborcg. Totez bardzo chetnie
w ,,ROzy”, utworze osnutym na tle rewolucji 1905 r., ka-
nonizuje bojownikéw socjalistycznych na meczennikéw
narodowych, chcac w ten sposéb silniej zwigza¢ sprawe
robotniczg z sprawg narodu. Wyzwolona Polska nie be-
dzie jednak Polskg tylko robotnikdw. Bedzie wiasnoscia
catego narodu, ale bedzie to Polska sprawiedliwa i szcze-
Sliwa. Sam fakt odzyskania wolnosci uleczy wszystkie
krzywdy. Stanie sie cud szlachetnosci: ,,Okaze teraz
i szlachcic polski wielko$¢ duszy... Odpasze wreszcie zto-
tolity pas... zstapi w piastowski lud i stanie sie ludem...
Nie trzeba w Polsce rewolucji socjalnej... Kto pierwszy
znalazt liberum veto, ten pierwszy zniweczy na ziemi re-
wolucje socjalna...” (,,Poczatek Swiata pracy”). Ta uto-
pia pozwolita od jednego zamachu rozwigza¢ wszystkie
konflikty: spoteczny, kulturalny i moralny, budowata ona
jednak, jak rzeczywisto$¢ okazata, ,szklane domy” na
bagnie. Przekonat sie o tym sam Zeromski juz po odzy-
skaniu Polski, a dat wyraz swemu gtebokiemu rozczaro-
waniu i przerazeniu w ,,Przedwio$niu”. Widziat w dal-
szym ciggu bezideowosS¢ i egoizm klas posiadajacych,
w dalszym ciagu bat sie ruchu z dotu i starat sie mu za-
pobiec. Odzyskanie niepodlegtosci, ktérg sie cieszyt
ogromnie, zmienita réwnoczesnie jednak jego stosunek
do rzeczywistosci na bardziej pozytywny. W mysl swej
teorii pracy od gory sam nie spocznie teraz ani na chwile
i zacznie intensywna dziatalno$¢ praktyczng o charakte-
rze publicystycznym (,,Poczatek Swiata pracy”, ,,Projekt



Akad. Literatury”, ,,Organizacja inteligencji”, ,,Snobizm
i postep”).

Wielka warto$é twérczos$ci Zeromskiego
polega na jego wielkiej zarliwo$ci w mé-
wieniu prawdy. Miat odwage skoczyé w przepasé
jesli widziat na jej dnie S$wiatetko nadziei, co wiecej,
miat odwage przyznac sie do bezradnosci i niepowodzen,
gdy znalezé mu sie jej tam nie udato. Dlatego ksigzki
jego nie stuzyly dla ,,pokrzepienia serc”, ale byly jak
otwarte rany, rozdrapane $wiadomie przez pisarza, ,,zeby
nie porosty btong podtosci”. Klasa robotnicza, mimo ze
sie jej bat jako samodzielnego ruchu, moze mu by¢
wdzieczna, ze na swoj sposob kochat jg bezinteresownie,
byt jej oredownikiem, nie naduzywal jej zaufania, a jej
ideologie powazat. Ze wzruszeniem zawsze bedzie sie
czytaC takie szczere wyznanie pisarza: ,,Moje rozumowa-
nie bylo zawsze pomytka. Kazdy uczynek, kazdy akt do-
konany przez moje serce chybiat celu. Wszystko zawsze
inaczej sie stato, nizem wys$nit. Poza moim logicznym
wywodem wszystko szto stronami, swojg wiasng drogg”
(,Pomyiki”). Bledy te wynikaty z gtebi ,nienasyconego
serca” i to go usprawiedliwia.

Jesli Zeromski wzruszy¢ pragnat serca, to Brzozowski
pobudzi¢ chciat mysl. Jak Zeromski wszystko uzalezniat
od dobroci ludzkiej. Brzozowski spodziewat sie wszyst-
kiego od rozumu. Uswiadomi¢ sobie co$, zro-
zumie¢ co$, znaczyto dla niego réwnocze-
$nie rozwigza¢ i zrealizowaé. Najwiekszg
rozkoszg dla niego byto rozmysla¢, wyprowadza¢ wnioski,
roztacza¢ ciekawe perspektywy myslowe i pobudzaé¢ do
tego takze czytelnikéw. ,,Nie dbam o nic, tylko o to, co
jest mysla i jej wypowiedzeniem. Gdzie to sie konczy.



konczy sie moje czucie.” ,,Chciatbym, aby czytelnik zro-
zumial, ze moje ksigzki sg zawsze systematem wezwan
i podniet intelektualnych, ze nie majg gotowej tresci
i na prézno by jej w nich szukat” (,,Gtosy wsrdd nocy™).
W pogoni za tymi podnietami przerzucat sie z ideologii
do ideologii, pragnac kazda rozgrys¢ intelektem. Gdy
tego dokonat, szedt do innej. Tak wiec przewedrowat
Brzozowski przez indywidualizm romantyczny, idealizm
filozoficzny, socjalizm z wszystkimi jego odchyleniami,
nacjonalizm racjonalistyczny czy wreszcie katolicyzm.
Ale nigdy nie byt ani socjalista, ani nacjonalista, ani
katolikiem. Z socjalizmu wzigt tylko przekonanie o ludz-
kim pochodzeniu wszelkiej kultury, ktéra moze Swiado-
mie i planowo by¢ tworzona, nar6d oddawat w stuzbe
ogélnoludzkiej idei pracy, katolicyzm uwielbiat za to,
ze jest najpiekniejszym tworem — czlowieka.

Zycie wedtug Brzozowskiego jest to walka cztowieka
z przyrodg. Wymaga ona pracy i cierpienia. One tez
jedynie nadajg tres¢ i prawo do zycia jednostkom i kla-
som. One sg podstawg i zawartoscig kultury: ,,Uczynic¢
z pracy ludzkiej, jej wymagan, potrzeb, intereséw pod-
stawe catej kultury, urzadzen prawnych, moralnosci, na-
uki, sztuki — oto obiektywny ideat naszych czasow”
(,,Wspdiczesna krytyka literacka™). Przyrodzonym orga-
nem pracy jest nardd. Najwartosciowszg w nim warstwg
jest klasa robotnicza, jedynie twércza. Do tej klasy
zaliczat kazdego ,kto moze wylegitymo-
wa¢ swoje istnienie rolg, jaka spetnia
w technicznym i biologicznym procesie
walki cztowieka z przyrodga”. Nie uznawat
wiec w zasadzie walki klas w sensie socjalizmu. Jego
~Klasy” obejmujg klase pracownikéw i klase pasozytuja-



cych prozniakéw. Burzuazje potepiat nie dlatego, ze
utrzymuje zty ustrdj spoteczny, ale za jej lenistwo i ab-
sencje w bezposrednim procesie produkcji. Za to samo
potepiat romantyzm i Miodg Polske. Rozwigzanie proble-
moéw spotecznych widziat w pewnej metodzie pedagogicz-
nej: Trzeba wychowac cztowieka nowego typu, cztowieka
produkcyjnego na miejsce dawnego, z psychikg konsu-
menta. Czlowiek ten wyposazony musi by¢ w silng wole,
zdolno$¢ kierowania nowoczesnymi wymaganiami tech-
niki i zdyscyplinowany spotecznie. Kult pracy powinien
by¢ wedtug Brzozowskiego religig, ktora catg ludzkosé
zwigze weztami solidarnosci moralnej. Robit z idei pracy
fetysza, upajat sie nig, nie uSwiadamiajgc sobie, ze
praca nie ma jakiej$ absolutnej wartosci pozytywnej, ze
jest tylko Srodkiem do celu i ze warto$¢ jej wynika z za-
stosowania jej i skutkéw, jakie wywotuje. Mimo, ze miat
zapalonych wielbicieli i sam byt zapalczywym propaga-
torem hasel, jesli sie do nich przekonat, przez nikogo nie
byt odczuwany jako szczery sprzymierzeniec. Budzac
mysli u innych, budzit takze pewien zamet. Ale kry-
tyczne czytanie go daje wiele prawdziwej przyjemnosci
i korzysci. Sam czut sie osamotniony, ,;sam wsrod ludzi”,
jak ,,gtos wsréd nocy”. Zwalczajagc Miodg Polske, zwal-
czat po czesci siebie samego. Nie przyznawat sie do niego
socjalizm, z ktérego chciat wyrzucié¢ jego najistotniejsza
tres¢: idee walki klas. Nie mogt go takze z entuzjazmem
przyja¢ kosciot, jesli Brzozowski nie uznawat jego nad-
przyrodzonego charakteru. Byt humanistg, wielbicielem
cztowieka i wszystkiego, co on tworzy. Ta intelektuali-
styczna, petna pasji sympatia do cztowieka jest Zrédiem
jego bledow, a réwnoczesnie punktem wyjscia do zro-
zumienia go, jako cztowieka i pisarza.



Mimo ze wielu pisarzy przyznawato sie do socjalizmu,
darzyto wielkg sympatig ruch robotniczy, tesknito do re-
wolucji socjalnej, wzglednie nawet brato w niej udziat,
trudno mowi¢ o witaSciwej literaturze so-
cjalistycznej czy proletariackiej w okre-
sie Mtodej Polski. Mozemy co najwyzej mowié
0 tak zwanej literaturze lewicowej, tworzonej przez sym-
patykéw. Wyrasta ona z tradycji Towarzystwa Demokra-
tycznego i rewolucyjnych organizacji za granica. Pierw-
sze utwory tego typu spotykamy w ,,Pobudce”, wydawa-
nej w Paryzu, gdzie np. Lange drukuje wiersz ,,Pogro-
bowcom”, ujmujac sie za nedzg ludu i wydajagc wojne
Bogu. Innymi wierszami rewolucyjnymi sg ,,Warszawian-
ka” Swiecickiego, ,,Czego chca oni” Sieroszewskiego,
»,Czerwony Sztandar” Boi. Czerwienskiego. Artykuty so-
cjalistyczne umieszcza ,,Glos”, a potem ,,Ognisko” kra-
kowskie, wydawane przez Fr. Nowickiego. Antyteistyczny
wybitnie charakter ma ,Polonia irredenta” Andrzeja
Niemojewskiego. Jego wiersze wprowadzajg w literature
wnetrza fabryk, kopald i hut i przedstawiajg piekto
pracy robotnika. W ,Ludziach rewolucji” przedstawia
rewolucje z 1905 r. w romantycznym os$wietleniu. Tak
samo widzi jg G. Danitowski w ,,Z minionych dni”
1w ,Jaskoce”. Obaj traktujg rewolucje niezaleznie od
tta spotecznego, wysilajac sie jedynie na sympatyczne od-
malowanie rewolucjonistow, pochodzacych zreszta nie
z proletariatu, ale z inteligencji. Najoryginalniejsza jest
powies¢ Brzozowskiego ,,Ptomienie”, stanowigca przeglad
ostatnich walk rewolucyjnych. Wymieni¢ mozna jeszcze
M. Markowska (,,Wiersz z powodu stracenia Okrzei”),
Sayitri, St. Licinskiego i F. Brodowskiego. Przejmujace
epizody z rewolucji zawiera ,R6za” Zeromskiego.



w ogole rok 1905 zaktualizowat zagadnienie rewoluciji.
Totez rewolucja tego roku spowodowata nagonke z jed-
nej strony reakcji, ktéra w jej fakcie widziata ruch obcy
narodowi i rozbijajacy jego jedno$é, z drugiej strony
obudzita pewne sympatie. Weyssenhof widzi za ruchem
promotoréw zydowskich i niemieckich (,,Hetmani”), Prus
potepia jg za jej niemoralno$¢ (,,Dzieci”), Sienkiewicz
szkaluje w ,Wirach”. Ale w przeciwienstwie do tamtych
Berentowi daje ona okazje do ostrej krytyki inteligencji
i mieszczanstwa oskarzonych o cynizm i lekkomysInosc.

Jedynym konsekwentnym wielkiego formatu pisarzem,
ktory spetnit wiele postulatéw literatury
socjalistycznej byt Andrzej Strug. Strug akcep-
tuje bez zastrzezerr rewolucje, jako forme walki, przy-
znaje sie Smiato do socjalizmu, a ludu czyni Swiadomego
bojownika walczacego o wiasne cele, akcje i oschy
umieszcza w okreSlonym terenie i czasie, wprowadza
Swiat robotniczy, umie zauwazy¢ gromade, wyposaza
swych bohateréw w czynng postawe wobec zycia, ktérg
kieruje tylko wola, widzi heroizm w trudach codzien-
nego dnia, a nie tylko w romantycznych przygodach, po-
trafi ustosunkowac sie do spraw w sposéb epicki, pisze
jezykiem prostym, styl ma realistyczny. Nie umie unik-
ng¢ jednak pewnych uproszczen. Jego ludzie rewolucji
sg mato zr6zniczkowani. Przedstawiaja gtéwnie dwa ty-
py: zapalencow idealistow i doktryneréw materialistow.
Rewolucjonisci sa zawsze dobrzy, wrogowie majg zawsze
czarne charaktery. Psychika ludzi jest prostolinijna. Tio-
motywacja, procesy i konflikty socjalne zazwyczaj nie sg
uwzgledniane. Najlepszymi ksigzkami tego typu sg: ,,Lu-
dzie podziemni”, ,Jutro” (przezycia rewolucjonisty
przed $miercig), ,,Portret” (bohaterstwo dziewczyny re-



wolucjonistki) i ,,Dzieje jednego pocisku” (obraz ruchu
rewolucyjnego pod zaborem rosyjskim).

Rok powstania Polski niepodlegtej
uwazany jest za oficjalng date zamknie-
cia Mtodej Polski. Pisarze jej przezyli te date
fizycznie, ale poza Zeromskim, ktéry umiat przystosowaé
sie do nowej rzeczywistosci i zachowaé rzad dusz az do
Smierci, wszyscy inni wykonczyli sie ideowo. Ale z dru-
giej strony juz na wiele lat przed wojng, zaraz po rewo-
lucji dostrzegamy poczatek nastawien, ktére kontynuo-
wac bedzie literatura powojenna, tworzac z nich naczelng
dominante pierwszych lat niepodlegtosci. W tym sensie
pisarze ci, jakkolwiek rozpoczeli twérczosé przed wojng
ze wzgledu na charakter twdrczosci i jej dalszy ciag
i wptyw, jaki bedzie wywiera¢, naleze¢ beda raczej do
okresu powojennego. Sg to tacy pisarze jak LeSmian, Be-
rent, a zwlaszcza Staff, Boy i Irzykowski. Stanowi¢ oni
bedg typ pisarzy specjalistow. Od poczatku rezygnuja
z ambicji do tytutu przewodnikéw czy wieszcz6w naro-
du, redukujac swa role w ramach uprawnien, wyznaczo-
nych przez okreslony charakter literacki, zwigzanych
jednak $cisle z potrzebami spotecznymi. Nie uprawiajac
bezposredniej dziatalnosci spolecznej, ani politycznej
zajma sie czlowiekiem i jego dusza, stwarzajac na ten
uzytek styl odmienny od Mtodej Polski. Dlatego tez omo6-
wié ich trzeba bedzie w okresie nastepnym.

Ogolnie mozna by Miodg Polske scharakteryzowaé
stowami Brzozowskiego, ktéry tak mowi 0 poecie tej
epoki: ,Jest to osamotniona jednostka nie znajdujaca
dla siebie w ramach istniejgcego spoteczenstwa zadania
ani stanowiska, pochodzaca z warstw posiadajacych lub
psychicznie od nich zalezna. Odrywanie sie jednostki tej



od spotecznego podioza, jej dojrzewanie do samotnosci,
usitowanie przetamania tej samotnosci, proba uzasadnie-
nia swego stosunku do $wiata, oparcie na tym stosunku
jakiej$ akcji, jakiego$ dziejowego czy cboéby indywidu-
alnego planu — oto sg zasadnicze momenty przej$¢ psy-
chicznych, ktérych wyrazem byta i jest tworczos¢ Miodej
Polski.”

Upadek Mtodej Polski wynikt z wielu
chordéb organicznych i okolicznos$ci ze-
wnetrznych. Od samego poczatku istniat rozdziat
miedzy zyciem a literaturg. Wyrastat on juz z istoty kul-
tury liberalno-burzuazyjnej. Jednostke pozostawiano jak
Robinzona jej wiasnym losom. Nie miata zobowigzan, ale
nie mogta sie takze w momencie kryzysu na kims oprzeé.
Nie mogta liczyé na og6lne zrozumienie. Totez szukata
oparcia poza zyciem w sztucznych nadbudowach. Takg
byta przede wszystkim sztuka: Pocieszycielka strapio-
nych. Byt to w duzym stopniu wyrok na zycie. Jesli
sztuka przeciwstawia sie zyciu, nie chce sie z nim utoz-
samia¢ ucieka od niego — znaczy to, ze to zycie jest
Zle. Gdy zycie jest jasne i wolne — wtedy sztuka zawsze
mu przytakuje. Ale ta konsekwentnie pedagogiczna, czy
cyniczna negacja i opozycja nie wychodzita i samej sztuce
na korzysé. Z koniecznosci degenerowata sie, bo jednak
przyrodzong wiasciwoscig sztuki jest dawac ksztatt zy-
ciu. Zycie za to dostarcza jej kryteridw. Ucieczka sztuki
w rejony metafizyki pozbawia jg konkretnego systemu
ocen. W pogoni za fundamentem swego uzasadnienia
czyni przeskoki miedzy dwoma biegunami: od sztuki dla
wtajemniczonych do sztuki kabaretowej. Zanikanie z tego
powodu zmystu do historycznego pragmatycznego i so-
cjalnego ujmowania zjawisk zmusza jg do przenoszenia



probleméw w dziedzine irracjonalizmu, fatalizmu czy
przypadkowosci.

Konflikt miedzy spoteczeristwem a jednostkag przechy-
lit sympatie literatury na rzecz jednostki. Wynikt z tego
powodu kult indywidualnos$ci, ktéry dopro-
wadzit do traktowania jej jako wartosci
absolutnej. Dalszg konsekwencjg tego byt narcyzyzm
i kompletny anarchizm, nabozne pielegnowanie
nawet cbhorobliwycbh odruchoéw  psychiki.
Niemoznos¢ rozwigzania probleméw politycznych (od-
zyskanie niepodlegtosci) i spotecznych (walka klas)
w obrebie ustroju i ideologii mieszczanskiej powoduje,
ze pisarze o ambicjach ideowych krecg sie w zaczarowa-
nym kole dylematéw i nie umiejg zen wyjsc.

Wszystkie te skrzywienia byly konse-
kwencjg dwu naczelnych faktow: a) nie-
woli, wypaczajgcej w wielkim stopniu formy zycia jed-
nostki i spoteczenstwa ib) wyczerpania sie ideo-
wej i zyciowej dynamiki klasy mieszczan-
skiej, ktorej wytworem byla literatura Miodej Polski.
Jak diugo dziataty oba te momenty, trudno byto mowié
0 naprawie czy odrodzeniu literatury. Radykalny zwrot
nastapi¢ mdgt dopiero po usunieciu obu zrodet. Wojna
przyniosta dwie wielkie zmiany: odzyskana zostata nie-
podlegtosé, ustalita sie nowa postawa socjalna w zwigzku
ze zmiang struktury sit spotecznych. Sama jednak klasa
mieszczanska na skutek zdobycia wilasnej panstwowosci
wzmocnita raczej swe samopoczucie. Literatura po-
wojenna oparta w dalszym ciggu na daw-
nym ustroju bedzie wiec miata duzo
wspoOlnego z literaturg przedwojenng i be-



dzie w lwiej czeSci jej spoteczng konty-
nuacja.

Pozostaje ostatnie pytanie jaki jest wktad kul-
turalny literatury Mlodej Polski? a) Data dosko-
naty obraz atmosfery klasy mieszczanskiej
z jej wszystkimi aspektami i stosunkami do zagadnien
zycia, z wszystkimi sprzecznosciami i konfliktami we-
wnetrznymi. Na tym tle ukazala bogatg skale struktur
psychicznych jednostek, zaleznie od ich ustosunkowania
sie do spoleczenstwa, b) Przygotowala rozszerzenie
zakresu pojecia narodu na Kklase robotnicza
i chtopska, jakkolwiek niedoktadnie rozumiata sposéb tej
ewolucji. Wprowadzata te klasy w kazdym razie jako te-
mat i problem socjalny, ¢) Pod wpltywem presji tych klas
postawita zagadnienie moralnego wartoscio-
wania zjawisk spotecznych, ustanowita postu-
lat cziowieka heroicznego, spotecznego i aktywnego,
wprowadzita dyskusje na temat granic i sensu wolnosci,
sprawiedliwos$ci, pracy, cierpienia i wolnosci, d) P o-
gtebita niezmiernie znajomo$¢ duszy ludz-
kiej, dopiero teraz stwarzajgc prawdziwg powies¢ psy-
chologiczng i liryke bezposrednia, €) Zaakcento-
wata silnie i wszechstronnie role sztuki,
probujac scharakteryzowaé jej sens bio-psychiczny, spo-
feczny i estetyczny, f) Wysubtelnita technike artystyczna,
rozszerzajgc ogromnie zakres ekspresji
literackiej, i wzbogacita jezyk.

Sg to wszystko wartosci stanowiace pozytywne ogniwo
w taricuchu rozwoju literatury polskiej. A dalsze per-
spektywy? Przewidziat je w ten sposob Zeromski: ,,Lite-
ratura polska nie wyrosta z podglebia zywota ludu wie-
$niaczego i robotniczego, totez nie jest zwierciadtem tego



swoistego zycia, czyli nie znalazta dla siebie formy gdzie
indziej nieznanej. Jest ona literaturg warstw zwierzch-
nich, szlacheckiej i mieszczanskiej. Jezeli zajmuje sie lu-
dem, to zajmuje sie jako barwg, jako tematem poniekad
egzotycznym, jako materiag o wartosci spotecznej lub
tworzy akt mitosierdzia, wspétczucia, taski. Dla olbrzy-
miej nieprzemierzonej masy chtopstwa polskiego, gdyby
nawet czyta¢ umiato i zapragneto oswiaty w duchu na-
rodowym, literatura, tworzona niegdy$ w kole szlachec-
kim, w czasie niewoli, a nawet dzi$ dla nielicznej war-
stwy ziemian i mieszczan, dla osobnikow wysoko szla-
chetnych i subtelnych, albo dla ,,pokrzepienia serc*, ro-
zumiejacych i czujacych co to niewola, a co bujna szla-
checka przeszto$¢, — nie tylko jest dzi$ nieczytalna, ale
i pozniej bedzie obojetna i tylko do pewnego stopnia
wiasna, ulubiona droga. Tymczasem ten lud za kilka
czy kilkanascie lat, po przeprowadzeniu
reformy rolnej i wskrzeszeniu powszech-
nego, przymusowego i wyzszego nauczania
zazgda przeciez ksigzki wtasnej —co wie-
cej — wtasnej literatury, gdyz on to bedzie
narodem* (,,Snobizm i postep“).
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