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Z lat niedoli Wincentego Witosa.

Blaski i cienie w zyciu politycznym Witosa.

Wincenty Witos nie zabtysnat nagle jak meteor na ho-
ryzoncie politycznym. Obdarzony zdolnoSciami, ukonczyw-
szy szkotke wiejska, sam sie ksztatcit, wiele czytat. Zapra-
wiat sie w pracy spotecznej i politycznej najpierw w gmi-
nie, nastepnie w radzie powiatowej, pOZniej w sejmie
galicyjskim. Powoli rzetelng pracg zdobywat sobie zaufa-
nie i uznanie wsérod ludu. W r. 1911 wyptynat na szersza
widownie jako poset do parlamentu austriackiego. Wiek-
szego rozgtosu nabrata jego dziatalno$¢ w Kole Polskim
jako czionka Klubu postow Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego, zwihaszcza gdy po upadku Stapiniskiego objat prze-
wodnictwo tego Klubu, najliczniejszego w Kole. Stapin-
skiego nie obalat, by obja¢ po nim wiadze w stronnictwie.
Z rezerwg zachowywat sie w czasie, gdy prowadzono prze-
ciwko niemu kampanie z powodu gtoSnej afery »Canadian-
Pacifick — popierania statej emigracji chtopéw polskich do
Kanady, przy czym Stapinski osiggnat pewne zyski fh
nansowe. Dopiero gdy wskutek rewelacji ministra Dtugo-
sza wyszto na jaw, ze Stapinski w czasie pertraktacji
o reforme wyborczag do sejmu galicyjskiego otrzymat po-
tajemnie, za posrednictwem przywddcy konserwatystow
krakowskich, prof. Jaworskiego, 80.000 koron z funduszéw
dyspozysyjnych rzadu austriackiego i zgodzit sie bez wie-
dzy postdw V. S.L. na utworzenie kurii $redniej wiasno-



éci 0 8 mandatadi, majacej wzmocni¢ konserwatystow,
Witos przytgczyt sie do opozycji {irzeciwko Stapinskiemu,
ktoremu ponadto zarzucano niebezpodstawnie branie wyna-
grodzen za wyra])ianie réznych koncesji rzadowych, po-
czawszy od szynkdéw, aptek itp., do Avielkich wyrebow
w lasach panstwowych. Wwstgpienie Watosa, cieszacego sie
juz poddéwczas Avielkg powaga i ])opularnoscig wsrod chio-
pow, rozstrzygneto o losach politycznych Stapinskiego.
Woprawdzie odezwalsie jeden poset sejmowy w jego obro-
nie: »kiedy dajg, to trza brac«, ale bylo to zdanie odosob-
nione. Masa chiopska odwrdcita sie od swojego dawnego
przywodcy, ktéry w przesztoSci swojej miat liezsprzeczne
zastugi dla ludu, ale pdzniej mocno sie skompromitowat
roznymi nieczystymi aferami ])ienieznymi, a nawet fry-
markami na niekorzys¢ chtopdw.

AVychodzac z zatozenia, ze na czele riiclni ludowego po-
winien sta¢ chtop, zwlaszcza takiej miaiy jak Whtos, pod-
dali sie postowie’ Klubu PSL. (wsréd nich byta blisko ])o-
lowa. intelig('ntow) j('go kierownictwu i lojalnie’ wspie'i-ali go
w pracy dla kraju i ludu. Nikt mu nie schlebiat, jak sie
to pdzniej doSC czesto wydarzato u nowo wstepujacych do
stronnictwa av czasie jego pomysinosci, ale go szanowano.
Prawie Avszyscy cztonkowie klubu liMi mu szczerze zyczliwi
i starali sie iS¢ enu na reke. Tote'z nie'zwykle sejrelecznie
wspomina Witos o tyedi swoich wspotprae*ownikach z pai--
lamentu wiedenskiego w czesci swoich ])aniietnikow zaty-
tutowanej »Moje otoczenie i wspeStpracownicy«, najusanej
juz po przewrocie majowym: »Zespe} ludzi na og6t byt
moze najle])szy ze wszystkich, z jakim sie w nie)ini zyeiu
peditycznym stykate'm. Wkszystko mija i wiele tez ludzie
zapominajg. iMineta wiec i Avojna i ludzie zapeunuieli co ona
niosta ze sobg. Ci nie tylko na nig ])atrzyli, ale musieli
robi¢, co nakazywat oboAvigzek as warunkach bardzo ciez-
kich. Nie bylo jeelnak ani uciee'zki od stiminictwa, ani
uchylania sie od obowigzku. Je$li poreWna sie z tym, co
sie dzi$ dzieje, to tamci ludzie ste)jg nieskonczenie wyzeNj«.

W czasie pierwszej Avojny SAviatoAvej Witos nalezat do
tych nielicznye'li stosunke)wo jtoslow, ktéi-zy usilnie* starali
sie 0 ulzcuie* doli ofiar wojny. Peipularno$¢ w szerokich



masach spoteczenstAva polskiego zyskat z powodu stanowi-
ska, jakie zajgt w sprawie polskiej. Jeden z pierwszych
politykOAY porzucit tzw. orientacje austro-polskg i hotdowat
orientacji niepodlegtoSciowej, narazajac si¢ na przesladowa-
nie ze strony wiadz austriackich. Na uroczystym posiedze-
niu Kota Sejmowego (zebranie postow do parlamenetu,
b. postow sejmowych i innych przedstawicieli spoteczen-
stwa) w Krakowie 28 maja 1917 r. przyczynit sie w znacz-
nej mierze do niemal jednomys$linego uchwalenia tzw. Tet-
majerowskiej rezolucji o Polsce zjednoczonej, niepodlegtej
i z dostepem do morza, ktorg 12 dni wcze$niej nieznaczng
tylko wiekszoscig gtosow uchwaliliSmy na posiedzeniu wie-
denskiego Kota Polskiego,

W koncu pazdziernika 1918 r., jako przewodniczacy
Polskiej Komisji LikAvidacyjnej (rzadu dzielnicowego dla
Matopolski), opartej na porozumieniu stronnictw, nie do-
puscit do anarchii grozacej w chwilach przewrotu, przy-
czynit sie do zorganizowania wiadz polskich i oddziatdw
ochotniczych wojska dla obrony zagrozonych okolic, do
udzielenia pomocy dla ludnosci poszkodowanej w czasie
wojny, do bezstronnego i nu ogdt spokojnego przeprowa-
dzenia ’wyboréw do sejmu ustawodawczego.

Na poczatku 1919 r. Awvchodzi do tego sejmu na czele
znacznego zastepu postow P. S. L.D W potowie lipca 1920 r.
przeprowadza w sejmie ustawe o reformie rolnej. W kilka
dni pdzniej, 24 lipca,'staje na czele rzadu w Avarunkach
dla panspya nader ciezkich i groznych, spowodowanych
W znacznej mierze nierozwaga Pitsudskiego. Witos wywig-
zuje sie znakomicie ze swojego trudnego zadania i zyskuje
uznanie catego spoteczenstwa polskiego. Pismem z 28 maja
1921 r. wyraza mu naczelnik panstwa Pitsudski uznanie
za jego dziatalno$¢ i nadaje 11 lipca tego roku najwyzsze
odznaczenie polskie: order »Orfa Biatego«®. W tym okresie
osigga Witos punkt kulminacyjny swojego powodzenia
w zyciu politycznym.

Juz jednak w tym roku zaczety sie niepowodzenia.

Pitsudski niechetnym okiem patrzat na wzrastajaca
popularno$¢ Witosa w spoteczenstwie polskim. Niemite mu
tez byly wspomnienia, gdy as chAvii AAuelkiego niebezpie-



czenstwii ztozyt w jego rece podanie o dymisje, ktorej Wi-
tos nie przyjat. Zwolennicy Pitsudskiego rozpoczeli cictig
akcje przeciwko premierowi bez krawatki. W klubie P. S. L.
byto dos¢ duzo postow niezadoAvolonycti, gdy premier nie
spetniat zadan poszczeg6inych »suwerenOAV«, podyktowa-
nych osobistg ambicjg lub checig zysku. Stosunki te skia-
niajg Witosa do ustgpienia z premierostAva. Zniechecony,
pisze w odezwue »l)o Braci ChiopOAw« »Nie poszedtem na
najwyzszy urzad as Pzeczypospolitej po to, azeby widzie¢
i zna¢ tylko AVas, i nie po to, aby komu napcha¢ kiesze®
nie, lecz po to, azeby av ciezkiej cliwili przyczyni¢ sie do
obrony Panstwa od zguby. Wracam, azeby ]Trowadzi¢ flal(‘j
rozpoczeta, a przez ten czas przerwang prace, majacg na
celu zorganizowanie wszystkich sit Waszych dla dobra Pan-
stAva, dla obrony Wkiszych praw i Wmszego mienia, do walki
z anarchia, z sobkoA\”stwem, a bardzo czesto z oszczerstwem
i szatanska przewrotnoscig«.

Przy wyborach w 1922 r. P.S. L. uzyskato 70 manda-
tow do sejmu, a 17 do senatu 3). Weszli m. in. do Klubu
P. S. L. przedstawiciele Pitsudskiego: Miedzinski i Pota-
kiewicz, ktérzy zaczeli Klub rozbija¢ od Avewnatrz i opu-
Scili go z 15 postami i senatorami z Janem Dagbskim na
czele, gdy Witos utworzyt polska wigkszos¢ w sejmie, zto-
zong z klubow P.S.L. »Piastax, Zwigzku LudoAvo-Naro-
dowego i Chrzescijanskiej Demokracji, na podstawie paktu
»lanckoronskiego«, tak nazAvanego nie Aviadomo dlaczego,
gdyz ukiad pomiedzy tymi stronnictwami nie zostat Avcale
zawarty w Lanckoronie. Utworz<mie jiolskiej Aviekszosci
A sejmie byto niezmiernie utrudnione z powodu namietnej
walki, jakg proAvadzito miedzy sobg 11 KlubOAv poselskich
polskich, reprezentujgcych kilkanascie stronnictAA

Drugie premierostwo Wntosa (28. V. do 14. KIL 1923)
byto dla niego poAYodem ciggtych utrapien. Zwolennicy
Pitsudskiego proAvadzili systematyczng Awvalke przeciwko
‘gabinetowi Wutosa. Brali naAvet czAuiny udziat (m. in. Ko-
stek-Biornacki) w smutnych Avypadkach listopadowych
w Krakowie. W grudniu 1923 r. nastgpit ponowny roztam
Ar Klubie P.S.L. »Piastac. Pod kiei'ownictAvem postow
Bryta i Pluty wystg)ito 14 jiostbw z klubu i stronnictwa



Jako powdd podano: sojusz ze stronnictwami prawicy.
U niektorycli postow byt to zapewne rzeczywisty powdd,
wynikajacy z ich przekonania. Znani jednak doktadnie przy-
czyne secesji jednego z najbardziej wpltywowych postow:
ubiegat sie teke ministra i z mitg checig bytby zasiadt
w gabinecie, w ktérym znajdowali sie takze przedstawi-
ciele prawicy. Bylem podoéwczas cztonkiem sgdu obywa-
telskiego, w ktédrym rozpatrywatem zarzuty postawione
temu postowi. Jako czionka P. S.Ti. bronitem go, jak diugo
mi na to pozwalato sumienie. Wobec dowodéw niewtasci-
wego jego postepowania w spraAvach majgtkoAvych, jakie
przedstawili jego przechAmicy, musiatem jednak zgodzi¢ sie
na wyrok potepiajgcy. Jeszcze przed zakohczeniem sprawy
domagat sie 6w poset natarczywie teki w gabinecie. Witos
informowat sie u mnie, jak sl3raAAm jego stoi. OSAAQGadczytem,
iz obaAviam sie, ze wyrok zapadnie niepomysSiny. Witos
odmOAAU poAYotania kandydata do gabinetu. Stad Avysta-
pienie jego z klubu poselskiego i stronnictAA™a av imie nie-
ztomnych zasad.

Secesja, kilkunastu postOAV z AAdasnego stronnictAAM spo-
AnbAA’ala Witosa do zrzeczenia sie premierostAAN.

NeAATE po rezyghacji prowadzono przeciwko niemu kam-
panie, uzywajac $rodkOAY jak najnieAvybredniejszych. Jed-
nym z ulubionych tematOAV oszczerstw bylo rzekome nie-
pomierne AA"zbogacenie sie Witosa na stanowisku prezy-
denta rady ministrow. | tak np. »Wiek NoAvy« z 12. |. 1924,
w notatce pt. »Witos baronem na Brzesku«, rozpowszech-
niat pogtoske, iz b. prezydent ministréw kupit od barona
Goetza fohvark w okolicach Brzeska za 80 tysiecy dolaréw.

samo pismo donosito w miesigc pdzniej, iz Witos sprze-
daje SAVoje posiadtosci w  WierzchostaAvicach i udziaty
A spétkach A/ rodzinnych stronach za 50 tysiecy dolaréw
i przenosi sie do Wielkopolski. W paszkAvilu pt. Quo va-
dis? Panie Witoslk pisze jakis p. Giez (praAATlopodobnie
pseudonim), ze W.itos kupit podobno zieciowi browar
w Ameryce za 35 tysiecy dolaréw. Ale nie dos¢ byto tych
posiadtosci o wartosci wielu dziesigtkow tysiecy dolaréw
Ar Polsce i Ameryce. Okazalo sie, ze Witos opasat siecig



swoich interesow caty Swiat. Tak przynajmniej twierdzit
»poeta« Andre w swoich wierszydtach:

~Tak przyszta pétnoc zdarzen. | na wielkie towy
Wyskoczyt o$mionogi- pajak witosowy,

Ziemie oprzadt dokota, opasat, omotat

Pajeczyng przekupstwa i gorgczkg ztota“

»Poezje« te pt. »Szlakiem niepodlegtycli 1918 do 1928«
wydane zostaty po przewrocie majowym, jak pisat »Piast«
z 19. VI. 1932, kosztem ]MinisterstAva Wyzn. Hel. i O$w.
Publ. i zalecone bibliotekom szkolnym.

Nie tylko pisma brukowe i niepoczytalne jednostki
szkalowaty Witosa, lecz i powazne stronnictwa polityczne
nie cofaty sie przed najciezszymi a niestusznymi zarzutami.
Po przewrocie majowym domagano sie¢ ze strony P.P.S.
najsurowszego, doraznego ukarania »zlodziei grosza pu-
blicznego«: Witosa, Kiemika, Osieckiego itd. Za$ »llo-
Robotnik« z 25. V. 1926 cytowat nastepujgcg uchwate: »Rada
Naczelna P. S.L. »Wyzwolenie« wzywa rzad, aby twarda
rekg pociagnat do odpowiedzialnosSci karnej tych wszyst-
kich, ktorzy zerowali na Skarbie Panstwa, nie ostaniajac
osobnikow' takich jak: Witos, Kiernik, Osiecki, Korfanty,
Kucharski, Rozwadowski, Szydtowski, Zagorski i inni«.”)

Toczyty sie liczne procesy polityczne. Badano jak naj-
Scislej przesztos¢ przeciwnikow marszatka Pitsudskiego,
a zadnej z wyzej wymienionych osobistosci nie udowod-
niono jakiejkolwiek winy w sjirawach finansowych lub
»zerowania na Skarbie Panstwa«

Co sie tyczy Witosa, to rozpoczat swojg kariere poli-
tyczng posiadajac 4 morgi gruntu, zakonczyt jg jako go-
spodarz na 17 morgach. Tych kilkanascie morgéw gruntu
zakupit przewaznie z zaoszczedzonych diet poselskich, po-
bieranych w parlamencie wiedenskim. Trzeba byto widziec,
jak skromnie zyli Witos i inni postowie-wioscianie z Klubu
P.S. L. ,(z jednym tylko wyjatkiem) w Wiedniu. Po dwoch
mieszkato w jednym pokoiku, as skromnym hotelu na przed-
miesciach stolicy. Z domu przywozili chleb, masto, ser,
kietbase itp., a z reguty nie uczeszczali do restauracji. Prze-
wazng cze$¢ diet zaoszczedzali. Z tj*fh oszczednosci kupo-



Avali morgi. W Warszawie juz byto inaczej. Na premiero-
stwie Witos musiat zy¢ wystawniej. Nic nie zaoszczedzat.
Gdy po przewrocie majowym odwiedzitem go as Wierz-
chostawicach, zastatem Witosa w kilopotach finansowych,
niemal zupetnie pozbawionego gotéwki. Z trudem skioni-
tem go do przyjecia niewielkiej pozyczki, ktdrg mi oczywi-
Scie zwrdcit, gdy sie jego stosunki finansowe poprawity
wskutek zajecia sie wiasnym gospodarstwem. Tak wygla-
daly w ]-zeczywistosci owe rzekome dziesigtki tysiecy do-
larow, folwarki, domy Witosa, o ktorych tyle mdwiono
I pisano.

O rzadacli Witosa pisat »Naprzdd«; »Po obecnym rza-
dzie co$ gorszego juz przyjs¢ nie moze«. Spodziewano sie
oczywiscie czego$ o wiele lepszego po rzadach Pitsud-
skiego.

Przykry jednak zawod spotkat stronnictwa, ktore uta-
twity Pitsudskiemu objecie® Avladzy. Spodziewano sie po
nim, iz podobnie jak w 1918 r. powierzy Awvadze gabine-
towi lewicowemu. Wprowadzit rzady autokratyczne. Zlek-
cewazyt sejm Av najAYyzszym stopniu. Wymyslat ordynar-
nie postom (fajdansy itp.). Wprowadzit uzbrojonych ofi-
cerow do sejmu. Grozit batem. Marszatka sejmu, Daszyn-
skiego, ol)razit. Nastgpito przekraczanie budzetu na ogromne
sumy, bez wiedzy sejmu. Wybory odbywaty sie pod presjg
i wérod naduzy¢. Ograniczono prawo zgromadzen i stowa-
rzyszen. Cenzura, krepoAvala prase niezalezng. Zniesiono
niezalezno$¢ sedziowska. Odbywaty sie AYielkie rugi w woj-
sku, w administracji paispYOAYeg i sgdownictAvie. Obsa-
dzano posady osobami nie posiadajagcymi odpowiednich
kwalifikacji. Wiadze policyjne dopuszczaty sie licznych
naduzy¢. Wieziono bezprawnie przeciwnikow politycznych
itd.

Dla przeciwstawienia sie tego rodzaju stosunkom pow-
stat zwigzek stronnictw lewicowych: P. P. S.,»Wyzwolenia«
I »Stronnictwa Chiopskiego« ze zwalczanym do niedawna
P.S. L. »Piastem« tudziez z »Narodowg Partig Robotni-
<za« i »(dirzescijanskg Demokracjg«, zwTiny popularnie
~>Centrolewemc.

Stronnictwa te zwotaty na dzien 29 czerwca 1930 r. do



Krakowa »Kongres obrony praw i wolnosci luclu«. Obrady
odbywaty sie pod przewodnictwem posta Koga z \Vyzwm-
lenia. Ostro przemawiali przeciwko rzadowi Pitsudskiego
1 istniejgcym stosunkom przedstawiciele wspomnianych
stronnictw: b, minister Thugutt, ktéry wspomniat m. in. iz
»rzad skupuje ludzi jak S$winie«, dalej znany pisarz Strug,
postowie Barlicki i Niedziatkowski, prezes »WyzAvolenia«
Malinowski, poset z N. P. B. Popiel, z Ch. D. poset Ku-
$nierz i inni. Do najumiarkowanszych i najbardziej rzeczo-
wych nalezato przemdwienie Witosa.

Kongres uchwalit rezolucje przeciwko rzagdom dykta-
tury, skierowane przeciwko marsz. Pitsudskiemu, domaga-
jace sie powotania rzadu zaufania sejmu itd. Odbyt sie
takze pochdd przez ulice miasta, podczas ktérego wnoszono
okrzyki przeciwko rzadowi, marszatkowi Pitsudskiemu
i prezydentowi Moscickiemu. Podobne demonstrancje od-
byty sie w Warszawie. Tu juz przyszto, wskutek wkrocze-
nia policji, do zaburzen.

Brzes¢. Proces brzeski.

Wkrétce po Kongresie »Centrolewu« rozpoczety sie
aresztowania i represje z powodu tzw. »spisku Centrotewu,
rzekomo zamierzonego zamachu, celem usuniecia sitg rzadu
marsz. Pitsudskiego.

- W nocy z 9 na 10 wrze$nia 1930 r. aresztowano b. pre-
miera Wincentego Witosa, gdy wracat z Warszawy do
domu, po omdwieniu ugody miedzy 5 stronnictwami chiop-
skimi i robotniczymi. Aresztowano réwniez b. ministra
Kiernika z »Piastax, postdw Baginskiego i Putka z »Wy-
zwolenia«, Liebermana, Bartickiego, Pragiera, Dubois, Ciot-
kosza, Mastka z P.P.S. Popiela z N.P. R. i Aleksandra
Debskiego, b.Awojewode lubelskiego, ze Zw. Lud. Narod.
PbZniej nieco aresztowano Korfantego, chociaz w ogole nie
brat udzialu w Kongresie »Centrolewu«. Wszystkich are-
sztowanych odstawiono do wiezienia wojskowego w Brze-
Sciu n. B. Nastgpito to na polecenie ministra spraw wewn.
Sktadkowskiego, oczyAviscie z rozkazu marsz. Pitsudskiego.



Cate postepowanie w tej sprawie bylo jednym bezprawiem.
Z jakiego poAvodu nie objeto aresztowaniami ‘fdmgutta,
Strugo, Boga, Maks. Malinowskiego i in., ktorzy a sprawie
»Centrolewn« i Kongresu znaczng role odegrali — nie
Aviadomo.

Interpelacje wniesione w Sejmie przez stronnictwa opo-
zycyjny’), pmtest profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego,
so$wiadczenie' ])rezesa sadu najwyzszego itd. dajg ponury
obraz obchodzenia sie z Aviezniami brzeskimi, ws$rod kté-
rych byly osobistosci o wielkich zastugach dla Polski.

Oto kilka ustepow z protestu profesorskiego, wniesio-
nego z inicjatywy prof. Kota, a przestanego na rece posta
prof. A. KrzyzanoAYskiego:

»Wiezniowie ci, byli ministrowie R. P., postowie na sejm, ws$réd
nich mezowie odznaczeni najwyzszymi orderami cywilnymi i wojsko-
wymi byli bez wyjatku zmuszani do wykonywania prac ponizajgcych.
Zmuszano ich najbrutalniejszymi $rodkami moralnymi i fizycznymi
do czyszczenia podtdg w celach, biurach i korytarzach wieziennych, do
dzwigania kubtéw petnych nieczystosci i odchodéw nie tylko z wia-
snych cel, lecz takze do czyszczenia ustepdw wieziennych przezna-
czonych dla administracji wiezienia, z katu, ktéry niejednokrotnie mu-
sieli wydobywa¢ wilasnymi rekoma. *

Wiezniowie byli gltodzeni przez 2 miesiace, ptrzymujac po Cwieré
bochenka chleba dziennie, tudziez bydleca strawe w postaci zup ze
zgnitej kapusty, nieptukanej marchwi, ziemniakéw i pastewnych bu-
rakéw. Przy postach za$ karnych, trwajacych czesto przez kilka dni,
a co najmniej jedng dobe, wiezniowie za cale pozywienie otrzymywali
tylko Chleb i sdl.

Najsurowszy regulamin wiezien wojskowych obostrzono w stosunku
do wiezniéw politycznych, pozostajacych pod S$ledztwem(!), przez caty
system szykan i prowokacji.

Za niedo$¢ szybkie i doktadne wykonanie kazdego rozkazu, nawet
za niedo$¢ doktadne oddanie honoréw wojskowych (stawanie na bacz-
no$¢ i ukton) précz wyzwisk i obelg spadaty na wiezniéw dodatkowe
kary dyscyplinarne w postaci ciemnicy, twardego toza i posUh. Pobyt
w ciemnicy (izbie ciemnej, nieopalonej i czasem nawet pozbawionej
tapczana) dochodzit do dziewigciu dni.

Ludziom starszym i wyczerpanym nie pozwolono w ciggu dnia
potozy¢ sie lub usias¢ na tapczanie, nawet oprze¢ sie o tapczan, gdy
siadali na zydlgch wieziennych.

Niejednokrotnie w ciggu nocy wiezniow budzono i pod pozorem
rewizji wprowadzano ich do innych i zimnych cel, tam rozebranych
do naga stawiano twarzami do $ciany, nie pozwalajac sie ogladaé, gdy



réwnoczesnie z pobliza dochodzity jeki i rozlegaly sie strzaly tak w ce-
lach jak i na korytarzu. Ponad to wszystko wieZzniowie byli bici, a mia-
nowicie policzkowani, bici pieSciami, celem ,doraznego skarcenia”,
a w niektérych wypadkach wrecz katowani wedtug spejalnych metod.
Rozbierano ich do naga i przez mokre przescieradto wymierzano do
trzydziestu uderze pasami lub pretami zelaznymi ws$réd uragliwych
okrzykéw dowodzacych kaznig oficeréw, ktére mialy uzasadnia¢ ka-
towanie.

Szescdziesigcioletniego posta dra Liebermana w drodze do wiezie-
nia wysadzono w nocy w lesie z samochodu, zarzucono mu plaszcz na
glowe, zdarto ubranie, kopano i zbito kastetami do utraty przytomno-
§ci. Po jego przyjjezdzie do Brzescia stwierdzono na nim okoto dwu-
dziestu ran, dotychczas niezagojonych.

Powyzsze fakty nie spotykane w Swiecie cywilizowanym, musimy
uzna¢ za hanbe XX wieku. Musimy je potepi¢ ze stanowiska ludzkosci,
musimy je oceni¢ jako ciezkg krzywde wyrzadzong Polsce. Brzes$¢
hanbi imie Polski w Europie. Brze$¢ wprowadza rozktad i zgnilizng
w zycie polskie™.

Protest ten podpisato kilkudziesieciu profeséw uniw.
krakow. Czytamy tam znane as nauce polskiej nazwiska,"
np. lIgn. Chrzanowski, Jan Dabrowski, R. Dybowski, ks.
Fijatek, biskup Godlewski, E. Godlewski, R. Grodecki,"
Heydel, Hoyer, Kot, Kowalski, Lehr-Sptawinski, MajeAv-
ski, ks. K. Michalski, W. Natanson, K. Nitsch, L. Piotro-
wicz, Rogozinski, Rubczynski, Rutkowski, SemkoAAUcz, Sie-
dlecki, Sinko, Smolenski, W. Sobieski, W. Szafer, Tauben-
schlag, Windakiewicz, Wolter i szereg innych.

Do protestu profesorow krakoAvskich przytaczyli sie
liczni profesorowie uniwersytetow: ‘warszawskiego, poznan-
skiego, Iwowskiego, wilenskiego, politechniki warszawskiej
itd®). Prezes sadu najwyzszego, Supinski oswiadczyt:

»Potepiam jak najkategoryczniej wypadki brzeskie i wyrazam prze-
konanie, ze jednolita opinia spoleczeristwa, jaka sie w tej sprawie wy-
razita, uniemozliwia na przysztos¢ powtdrzenie sie takich wypadkow
i wytworzenie z bicia pewnego systemu... Reakcja spoteczenstwa na
ohyde brzeska jest ogromna.. Tego wszystkiego mozna by unikna¢,
gdyby rzad dawno juz os$wiadczyt, ze winnych ukarze... Pociggniecie
winnych do odpowiedzialnosci zalezy nie od ministra sprawiedliwosci,
ale od p. ministra spraw wojskowych™.")

Prezes Supinski nie Awvyciggnat jednak konsekwenciji
z tego swojego wypowiedzenia i pozostat na swoim stano-
wisku urzedoAvym nawet wtedy, kiedy sady, oczywiscie pod



wpltywem ministra sprawiedliwoéci, zasgdzaty wiezniOAv
brzeskich, a sgd najwyzszy ich skarge kasacyjng odrzucat.

Akcjg przeciwko wieZzniom brzeskim kierowat znany
sadysta putkownik Kostek-Biernacki, p6zniejszy wojewoda
poleski, przy pomocy Kkilku przydzielonych oficeréw, kto-
rzy sie podjeli funkcji katowskich.

Bytemu trzykrotnemu premierowi, ozdobionemu orde-
rem »Orfa Bialego«, kazang petni¢ ponizajace funkcje,
wynosi¢ kubty z nieczystosciami itp., ale go nie bito. Za-
wdzieczat to Smiatemu i petnemu godnosci Avystapieniu, gdy
oficerom zamierzajgcym go bi¢ oswiadczyt. »bijcie bez-
bronnego, jezeli wam na to pozwala honor i mundur ofi-
cerski«. Zawstydzeni cofneli sie.

Uwiezionym nie pozwalano na Avidzenie sie z rodzing
i dostarczenie im zywnosci. Ukochanej corce Witosa nie
pozwolono na odwiedzenie ojca. Podobnie i corce Korfan-
tego. Postowi Putkowi nie pozwolono na pozegnanie sie
z umierajgcg matka.

Po wyborach zwolniono Witosa 27 listopada 1930 r., po
ztozeniu stosunkowo wysokiej kaucji przez jego corke.

Wkrotce po wypuszczeniu Witosa z wiezienia doszto
10 grudnia do potgczenia sie trzech klubéw poselskich
stronnictw chiopskich w jeden Klub.®).

Poza zwigzkiem stronnictw ludowych pozostat Stapin-
ski z garstkg zwolennikow. Glosit on, iz jest za potgczeniem
stronnictw ludowych, ale tylko pod kierownictwem mar-
szatka Pitsudskiego, na rzecz ktérego Avypisywat hymny
pochwalne w swoim organie, »Przyjacielu Ludu«®). Starat
sie uzyska¢ mandat poselski z listy tzAv. »Bezpartyjnego
Bloku Wspotpracy z Rzademc.

Wiezienie brzeskie nie ztamato Witosa. Po wypuszcze-
niu z wiezienia przemawiat na licznych zebraniach i wie-
cach — witany entuzjastycznie przez ludno$¢ wioscianska—
krytykujac stosunki polityczne i gospodarcze w Polsce.

Secesja postéw i naAvolyAvanie Stapinskiego do skupie-
nia sie koto osoby marsz. Pitsudskiego hie zachwiaty jed-
nak zaufania mas chiopskich do Witosa i nie dawaty po-
zadanego wyniku dla rzadu.



Akt oskarzenia przeciwko Avieznioni brzeskim skonstru-
owano dopiero w pazdzierniku 1931 r. Rozpoczat sie pro-
ces brzeski. Swiadkowie — oprocz czynnikéw zaleznych od
rzadu — zeznawali jak najkorzystniej dla oskarzonych,
wykazujac powazne zastugi kilku z nich dla ojczyzny.
Swietna obrona adwokatow (w, szczeg6lnosci dra Szurleja)
dowodzita braku jakiegokolwiek uzasadnienia oskarzenia.
Przemdwienie koncowe Witgsa nie bylo obrong wiasng,,
lecz raczej ciezkim obwinieniem rzgddéw »sanacji moralnej«.

Dnia 13 stycznia 1932 r. Avydat sad okregowy av War-
szawie Awyrok: Za branie udzialu as spisku av tzAv. »Cen-
trolewie«, tj. av przygotoAAmniu zamachu celem usuniecia*
przemocag czlonkéw rzadu spraAAmjacego w Polsce Awviadze
i zastgpienie ich przez inne osoby, wszakze bez zmiany
zasadniczego ustroju  paistAvoAA'ego, skazano  Witosa
(uwzgledniajgc dawniejsze jego zastugi) na 1 i 7™ roku,
Baginskiego na 2 lata, Kiernika, Liebermana i Bartickiego-
na 272 lat, Putka, Mastka, Pragera, Dubois i Ciotkosza
na 3 lata Aviezienia.

W procesie brzeskim honoru i niezaleznosci sadOAV bro-
nit sedzia Leszczynski, czioAviek niezamozny i obatczony
rodzing, ktory odAAUizyt sie AAUIiS »votujn separatum« za
uniewinnieniem oskarzonych, inotyAAuijac je av nastepuja-
cy sposob:

»Zdaniem moim powinien by¢ wydany wyrok nie zawierajacy cech
czynu karalnego. Zaden przepis ustawy karnej nie zabrania obywate-
lom zrzeszania si¢ dla opozycji lub wytwarzania nastrojow opozycyj-
nych w stosunku do rzadu, byle by nie wykraczajagcych poza ramy
dozwolone. Z tego wzgledu fakt stworzenia ,,Centrolewu' celem ostrej
walki z rzadem, jak i prowadzenia tej walki, jest zupetnie obojetny.
Karalny jest tylko zamach, gdyby uzyto lub postanowiono uzy¢ prze-
mocy. Obywatel ma prawo dazy¢ do obalenia rzadu, byle nie obalat
rzadu przemoca. Obywatel nie ma prawa postugiwaé sie srodkami nie-
legalnymi i za uzycie takich $rodkéw winien by¢ karany. Z dzialal-
nosci ,,Centrolewu’ wynika, ze o spisku dla dokonania zamachu nie
moze by¢é mowy... W ostrzezeniu, ze w razie dokonania zamachu na
sejm spoteczenistwo bedzie sie broni¢ wszelkimi $rodkami, nie mozna
sie dopatrze¢ przestepstwa. Ustep rezolucji krytykujacej dziatalnosé
Prezydenta — chociaz w ostrej formie — nie daje podstaw do osadze-
nia go ze wzgledéow formalnych, gdyz Prezydent musiatby da¢ przy-
zwolenie na S$ciganie sadowe, czego nie uczynit. Z punktu widzenia



formalnego i merytorycznego nie ma w opisie Kongresu Krakowskiego
podstaw do wyroku skazujacego. Nic nie pozwala na twierdzenie, ze
pochdd i pézniejsze strzaly przy rozpedzaniu ttuméw w Alejach Ujaz-
dowskich byly z goéry przygotowane i mialy jakikolwiek zwigzek
z dzialalnoscig ,,Centrolewu’ ./ \®)

Sad apelacyjny zatwierdzit Avyrok pierwszej instancji.
Sprawa oparta sie o sad najwyzszy.

Tymczasem rosto niezadowolenie na wsi. Odsuwanie
mchtopow od wspotudziatu as rzadach, naduzycia wyborcze,
nieodpowiednie traktowanie av urzedach, ,zwlaszcza przez
policje, wiezienie przywddcow ludowych, a w szczegblnosci
tak popularnego Witosa, Avywolywato rozgoryczenie mas
wioscianskich, ktéremu dawano wyraz goragcymi manife-
stacjami na cze$SC Witosa, a przeciwko rzadowi na licznych
zebraniach i wiecach. Za$ z powodu zakazu odbywania tych
zgromadzen przychodzito nieraz do ostrych staré z policja.
Ta czynita bezwgledny uzytek z broni. W kilku miejsco-
wosciach byli ranni i zabici, nie méwigc juz o licznych are-
sztowaniach, Szczeg6lnego rozgtosu nabraty zajScia w ta-
panowie, gdzie wiadze najpierw udzielity pozwolenia na
obchdéd »Swieta Lpdowego«, nastepnie je cofnely. Policja
zastrzelita Kkilku chlopbéw, ranita kilkudziesieciu. PoAvazng
deputacje ludowcow, z b. rektorem Uniw. Jagiellonskiego
Marchlewskim nu czele® ktéra demonstrowata przeciwko
tego rodzaju stosunkom w Matopolsce zachodniej, przyjat
w czerwcu 1933 r. Acgjewoda krakoAvski, KA\mSniewski,
drwinami.A7

Masy chiopskie staty nieztomnie przy P.S.L. i swoim
przywodcy, Witosie, Odstepowali, przewaznie dla kariery
Jub korzysci finansowych, niektorzy postoAvie, inteligenci
lub potinteligenci, zmieniajac nieraz nawet 3 i 4-krotnie
przynalezno$¢ do stronnictw politycznych. Wsrod chiopdw
wypadki odstepstwa byty stosunkowo rzadkie. Do najprzy-
krzejszych nalezat wypadek nastepujacy: do posta sana-
cyjnego GAvizdza zwrocit sie niejaki  Wojciech Sutoch
z propozycja, iz wykona zamach trucicielski na Witosa,
oczyAAUScie za wynagrodzeniem:

»Bytbym tego zamiaru, zeby tego batamuta z widowni usunac
to jest Witosa tylko bym mu postat flaszke miodu na Swieta a juz



by wiecej do sejmu nie przyszedt ani za 100 lat. Bo pdki on lud bedzie-
batamucit, to w Polsce spokoju nie bedzie.. na sprzatniecie tego war-
chota Witosa, to potrzeba 2 deka strychniny, bo jak se zje tyzke miodu
ze strychning Witos, to mu nic czyni¢ nie potrzeba tylko grabarza,
tylko musze mie¢ co$ grosza na to wszystko™.

Pismo to przestat poset Gwizdz wladzom bezpieczenstwa,
za$ urzad wojewodzki krakowski 9. Il1. 1932 r. przestat od-
pis Witosowi, jako przestroge. Przeciwko Sutocliowi wdro-
zono dochodzenia o zbrodnie gwattu publicznego przez nie-
hezpieczne pogrozki. Umorzono je jednak, gdyz Witos
oSwiadczyt, -iz pogrozki te nie Avzbudzity as nim Zzadnej
obawy.

Bylem przy tym, jak Witos otrzymat ()we ostrzezenie.
Z pogardg odrzucit ostrzezenie i odpis listu Sutocha, nie-
odezwawszy sie ani jednym stowem. PrzechoAvatem te
smutng pamiatke nikczemnosci jednostki, a pogardy nie-
bezpieczenstwa ze strony Witosa. ™)

Gdy zblizat sie termin wydania wyroku w sadzie naj-
wyzszym w sprawie wieznidw brzeskich, nie tudzitem sie
co do jego tresci. ObawialiSmy sie ohydnego traktowania
wiezniéw, podobnie jak sie dziato w BrzeSciu, ktore mogto
w wysokim stopniu odbi¢ sie szkodliwie na ich zdrowiu.
Ulegajac naszym namoAvom, zdecydowat sie Witos wre-
szcie na wyjazd do Czechostowacji. Nieco Awvczesniej szu-
kali tam schronienia min. Kiernik i poset Baginski. W kil-
ka dni po wyjezdzie Witosa ogtosit sad najwyzszy, 5 paz-
dziernika 1933 r., wyrok oddalajacy skargi kasacyjne, za$
prokuratoria zarzadzita uwiezienie prawomocnie zasgdzo-

nych/®

P Wedlug A Belcikowskiej, ,Stronnictwa i Zwiazki polityczne
w Polsce”™ (Warszawa 1925, str. 167), w r. 1919 P. S. L. przeprowadzito
Z gbra stu postdbw do Sejmu Ustawodawczego. — ® Tekst pisma Pit-
sudskiego i dekretu na order ,Orla Biatego" w ,Piascie” z 9. VIII.
1936. — p Belcikowska j. w., str. 170. — ) O wypowiedzeniu sie w tych
sprawach b. min. Miedzinskiego w ,,Gazecie Polskiej"”, pisze ,,Glos;
Narodu™ z 19 IX. 1937. — p Interpelacja stronnictw centrowo-lewico-
wych w ,Piascie™ z 28. XIIl. 1930 itd. — p ,,Piast™ z 28. XII. 1930, 4. 1.
1931, ,,Naprzod™ 18. XII. 1930 itd. — ') ,,Kurier Lwowski'* 19. I. 1931 —
P ,Piast” z 21. IX, 21 XII. 1930. — P Krakowski organ P. P. S, ,,Na-
przéd” z 15 VI. 1930, ostro krytykuje oferte Stapinskiego, zawarta.



w ,,Przyjacielu Ludu“ z tej samej, daty, udzielenia poparcia swojej
grupki rzadowi dla przeprowadzenia zmiany ordynacji wyborczej do
sejmu i senatu w drodze rozporzadzeni© Prezydenta R. P., a to wbrew
postanowieniom konstytucji. To samo pismo donosi w pazdzierniku
1930, ze Stapinski kandydowat bedzie z listy rzadowego tzw. ,,Bezpar-
tyjnego Bloku". Hotdy i o$wiadczenia wiernosci Stapinskiego dla Pit-
sudskiego traktuje ,,Piast z 26. X. 1930 sceptycznie, przypominajac, ze
w marcu 1918 r. zapewniat on ze fzami w oczach cesarza Karola o mi-
tosci i wiernosci ludu polskiego do tronu Habsburgéw i cesarza. Trzeba
jednak przyznaé, ze sentyment Stapinskiego dla Pitsudskiego byt
trwaty. Wypisywat hymny pochwalne na jego cze$¢, jak dlugo wy-
chodzit ,,Przyjaciel Ludu". Np. artykut w numerze z 15 IIl. 1931 pt.
»Pierwszy Marszatek Polski'" koriczy zdaniem; ,,Tylko Marszatek Joézef
Pitsudski zdota Polske i nas wszystkich z tego. kryzysu szczesliwie wy-
prowadzi¢. Wiec i z tego praktycznego wzgledu okazmy 19 marca nasza
statés¢ i nieztomng wole wytrwania przy Marszatku Jozefie Pitsudskim
az do skutku. Uczcijmy serdecznie dzienn imienin Wodza Jbzefa Pit-
sudskiego™ itp. Po S$mierci Marsz. Pitsudskiego przenidst Stapifski ten
swoj sentyment na tzw- ,,Ozon“ i radzit chiopom w artykule umie-
szczonym we ,Wsi Polskiej”, by staneli w szeregach ,,Obozu Zjedno-
czenia Narodowego™. Natomiast do Witosa odnosit sie z najwieksza nie-
checig i napadat na niego w roznych artykutach i pismach, zwlaszcza
po przewrocie majowym, nie zrazajac sie¢ hiemitymi odpowiedziami
w ,,Piascie”, ktory mu przypomniat dawne sprawki i nowe subwencje,
jakie otrzymywat z funduszéw rzadowych sanacji moralnej (zobacz
HPiast™ z 19, XI. 1933 r. Wr. 1945, na kilka miesiecy przed $miercig obu
przeciwnikéw, zgtosit sie Stapinski do Witosa, przebywajgcego na ku-
racji w Krakowie. Obaj przeciwnicy — stojgcy nad grobem — podali
sobie dtonie. Zakonczyt sie diugoletni spér pomiedzy nimi.— ,Piast"
3 XI. 1932 — “) ,Piast” 8 XII. 1935. — ) P6zniej doniosty niektdre
dzienniku o rzekomym zamachu na Witosa, planowanym przez 2 chtopow
polskich z pogranicza polsko-czechostowackiego m. in. ,,Tempo Dnia"
z 10. 111. 1938). Wynik dochodzeri prowadzonych przez wiadze czeskie w tej
sprawie nie jest mi znany. Nie wiadomo, czy rzeczywiscie istniat za-
miar takiego zamachu. — ) O wyjezdzie Witosa do Czechostowacji
HSPiast™ z 11 i 25 XI. 1945 i 27. X. 1946.

m.
Starania 0 amnestie.
Wkrétce ]jo zapadnieciu Avyroku w sadzie najwyzszym
oti-zymat prezydiuit R. P. depesze od IMlonii amerykanskiej
z Chicago:

»My synowie wsi polskiej, powodowani troska o rozwoéj ruchu
ludowego jesteSmy przerazeni mozliwymi nastepstwami zakoriczenia



procesu brzeskiego, ktdrego wyrok uderzyt przede wszystkim w Wie$
polska. Prosimy Pana Prezydenta nie pozwoli¢ na porachunki par-
tyjne. Prosimy o obrone praw i honoru chiopa polskiego, gdyz moze
w krotkim czasie Panstwo zazada¢ od niego ofiary krwi. Prosimy
Pana Prezydenta o amnestie dla wodza ludu i zastuzonego Ojczyz-
nie Wincentego Witosa, jak réwniez jego wspotzasgdzonych.
Stanistato Mermel prezes, Ludwik Paluszak sekretarz”)

Pézniej domagano sie w Polsce, a zwlaszcza as Matopol-
'sce, na licznych zgromadzeniach i wiecach, liczacych po
kilka, kilkanascie, a naAvct kilkadziesigt tysiecy ludzi, am-
nestii. Na najAviekszym Aviecu chiopskim, jaki zna historia
Polski, 29 czerAAma 1936 r. w Nowosielcach, Avnosito okoto
150 tysiecy ludnosci Alnejskiej, af*obecnosci gen. inspektora
sit zbrojnych, Rydza-Smigtego, okrzyki na cze$¢ Witosa,
domagajac sie 'av rezolucjach tego zgromadzenia amnestii
dla niego i towarzyszy. W kilka tygodni pézniej odbyly sie
podobne manifestacje kilkudziesieciu tysiecy #tudzi w ro-
dzinnej AYsl Witosa, w Wierzchostawicach.

Wobec tych olbrzymich manifestacji ludu za Witosem
jakze $miesznie wypadatly napasci na niego Stapinskiego
lub innych postOAY. Stapinski zatatAAOat daAAUie porachunki
polityczne z Witosem. Tamci za$ nie mieli takiego uzasad-
nienia, nie mieli boAviem z nim zatargOAV politycznych cmi
osobistych. Jeden 1z nich & rzadkich SAAmich wystapie-
niach w sejmie przemaAAuat silnie przeciwko rzgdoAvi
sanacji moralnej, jak np. na posiedzeniu z 5 TI. 1935 r;
»Mnozg sie & kraju afery za aferami, oszustwa, defrau-
dacje, sprzenieAvierzenia i kradzieze, dokonyAAMane av AAOK
szosci nie przez ludzi biednych, ale ¢fOAAmie przez ludzi,
ktorzy zeiwaAANszy AAEZ moralnosci, gloryfikujg a zyciu
codziennym hasto: ,,zy¢ i uzyc¢“. Jesli lekkomyslnie dla
chwiloAvych sukcesOAA" politycznych zachecano ludzi do lek-
ceAvmzenia prawa, do przeSladoAAumia chiopOAA" za to, Z0 sg
ludowcami, to nic dziAAmego, ze skutki tego systemu lekce-
wagi prawa okazujg sie dzisiaj optakane, alboAAuem AWAAC
tujg AA zyciu R])oteczno-potitycznym ])oczuci(*® KizyAA'dy i ni(*-
spraAviedliAvosci i pomniejszajg a*masach chtopskich Aviare
w spraAviedliwo$¢ panstwm. Sady utracity sAimja niezaAAu-
stos§¢ przy Acymiarze spraAAuedliAAmsci.. Chloj) zbyt czesto



dzisiaj iiio jest pewny ani sw(\] Avlasn<)$ei, ani nawet zdro-
wia i zycia. Zbyt }oeliopnie ludzi wsadza sie na ])odstawie
pierwszego lepszego doniesienia Jidministracyjnego, trzyma
sie niepotrzebnie w wiezieniu i to gltdwnie z sprawy o cha-
rakterze politycznym na podstawde podejrzen lub osobistych
porachunkéw... Dzi$ wszyscy as Polsce zaczynajg narzekac
na piZ(rost biurokracji... Ludzie za swoj(' ])rzekonania poli-
tyczne s3- narazeni na rozne szykany i hezpraAvnie bywaja
przesSladowani. Chtopéw dlatego, zo sg ludowcami, staro-
stoAvie A i3eAvnych powiatach jawnie ]3rzesladuja...” itd. itd.

Opisaw”szy av tak zachecajacy sposob rzady ,sanacji
moral?iej”, ]3rzeszedl &éw poset do niej av kilka rniesiecA
p6zniej AYSréd nastepujacych okolicznosci: Na kongresie
.Stronnictwa LudoAYCgo, ay dniu 14. 1935 zapadta 280
gtosami przeciwko trzem ucliAvata: ,,Wobec uniemozliwii'-
nia masoni chiopskim uzyskania nalezytego ])i-zedstaAYiciel-
stAva AY Sejmie i Senacie, AYobec odebrania im J>raAY, a przez
to samo uni(*mozliAYienia im spetniania 0boAYigzkOAY z i3raAY
tych AYynikajacych, StronnictAYO LudoAve i jego cztonkowii®
nie AYezmg udzialu ay AYyborach przeproAvadzonych na pod-
staAYie noAYej ordynacji AYyborczej“. Prezes Kongresu Ma-
linoAYski stAvierdzit, ze ,,gtosoAvanie jako protest przeciAvko
sanacyjnej ordynacji AYyborczej byto dostojne i godni' ludu
polskiego”™ 2). Juz 8. VIII. 1935 ogtosit prezes Kongresu
MatinbAANSki, AYraz z 14 innymi postami (miedzy innymi
Avspomniany poset), ktérzy gtosoAvali za poAvyzszg ucliAYalg,
naste]3ujacg deklaracje: ,,Po rozAvazeniu sytuacji, jaka
sie wytAYOrzyla po ucliAyale StronnictAYa Tjudowego
AY spraAYie AYyliorOAY do Sejmu, doszliSmy do przekonania,
ze ucliAyata ta, poAAzieta posjiiesznie i bez dyskusji, byta
btedem ]3olityeznyni“. WezAvano tedy lud Aviejski do wziecia
udziatlu AY AYyborach. Wystepujac ze StronnictAYa oSAviad-
czyli podpisani na odezAvie, iz ,})ozostaja AAuerni ideatom,
ktorym stuzyli zawsze, a cele, do ktérych daza, pozostang
tez niezmienione“®). Cel jednak osiggneli tylko Rdg, ktdry
zostat AYybrany postem, i MalinoAYski, ktéry AvpraAYdzie nie
uzyskat mandatu z wyhorOAY, lecz otrzymat nominacje od
prezydenta Moscickiego na senatora. Inni nie zostali wy-
brani. P). 130set, o ktdrym moAYa, dostat jiosade ay prasie rza-



dowej. W trzech obszi*rnycli artyk. w ,,Kurjei-ze Porannym”
z 23. YTTT. 1936 i nast. pt. ,,W. Witos na tle Polski rzeczywi-
stej* napisat paszkAvil na Witosa, nie zapominajac oczywi-
Scie o pochlebnycli wzmiankach o ,Wielkim Maiszatkii*
i ,,AvtasciAvym Wodzu Narodu”®, dla ktérego wyszukat obok
wspomnianych, zwykh' uzyAvanych avpublikacjach i as prze-
mowach rzadoAYych okreslen, noAvg — zdaje sie — nomen-
klature ,,okretu ratowniczego* dla Polski. Z powodu napasci
na Witosa datem mu odprawe w ,Piascie™ z 27. 1X. 1936
do$¢ ostrg, ale — jak sadze — rzeczoAYa. Za$ paru kreAy-
kich mtodych ludowcéw zmeAYazytlo go czynnie na ulic\a
Organ P. P. S. ,Naprzod” pisat pod nagtdwkiem ,,.Szkalo-
wanie Witosa™ : P...., b. j)Oset ludowy, ktéry wystgpit
ze Stronnictwa na jesien 1935 roku, obecnie ay s3gzni-
stych ailykutach .w ,,Kurjerze Porannym” osmaroAYuje
Witosa ze AYSzystkich stron, nie cofajac sie przed
najbardziej AYoniejacymi AYyzAYiskami ... PodziAAuamy Ada-
$ni(" ,,AYybi-edny* gust p........ Nie tak duAvno byt ay pai--
tii Witosa. A teraz na nieobecnego ay kraju (emigranta
politycznego) AYodza SAvego b. stronnict\Ya AYyleAva kubty
pomyj. Nie zazdroscimy smaku!“ ™,

Rozpisatem sie nieco obszerniej o tym stosunkoAYO mato
znaczacym epizodzie, by AYskaza¢ na tym klasycznym przy-
ktadzie, jak to nieraz przyczyng roZamOAY, jirzechodzenia
ze StronnictAYa do ipnej partii itp. byly nie AYZgledy ideoAYe,
lecz dazenie do uzyskania mandatOAY.

W tym AYypadku brak podstaw ideowych i gonienie za
mandatami byty tak AYyrazne, iz daAYni koledzy mandatoAYi-
@O z ,WyzAYolenia'*, Thugutt, Szczepanski StanistaAY,
Woner, Tepper, Kosmowska, dr Putek, Rek i inni napiet-
noAYali ich poste})o\Yanie i w odezAYie swojej zajirotestoAYali
przeciwko zagarnieciu przez nich pisma ,WyzAYolenie*
i podszyAYaniu sie pod tradycje P. S. L. ,5VyzAYolenia“, za-
znaczajac, iz ,,AA'szyscy, ktérym drogie sa ideaty daAYnego
P. S. la ,,Wyzwotenia‘S od nich sie o0dAYroca“ i nazyAYajac
ich ,,odszczepieficami i przenieAYiercami* /).

W dniu 25 sierpnia 1936 roku ukazata sie ay ,,Ku-
rierze Porannym* deklaracja prograrnoAYa zjazdu dzia-
taczy h. ,StronnictAYa Chio])skiego*“ i h. ,,WyzAYolenia“,



ktorzy przystapili do ,,sanacji moralnej®. Uchwalono w ar-
tykule I111: ,Wypowiadamy sie za tym, aby as Polsce byt
zorganizowany wietki ob6z chiopski, ktéry by polityke lu-
dowg skieroAvat na nowe tory. Wierzymy, ze zrobi¢ to moga
tylko ci AYSzyscy dziatacze ludowi, ktorzy potrafig Awvysiki
swoje skupi¢ dookota wodza- catego narodu, syna wsi, gen.
Rydza-Smigtego®. Program ten wreczyto prezydium zjazdu
z prezesem na czele gen. Rydzowi-Smigtemu.

W kilka miesiecy po wspomnianym Kongresie Stron-
nictwa Ludowego zorganizowat prof. Uniw. Lwoay. Bujak
deputacje do premiera Kosciatkowskiego celem wyjednania
mmnestii dla naszych emigrantéw politycznych. W skiad de-
putacji wchodzili obok prof. Bujaka, prof. Pigon, generat
ZeligOAYski, pratat Blizinski i ja. Audiencja odbyfa sie 22.
1. 1936. Prof. Bujak Avreczyt premieroAvi memoriat, tudziez
listy h. premiera prof. Nowaka, i prof. Romera, ktérzy, nie
mogac sie stawi¢ osobiscie, as pismach solidaryzowali sie
z nami. W przemOAvieniu SAVoim wskazat prof. Bujak na
wielkie zastugi Witosa, znaczenie jego wsréd ludu, rozgory-
czenie panujgce na wsi z powodu postepowania z nim i in-
nymi przywédcami ludowymi i prosit premiera o Avyjedna-
nie amnestii. Ten dat odpowiedZz odmowng zaznaczajac, ie
Witos nie poddat sie wyrokowi sgdowemu, zamieszkat u naj-
wiekszycti naszych wrogéw (1), a o jego szkodliwej dzia-
falnosci na obczyznie i ujemnym wptywie av kraju ( w dro-
dze korespondencji itp.) jest doktadnie poinformowany.
Nie mozna przypuszcza¢, by powrdt jego do kraju wpty-
nat uspokajajgco — wrecz przeciwnie. Zresztg wplyAvy Wi-
tosa na wsi nie sg zbyt wielkie. Sam (premier) nie roz-
strzyga AR tej sprawie, sadzi jednak, ze zados$cuczynienie
zyczeniom delegacji jest niemozliAve w dzisiejszych Avarun-
kach. Prof. Pigoh i ja ZAAmiczaliSmy tAAuerdzenia premiera
Acykazujac, iz dzietalno$¢ Witosa a chAAflach przetomowych,
dla Polski, tak podczas wojny Swiatowej, jak i po niej, do-
AlLodzi jego AAuelkiego patriotyzmu, z czego AvnioskoAvat
mozna, z AAszelkg peAvnoscig, ze i teraz, Kiedy panstAcu
grozg niebezpieczenstAva AveAvnetrzne i zeAvnetrzne, uzyje
mSAV'gjego Avielkiego wptywu na wsi na korzy$¢ panstAva.
ZAAMIczat bedzie zobojetnienie, a neAXet nieche¢ do parstAAUI,



Ivlore ogarnelty masy chlopskie, uposledzone \y swoich pra-
wach politycznych, dotkniete w Avysokim stopniu kryzysem
gospodarczym, rozgoryczone postepowaniem ze swoim popu-
larnym przywddcg, Witosem. Wiadomosci o rzekomo szkod-
liwej agitacji Witosa w kraju i na obczyznie pocliodzg od
niewiarygodnych agentéw i sa niezgodne z rzeczywistym
stanem rzeczy. Ks. Blizinski przytgczyt sie do wniosku
naszego o amnestie. Przemawiat za nig goraco gen. Zeli-
gowski. Przytaczat swoje osobiste AA’spomnienia. Byt Swiad-
kiem jak Witos jaAAU sie na pierwszych liniach frontu
i swoim odAYaznym zachoAvaniem sie i goraca przemoA\'g za-
checal zoinierzy & najciezszych cliAAutlach do AwtrAAaania
Widziat go takze na Aviecu as Sanoku, gdy go atakoAvano
z poAAodu niedotrzymania obietnic co do przydziatu ziemi.
Wotano: ,,Oszukate$ nas Witosie™!  OdpoAviedziat: ,,Nie-
oszTikatem Was, gdyz chciatem przeproAAuadzic to, co Wam
obiecatem. Sa jednak rdézne i AAuelkie trudnosci. Staratem
sie i staram zrobi¢ co mozebne. Przyznaje sie jednak, ze
gdyby obrona zagrozonej Ojczyzny byla Avymagala, bym-
Was oszukat, bytlbym to bez wahania uczynit. Jednak nie
byto potrzeby i nie bylo moim zamiarem Was oszukiAAUKE".
Gen. ZetigOAAYski przypomniat uznanie Avielkich zastug Wi-
tosa przez marsz. Pitsudskiego. Jest stanoaaczo za amnestia.
Wszystkie te przemOAvienia, a zAAdaszcza -zastuzonego gene-
rata — ktory badz co badz nalezat do zaufanycti marszatka,,
aczkolwiek wcale nie odegrat przed przeAwotem majowym
tej roli, jakg mu przypisyAAmno — zrobito AAridocznie Avraze-
nie na KosciatkoAVskim. KooAXe jego  przemOAAuenie
brzmiato juz bardziej pojednaAA’czo. OSAAuadczyt, iz jest po-
informoAvany o bolaczkach AXY. Potepit naduzycia organOAc
panstAAMAwct, m. in. kom.ornikdw, d ktérych wspomniat
prof. Pigon. Rzad dazy do popraAXY stosunkOAA' i konso-
lidacji panstwa. Gdy nastgpi konsolidacja i uspokojenie,,
a beda dane co do zmiany postepowania Witosa, Avtedy rzad
Avezmie spraAve amnestii pod rozAvage. Wspomniat tez zycz-
liAvie o swoim daAvnym toAvarzyszu partyjnym z ,Wyzwo-
lenia®, Baginskim, ktéry ma réwniez zastugi av przesztosci®).

WplyAvy Kosciatkowskiego af* rzadzie byty nieAAuelkie.
Nie wiadomo, czy czynitl starania o uzyskanie amnestii..



W kazdym razie w czasie krotkiego sprawowania premie-
rostwa do niej nie doprowadzit.

Na wszystkie manifestacje otbrzymicti mas chtopskicli,
na gorace przemowienie zacnego pratata Lubelskiego w sej-
mie, za ktorym odezwaty si¢ nawet gtosy niektorych po-
stow i senatorOAY sanacyjnych (m. in. Zaklika, Dziedu-
«zycki), na Avezwanie szlachetnego patrioty Paderewskiego,
na wszelkie wotania prasy niezaleznej o amnestie, odpo-
wiedziat rzad przez usta ministra sprawiedthvosci Micha-
towskiego stanoAYCza odmowa. Generat Stawoj-Sktadkowski
o$wiadczyt, iz powrdt wieniOAV brzeskich, przebywajacych
za granica nie jest mozliwy. Za$ poturzedowa agencja
»Iskra*“ doniosta na podstawie informacji ze Zrodet miaro-
dajnych, ze powro6t Witosa do kraju jest mozthvy — jedy-
nie celem odbycia kary Aviezienia”).

Na Aviosne 1937 r. przyszto do krwawych zajS¢ w wsta-
wionych bohaterstAvem kosynierow kosciuszkowskich Racta-
wicach. Za$ strajk chiopski, ktory odbywat sie w lecie tego
roku pod hastem amnestii dla Witosa i tow., zastat sttu-
miony. Padto 4> chiopOAY, kilkuset zostato ranionych, ty-
sigce uwiezionych. W wielu rniejscoAvosciach odbyta sie
brutalna ,,pacyfikacja”.

)Avaj powazni dziatacze chiopscy, b. minister w rzadzie
MOraczewskiego, Wojcik i b. poset Madejczyk, zostali przy-
jeci 23, VI. 1938 w Spate przez prezydenta MoScickiego
w spraAvie amnestii ® Przyjecie tych dAvich delegatOAV
przez prezydenta bylo uprzejme, nie dato jednak pozytyw-
nych wynikow.

Réwnoczesnie z tg audiencjg byty robione poufne sta-
rania o uftaskawienie, ktére rokowaly lepsze nadzieje na
pomysine zatatAvienie spraAvy. Akcje proAvadzit Stan. hr.
?iC5 za posrednictwem swego przyjaciela, szefa kancelarii
gabinetoAAMj prezydenta MoScickiego, min. Lepkowskiego.
Przez niego dochodzity prezydenta rézne informacje, m. in.
mdj memoriat as sprawcie amnestii. Pertraktacje- doprowa-
dzity do podania nastepujacych warunkow, ktore zakomu-
nikowatem Witosowi listem z 22. VI. 1938: 1 Witos miatby
przyjecha¢ do Polski, przekraczajgc granice w miejscu
I czasie obustronnie utozonym. 2 Przekroczenie granicy

1



miatoby by¢ utrzymano as tajemnicy tak, by wszelkie d(*-
monstracje byty wykluczone, a to by unikng¢ Avszelkicb
pozoréw presji na rzad, 8. Po przekroczeniu granicy zgto-
sitby sie Witos u prokuratora, zawiadamiajgc go, iz row-
noczesnie wysyta podanie o amnestie do prezydenta i dore-
czajac mu zarazem podanie do ministra *spraAviedliAVOSci
0 wstrzymanie wykonania kary az do zatatAvienia pisma
whniesionego do prezydenta. Tekst tego pisma musiatby bye
uzgodniony z szefem koncetarii cywilnej, jednak tak, by
w niczem nie ublizat godnosci Witosa. 4. Obustronnie ni(*
bedzie sie staAvia¢ zadnych warunkoéw politycznych. 5. Wi-
tos nie bytby AYcale uwieziony, jednak az do amnestii bytby
pod dyskretnym nadzorem poticyjnyiii. 6. Amnestia databy
mu zupetng wolnos$é, darowanie skutkéw AYyroku, przywro-
cenie AY zupetnoSci praAY obyAvatelskich. OhejmoAYatahy
czasokres az do jego poAYrotu do Polski. Umarzataby za-
tem AvYszelkie sprawy karne, o ile by byty \y toku juz po
AYydaniu AYyroku ,,brzekiego®. SpraAYy b, min, Hhierniku
1 b, posta Baginskiego bytyby nastepnie analogicznie trak-
toAYane.

UAYazalem takie zalatAYienie za najpomyslniejsze’ ay da-
nych AAUirunkach i doradzatem prez. Witosowi ])i-zyjeci(’
propozycji po zabezpieczeniu sie odpoAYiednig deklaracja
pisemng min. tepkoAYskiego, poAYotujacg sie na. zgode pr<-
zydenta R. P. Duma nie pozwolita mu jednak na AYniesie-
nie podania o utaskaAAuenie. Zyczyt sobie, by amnestia na-
stgpita bez AA"spbldziatania z jego strony.

to$ byt mocno rozgoryczony stanoAviskieni zajetym przez
prezesa, nie zaprzestat jednak dalszych zahiegOAY, niestety,
bezskutecznych®). Zdaniem moim u MoScickiego przema-
AYialy, obok argumentOAY stusznosci za utaskaAYieniem czto-
AYieka tak zastuzonego dla Polski, jakim byt h. premier
Witos, takze i osobiste AYZgledy polityczne. Toczyta sie
])oddwczas cicha, ale zacieta AYalka o AYladze pomiedzy nim
a StaAYkiem i Rydzem-Smiglym, ktéry nie zadaAYalniat sie
marszatkostAYem, lecz dazyt rOAYniez do prezydt'ntury. Za
StaAYkiem stali starzy Pitsudczycy, za Rydzem AYojsko,
a m. in. znaczna’ cze$¢ legionistOAY, tudziez ,,Obdéz Zjedno-



czenia Narodowego” tzw. ,,Ozon“ z gen. SkAvarczynskini na
czele. Z osobisto$ci zajmujacych AYybitne stanowiska do
ZAYolennikOAY prezydenta nalezeli: AYicepremier IVAYiatkoAY-
ski, dazacy do zgody z opozycjg ®, min. Beck i premier
Sktadkowski, stojacy jednak takze na baczno$¢ przed mar-
szatkiem Rydzem. W szerszych ugrupoAvaniach politycz-
nycti nie miat prezydent oparcia. Odnoszono sie do niego
na ogo6t obojetnie. Za zycia marsz. Pitsudskiego nie odgry-
wat zadnej roli. Uwazano go za czioAvieka stabego, bez wta-
snej woli. Zjednanie sobie Witosa, a przez niego mas chiop-
skich mogto byé dia Moscickiego sithnym atutem ay grze
ze SAYoimi przeciAAmikami o prezydenture. Natomiast Sita-
A'ek i Rydz-Smigly obaAAGali sie sitnej indyAYidualnosci
Witosa i AAraz ze SAAmim zAYolennikami sprzeciAYiati sie
jego poAYrotoAYi. ROAAmiez i premier SkiadkoAYski stanoAYCzo-
byt temu przeciAYny. Wobec tej opozycji udzielenie amne-
stii natrafialo na trudnosci i rézne intrygi. PraAvdopodoh-
nie odmowa Witosa AYniesienia podania o ufaskaAYienie
zniechecita prezydenta do dalszego zajmoAvania sie ta
spraAYa.

Tymczasem pi®asa rzgdowa szerzyla o Witosie roézne
bezpodstaAAme plotki a naAYet oszczerstAYa. Wspomniana juz
poprzednio agencja ,Iskra“ rzucita na niego podejrzenie
zdrady. W artykule pt. ,Zdrada stanu i zaktam.ana propa-
ganda“ tAAuerdzita, ze* Witos zalNicll sie do liklowcéay
AY RzeszoAYie z zyczeniem, hy podejmowali na AYiecach
ucliAYaly proczechostoAYackie, by byli gotoAYi do marszu na
pomoc Czechom — oczywiscie przeciAA'ko Polsce. PrzeciAApo
tej insynuacji AYystapit energicznie przyjaciel Witosa, pr<'-
zes poAY. tarnoAY. S. L. Witek, a agencja AYykrecata sie, jak
mogtaPp. Witos byt od dawna ZAYotennikiem zblizenia pol-
sJvO-czeskiego. Porozumiat sie w tym AYzgledzie z przyAYOdcy
chtopOAY czeskich, Svehlag, doktadat staran ay tym kierunku,
przeAYidujac niebezpieczenstAYO grozace obu panstAYom i na-
rodom ze strony Niemcow. GosScinnie przyjety ay Czecho-
stowacji AY r. 1933, AYidyAYyat sie ze SAYoimi duAYnymi znajo-
mymi i przyjaciotmi. M. in. interAYenioAYat u premiera Ho-
dzy w spraAYie PolakOAY na Slasku czeskim. Hodza poru-



szat w rozmowie z nim m. in. kwestie unii cetnej pomie-
dzy Poiskg a CzeeliostoAvacja, ktdra proponowat jeszcze
za czasOw mojego urzedowania jako posta R. P. as Pradze*
na ktérg jednak nasz rzad sie nie zgodzit. Witos byt oczy-
wiscie przeciwny zatargOAvi pomiedzy obu , panstwami
ktory wycliodzit tylko na korzy$¢ wspdlnego Avroga, Nie-
miec, ale mowy o tym byC¢ nie mogto, by on, goracy patriota
polski, stanat po stronie czeskiej w razie konfliktu pomie-
dzy Polskg a CzechostoAvacjg 12).

Zarzadzenia wihadz, skieroAvane przeciAvko WitosoAvi do-
chodzity do absurdu: nie tytko konfiskowano ciagte prase
stronnictwa tudowego za wzmianki o nim, ale konfisko-
swano roéwniez i jego portrety. Skonfiskowano pismo Pade-
rewskiego w sprawie Witosa. Za artykut pt. ,,Niestusznie
potepiony za zycia Witos na wygnaniu®, w ktorym przed-
stawiono Witosa jako Potaka patriote i meza stanu, ponad
ktorego gtowa trudno trafi¢ do chtopa, skazano redaktora
organu N. P. R. ,,Obrony Ludu“, Chelminskiego as Toru-
niu na 8 miesiecy Aviezienia, za$S dwocti miodych ludowcow
za umieszczenie av Swietlicy ,,Znicza® w Tarnowie portretu
Witosa, obok wizerunku prezydenta Moscickiego, za obraze
prezydenta R. P, na pot luku wiezienia, co prawda, z za-
wieszeniem Kary i3) itp.

Wobec stanowiska, jakie Witos zajat w spraAlde podania
0 ulaskawienie, nie pozostawato nic innego do zrobienia,
jak stara¢ sie o amnestie bez jego czynnego wspotudziatu
w tej sprawie. "Sadzitem, ze najpredzej uda sie skioni¢ pre-
zydenta do udzielenia amnestii na instancje przedstawi-
cieli Swiata nauki, jioparte gietycjami licznych rzesz Avo-
Scianskicli.

Pierwsza proba skionienia profesorow Uniw. Jagiell.
do interwencji zawiodta. Wprawdzie b. premier, prof. uniw,
Nowak, na prosbe prof. uniw. A. ATtulaniego i moja za-
prosit grono poAva”ych uczonych Ha narade. Niektorzy
z nich, np. prof. PiotroAvicz byli za intei-Acencjg. 1“rzeAva-
zato jednak zdanie, iz po niepomysinym Avyniku dotych-
czasoAvych staran nie mozna sie spodziewac lepszego losu
noAvych usitoAvan. Nalezato, zdanicun ich, cz(*kaé AAdasciwej



okazji dla wznowienia staran. Odtozono sprawe ad calen-
das graeeas.

Zwroécitem sie wiec do prof. Bujaka, ktory byt zorgani-
zowat detegacje do premiera KosciatkoAvskiego. Na konfe-
rencji u prof. StanistaAAai Grabskiego, w ktdrej procz go-
spodarza brali udziat prof. Bujak, Homer i ja, utozyliSmy
plan dziatania. Profesor Bujak miat zorganizoAva¢ deputa-
cje przedstawicieti uniwersytetOAv, ja zas miatem zajgé sie-
zbieraniem podpisdbw na petycjach do prezydenta.

Prébne egzemptarze formularzy o nagtéwku ,,Podpisy
na ])etycji do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskichj-
0 amnestie dla prezesa kStronnictAva LudoAvego Wincentego
Witosa i towarzyszy, b. postdw, ])rzebywajacycli na emi-
gracji“, zamoéwione w Katowicach zostaty skonfiskowane'.
B. min. Wojcik, ktéry figurowat jako wydawca tego
druku, wnidst zazalenie do prezydenta R. P, za$ adwokat
Korfanty skarge sadowa. Sad Okreg. av Katowicach uchy-
lit 27. T 1939 konfiskate. Stracilismy jednak sporo czasu.
Akcja zbierania podpisOAY w Matopolsce zajat sie gorliwie-
Zarzad OkregOAvwy w Krakowie pod Kierownictw('m pre*
zesa, b. posta Gruszki i aparat ,,Piasta“ (af* szczegdlnosci
Jedaktor Bielenin i sekretarz okreg. ierzAXYa) przez Za-
rzady poAviatoAXe. W KrakoAAue zebrato stronnictAvo Pracy
podpisy Avielu 0séb sposréd duchiOAAuerstAva, SAAEta nauki,
artystéw, dziennikarzy itd. W Warszawue spotkatem sie-
z zupeinym niedoAAuerzaniem u marszatka Rataja i & Za-
i*zadzie gtownym stronnictAva aa poAvodzenie catej akcji.
W b. KongresOAA'ce zebrano nieAAuele AAuecg) podpisow, jak
A niejednym poAviecie zachodniej Matopolski. Wielkopol-
ska, gdzie prezes okr. Mikotajczyk dotozyt stai-an, data
stosunkoAYO znacznie lepsze AXYniki. W ciagu jednego mi(’-
sigca zebrano przeszto 543 tysiecy podpiséw Tymcza-
sem prof. Bujak, ktory w artykule pt. ,,Dlaczego Wincenty
Witos poAAunien Avrécic do kraju“ uzasadniat konieczno$é
amnestii is), zorganizoAAnat detegacje do prezydenta R. Ih
1 uzyskal AAWznaczenie audiencji na dzien 30 marna 1939.
Sktad delegacji byt nasfepujacy: z UniAversytetu Jana Ka-
zimierza profesoroAAue Bujak, b. minister rolnictwa, i Grab-
ski, 1. minister aawzn. i cgaea, z T™iIAAersytetu Jagit*ll. 1)



rektor Estreicher i rektor Lehr-Sptawinski, z Lniwersy-
tetu St.Batorego rektor Pigon, z Unhversytetu WarszaAY-
rskiego prof. Gtaser, dalej h. min. spr. wewn. i prezydent
m. Poznania, Ratajski, h. minister peltnom. Lasocki. Prof.
Romer nie mogt przyby¢é z poAYodii choroby. Dzien przed
audiencja zjectiatismy sie w WarszaAvie, odbylismy narade
i rozdzielilismy poszczegélne referaty. Mnie przypadt
referat w sprawie Witosa. Audiencja trwala przeszto 27/
godzin. Poniewaz byta chaiakterystyczna dla O6wczesnych
stosunkOAY opisze jej przebieg na podstaAvie wspotczesnych
moich notat: Po przywitaniu sie delegatow z prezydentem
zagait obrady h. min. Ratajski”™ zaznaczajae, iz jemu przy-
padt zaszczyt przemodwienia pierwszemu, poniewaz przed-
stawia dzielnice obecnie najbardziej zagrozonag najazdem
niemieckim. PrzedstaAYit w krétkich sloAYach groZzng sytu-
acje zagraniczng i niepomysing AveAYnetrzng, ktdra skionita
grupe ztozong z uczonych, tudziez paru dziataczy spot('Cz-
nycti. badz to nie zaangazoAYanych politycznie, badZ tez
biorgcych tylko luzny udziat w dziatalnosci stronnictw po-
litycznych, do przedstawienia Glowie Panstwa stosunkow
w rzeczywistym Swietle i ZAYrocenia jego uwagi na koniecz-
nos¢ pewnych zmian, ktérych sie domaga ogromna Aviek-
szo$¢ spoteczenstwa. Omowit ])rzede AYSzystkirn rekonstruk-
cje rzadu i powotanie do niego osobistosci cieszacych sie
0gl6lnym zaufaniem. Wskazal na niezadowolenie szerokich
mas spoteczenstwa z dotychczasowej polityki zagranicznej
i AveAvnetrznej. Poruszyl k\Yestie powotania do zycia czyn-
nika doradczego, skladajgcego sie z najpowazniejszych
przedstaYucieli stronnicDv politycznycti, rodzaju Rady
m"Ochrony PanstAYa, pod jakgkotAviek nazwag, uzasadniajgc jej
potrzebe obecnym potozeniem Polski 7®). Rada ta poAvinna
stuzy¢ prezydentoAYi i rzadoAvi informacjami i porada, bio-
rac pcAYng odpoAYiedziatno$¢ za rzady a panstAYie, co lezy
w interesie tak prezydenta jak i rzadu i przyczyni sie do
uspokojenia spoteczenstwa. Wskazat Avreszcie na koniecz-
no$¢ zastosoAAmnia natychmiastowej i jak najszerszej am-
nestii hez zadnych ograniczen i AYarukOQAY AYzgledem emi-
grantOAY politycznych z Witosem na czele, czym spetni sie
gorace zyczenie chiopOAY ay Polsce, rozgoryczonych krzyAYda



wyrzadzong ich przyAYOdconi, a ZAVYlaszcza hardzo zastuzo-
nemu dla Potski Witosowi.

Prof._~’ahskj ay dluzszym przemdwieniu rozwingt te-
maty poruszane przez prez. Ratajskiego, poddat analizie
i surowej ocenie dotychczasowg polityke zagraniczng i we-
wnetrzng. Wskazat, iz dia skutecznej obrony przed prze-
wagg liczebna i techniczng Niemiec potrzeba wprost boha-
terstwa catego naszego narodu. W tym celu jednak trzeba
usunaé rézne krzyAvdy i nieAvlasciAYOSci, a AXYAYo zau-
fanie do czynnikOAY odpowiedziatnycli, ktérego obecnie
jednak nie ma. Gorgco popiera mys$l rekonstrukcji rzadu
i utworzenia rady przybocznej. OSAviadcza sie stanowczo-
za amnestig™").

Rektor Lelir - SplaAYinski przylacza sie do AwwodOAv
przhdméwcOY” Oséwiadcza, iz na zjezdzie rektoréay, Ktory
sie odbyt przed paru dniami, upowazniony zostat do za-
stepowania AYyrazonych tu juz zyczen.

Prof. Estreicher omawia szerzej sytuacje polityczna.
Uznaje konieczno$¢ rekonstrukcji rzadu i utworzenie rady
przybocznej, ktéra by informowata Pana Prezydenta o na-
strojach i postulatach spoteczenstAva.

Lasocki przypomina zastugi Witosa dfa spraAvy polskiej
juz w czasie AYojny SAviatowej. Szerzenie przez niego pa-
triotyzmu i mys$li Potski niepodlegtej wsrod ditopOAA. Prze-
$ladowanie go przez AAdadze austriackie z powodu braku
lojalnosSci  AYzgledem Austrii. Zagrozenie $ciganiem Kkar-
nym i wystaniem na front, czemu zapobiegly starania
I”asockiego i innych postéw. Wskazuje na jego bardzo do-
datnig role AY czasie przetomu, niedopuszczenie do groza-
cej anarchii ay Matopolsce zachodniej. Przypomina dalej
jego pbézniejsze zastugi, dowody odAvagi fizycznej i moral-
nej, ktore poswiadczy¢ moze gen. ZeligOAYski, pismo marsz.
Pitsudskiego i nadanie orderu Orfa Bialego. Witos byt
i jest wielkim patriotg polskim. W razie poY”rotu do kraju,
wobec groZznej sytuacji, w jakiej znajduje sie Polska, za-
pomni o krzywdach i dziata¢ bedzie tytko dta dobra
i obrony Ojczyzny. Popularno$¢ jego wsréd chiopow
ogromna. UAYazany za symbol wioscianstwa, stat sie dzis>



liostacig. legendarng wsrdd ludu. Wsréd chitopow panuje
wielkie niezadowolenie z powodu ograniczenia ich praw
politycznych i postepowania .z ich przywodca, Witosem
Istnieje obawa, iz w razie niebezpieczenstwa dla panstwa
mcze$¢ ich niechetnie spetnia¢ bedzie swe oboAvigzki woj-
skowe. Sam bytem swiadkiem, gdy na wiecu o kilku tysig-
cach uczestnikobw mdwcy wskazyAvali na grozace niebez-
pieczenstwo wojny i zaznaczali, iz moze Avkrotce zajdzie
potrzeba Avyruszenia na obrone Ojczyzny, odzywaty sie
liczne gtosy: ,nie péjdziemy, odebrano nam nasze prawa,
nie pdjdziemy”. Dopiero gdy zwrdcitem UAvage, iz w razie
niebezpieczenstAva Witos wroci i sam zagi*zewaé¢ bedzie
chtopOAY do obrony Ojczyzny, AYolano: ,z Witosem pdj-
dziemy*“ ”®. ProfesoroAYie Bujak i Pigon gorgco poparli
przemOAYienie o amnestie dia Witosa. Przemawiali rOAYuiez
za utaskaAYieniem dla h. min. Kiernika b. posta Bagin-
skiego. Jako synoAYie AYsi dos¢ czesto przebyYmjag u SY'oich
krewnych na Avsi i znajg dohrze stosunki Aviejskie. Na-
stroje AYSréd chlopOAY s niekorzystne dla paristAya. Chiopi
sg rozgoryczeni z poAYodu licznych naduzyé wiadz, pacyfi-
kacji, postepoAYania z ukochanym AYodzem, Witosem, i in-
nymi przyAYOdcami chtopskimi. Ze AYzgledu na niehezpie-
'CzenstAYo AYojny konieczne dokonanie zmiany tych nastro-
JOAY u chiopOAY, ktérzy ay pierAYSzym rzedzie' hedg poAYO-
tani do ponoszenia ofiar krwi ay obronie panstAYa, przez
spetnienie ich stusznychi postutatOAY, z ktérych przeproAYa-
dzenie amnestii zalezy bezposrednio od Avdi P. Prezydenta.

Rektor Pigon poruszaj nadto spraAYe brutaln('go poste-
poAYania AYladz policyjnych z miodziezg szkdt AYyzszych,
m. in. spiaave zaj$¢ na politechnice IAYOAYskiej.

Prot. Criaser przemaAYial za amnestia dla Korfantego,
podnoszac' Smiatg jego obrone pi-aAY Polakéw pod zaborem
pruskim i AYielkie zastugi przy odzyskaniu Slaska dla Pol-
ski. WstaAYiat sie rOAYniez za UAYiezionym redaktoiem Mac-
ki OAYiczem.

O amnestii dla h. posta Liebermana i innych dziataczy
430cjalistycznycti nie mOAYilismy, gdyz ay tym czasie' miata
esie udac¢ i rzeczwAYiscie udata sie do prezydenta (leh'gacja
P. P. S A



Prezydent Moscicki odpowiadat nam przeszio godzine.
Z myielbieniem moéwit o Wietkim Marszatku, ktérego t(*
stamentu politycznego jest Avykonawca. Mowit duzo o so-
bie, jak gortmie spetnia oboAvigzki swojego urzedu. Gdyby
zdziatat co$ niekorzystnego dla panstwa, z pewnoscig
serce by mu pekio z zatu. Inicjatywe utworzenia rady
przybocznej odrzucit jako zupeinie zbedna. Bytoby to ciato
zbyt ciezkie, kiedy potrzeba szybkiej decyzji. W tych
dniach musiat rozstrzyga¢ w spraAvie nader waznej i pitnej
w ciggu ])6t godziny, zasiegajac opinii tytko 2 oséb (moze
uktad z Angtigf). Pomimo jego staran o dobro panstwa,,
nie u AYSzystkich ma uznanie. Z oburzeniem wspomniat, iz
ostatnio jeden z b. premierOAv domagat sie od niego ustg-
pienia z prezydentury (oczyAviscie Stawek), W poruszo-
nych kwestiach polityki zagranicznej i wewnetrznej powie-
dziat, iz takiego ministra spraw zagranicznych, jakim jest
Beck, zazdrosci nam cata Europa. O Skiadkowskirn mowit
jakby av natchnieniu, wznidstszy rece do gory, a oczy wle-
piwszy A sufit: ,taz to prawdziAvy kanclerz®. Z trudem
poAYstrzymali delegaci wybuch homeryckiego S$miechu. Po
takim skAvalifikowaniu autora ,,StrzepOY’ meldunkOY™
przystgpit prezydent do omdwienia sprawy amnestii. O Wi-
tosie wyrazit sie, ze miat pewne zastugi w Wiedpiu tj.
w czasie postoYmnia do parlamentu austriackiego, W razie
powrotu do kraju nie odcierpi catkoYutej kary 172 rocz-
nego wiezienia, lecz zostanie mu ona skrocona, podobnie
jak Pragierowi (3 miesigce). Mackiewicz ukorzyt sie i oka-
zat skruche. Zostanie zwolniony. Dla Korfantego nie zrobi
nic, pozostawi bieg sprawy sprawiedliwosci. ,,Korfanty to
niedobry Polak2 Widzac zdziwienie na tAvarzach delega-
tOV na takie poYuedzenie o cztowieku, ktoremu Polska
w znacznej mierze miata do zawdzieczenia odzyskanie Sla-
ska, ttumaczyt dlaczego ma o nim takie mniemanie. ' Za
czasQAY premierostwa Wi Grabskiego zwrocit sie do niego
Moscicki o subwencje na peAvne inwestycje dla Chorzowa.
Grabski .zalecit mu, by najpierw porozumiat sie w tej kwe-
stii z Korfantym, ktérego zdanie ma wielkg wage w spra-
Y'ach $laskich. Moscicki udat sie zatem do Korfantego
i miat do niego — jak nam mowit — bardzo patriotyczng



przemowe. 3\n oclpoAviodziat, ze nalezy mu przedkiadaé
reatne Avnioski (by¢ moze, ze av tym wypadku chodzito
0 jakieS wynalazki as lodzaju ,goérskiego powietrza“)-
Moscicki zrozumiat te odpowiedz jako domaganie sig ta-
pOAi ze strony Korfantego. Inde irae.

O innych wiezniach brzeskich prezydent nie AYSpominat.
W ciagu dalszego przemOAYienia zaatakoAYat do$é gwattoAY-
nie delegacje za zawarte ay niektorych przemOY/ieniacli
Tzarzuty, jakoliy nie by} poinformoAYany o stosunkach
1 nastrojach ay kraju. Codziennie przyjmuje na postucha-
niach liczne deputacje lub jednostki ze AYSzystkich AYarstAY
«])oleczeiistwa. Jest doktadnie poinformoAYany o AYSzystkim,
co sie dzieje, i nie potrzebuje zadnej rady przybocznej,
ktéra by go informoAA’ata i narzucata mu SAYoje poglady.
Natomiast czionkoAYie delegacji zyjg AYidocznie ay zupet-
nym odcieciu od spoleczenstAAUi, nie sg zaznajomieni z obec-
nymi stosunkami, nie znajg nastrojcay itp.

Bardzo ostro replikoAAmt prezydentoAYi Ji, rektor Estrei-
cher, zarzucajgc mu juz zupetnie AYyraznie nieorientoAYanie
~ie AY stosunkach.

PrzemaAYiajac unosit sie, AvYstal, uderzyt rekg w stét.
Inni delegaci niezadoAYoteni z malo poY/aznego przemo-
AYienig prezydenta, AYstali réwniez i ukloniAYszy sie mu
opuscili pokéj przyjec. W poczekalni czekata delegacja
chtopska StronnictAYa LudoAYCgo, AYspomniany juz bliski
przyjaciel Wlfosa, prezes S. L. pow. tarnoAYskiego, Witek,
i prez. poAY. noAYotarskiego, znany z AYystgpi('nia ay N oayo
sielcach, WactaAY KrzeptoAA'ski, pézniej, ni<'stety, przy-
AYOdca ,,Gorallenvolku* za czasOAY okupacji niemieckiej.
Mieli oni AYreczyé prezydentoAYi petycje o amnestie dla
Witosa i towarzyszy, zaAYierajace juz podOAYCzas przeszio
543 tysigce podpisOAY (po poAATOcie do Krakowui zastatem
jeszcze dalsze arkusze z licznymi podpisami). Prezydent,
jeszcze bardzo wzburzony, przyjat tych delegatow chiop-
skich i gorzko narzekat przed nimi na ])oprzednia delega-
cje uczonych, ktéra mu ublizyta, zarzucajgc lieziiodstaAYiiie
nieznajomos$¢ stosunkOAY ay kraju i nastrojOAY wséréd lud-
nosci.

W tym czasie odhyAvat sie zjazd episkoyiatu ay Warsza-



Avie, Prositem ks. metropolite Sapiehe o poruszenie na nim
msprawy amnestii. Tak sie tez stato. Jak styszatem, miat
imieniem zjazdu intei‘Avenio\va a tej sprawne u prezydenta
kardynat Hitond.

Dnia 31, IIl. 1939 przyjat prezydent gen. Jézefa Hat-
lera, ktory rOAAmiez przemaAviat za utaskaAvieniem i AAreczyt
Moscickiemu memorial av tej sprawie ®. Audiencje poAvyz-
sze, a najhardziej ,profesorska”, omawialy A8Szystkie pi-
sma polskie, snujac nieraz rézne domysty. SzczegttOAA’ jed-
nak nie podata, ani kancelaria gahinetoAAui prezydenta, ani
tez cztonkoAAue delegacji nie udzielili informacji prasie.

Podczas gdy przyjaciele i sympatjmy Witosa starali sie
[) amnestie dla niego, Witos znajdoAAmt sie juz na teryto-
ilum polskim, przekroczyAA'szy ,zielong granice®. W dniu
3 KkAvietnia zgtosit sie do prokuratora as KrakoAvie, a na-
stepnie przeAvieziony zostal do Aviezienia av Siedlcach. In-
terAvencje za, nim nie byly jednak bezskuteczne, gdyz nie
<3 miesiece, jak to zapoAAiadat prezydent Moscicki, lecz 3
dni trAvalo jgo UAviezienie, po czym zostat zAvolniony n$T
Drzeciag 6 miesiecy.

Nieco dtuzej przebyAAud & AAnezieniu h. minister Kier-
nik, ktéry jeszcze przed Witosem pi-zybyt do kraju. Ni(*-
-illugo tez ti-Avato UAAuUezienie b, posta, Baginskiego.

Po opuszczeniu Aviezienia pierAvsza czynnoscig poli-
tyczng Witosa byto rozAAuniecie silnej agitacji Avsrdd chlo-
pO za spetnieniem coAAEKOM AAzgledem Ojczyzny na
Ayypadek AXqny, Pomimo nadA\*gtlon('go juz zdroAA%a przej-
sciami moralnymi i fizycznymi odoyAAuit zgrornadzeni¢ J~o
mzgromadzeniu, Aldec po AAe, AASzdzie Avitany radosnie
przez ludno$¢. Oto niektore ustepy z jego pism i przemé-
Aieii: W od(‘ZAvie do IubAcOAA:, ktorg A*ydal obejmujac
z )OAATt(in oboAAugzki Jirezesa S. L. pisze 17. A 1939 m. in.
,JakkolAAuek nie mysmy zaAAunili obecnemu stanoAvi, Avszy-
scy i AA'szelkimi Srodkami bedziemy broni¢ ])rzed kazdym
mijezdzcg nie tylko nasz(>} niepodlegtosci, ale kazdej
gi udki-ziemi. Dla tych coléay Doniesiemy wASzelkie potrzel)ne
sofiacy. Nie bedziemy tez za to zgda¢ od nikogo uznania,
smi przyAAilejOAAg ani zaptaty. Domagaé sie natomiast he-



(Iziemy az do skutku tych praw, ktére nam sie. jako oby-
Avatelom PanstAva, bezAvzglednie nalezg”.

Na zjezdzie delegatéw AwgjeAV. AvarszaY’. 18. A\ 1939 r_
oSAAuadcza: ,,Jedyng ostoja nasza jest panstAvo silne, paf-
SANo opierajace sie o Aszystkich obyAvateli. Os$wiadczam
to tWardo i wyraznie, by nas, gdzie trzeba styszano —
staniemy jak jeden maz. Kazdy wrdg znajdzie nas’ za-
wsze gotowych, nie bedziemy zgda¢ za to zadnej nagrody,,
zadnego za to nie bedziemy YWstaAvia¢ rachunku. JesteSmy
boAviem nie najmitami, ale obyAvatetami naszego parstwa”..

Na zyczenie, by wkrétce objat odpoAAQednie stanoAvisko
Y panstAvie, odpoAviada: ,,0SAviadczam publicznie, za zad-
nym stanoAviskiem nie gonitem i nie gonie, zaszczytOAA’ nie-
pragne i nie sg mi one potrzebne, zostato mi tylko jedno:
stuzba, stuzba i jeszcze raz stuzba“ (dla panstAYa). Prze-
maAYiajac na S$wiecie ludowym w Alosciskach 29. Y. 1939
mOMi do thumOAY chiopskich: ,Alacie stuzy¢ Panstwu bez
AYzgledu na to jaki jest rzad* /®)

Juz AY poloAYie maja pisze mi tos$, ze ,putkbAAmik Strze-
le(*ki, szef GIOAAmego Inspektoratu sit zbrojnych i najbliz-
szy AYspolpracoAYnik marsz. Smigtego-Rydza poYuedziat, ze
naczeln(* sfery AYojskoY’e sg nad AAYraz zadoAYolone z po-
staAYy i patriotycznej akcji p. Witosa po jego poAYrocie do
kraju. Zapytany kiedy mozna sie spodzie-AYa¢ amnestii od-
poAYiedziat, iz o ile chodzi o samg osobe AVitosa -nie byito
by juz zadnychi przeszkéd, ale ze trudno udzieli¢ amnestii
jemu samemu nie UAYzgtedniajac innych. Co za$ sie tych
tyczy, potrzebny jest jeszcze jaki$s okres proby i obser-
AYacji. Nie AYiem, kogo putk. Strzelecki mogt mie¢ na my-
$li, AYatpie boAYiem, by osoby pp. Kiernika i Baginskiego
budzity tyle obaAY. ljieberman, o ile AYiem, jest AYciaz za
granicg, AYiec amnestia do niego nie mogtaby sie odnosié,,
a Korfanty y' ogo6le nie jest skazany i dopiero pod S$ledz-
tAYem®.

RzeczyAYiscie oayo zastrzezenie byto zagadkoAYe.

Pomimo dobrej opinii sfer AYojskowych o AVitosie zna-
lezli sie jednak dziennikarze rzadowi, ktérzy pozAYalali
sobie rzuca¢ na niego podejrzenie o porozumieY”anie sie
z ostawiong tajng policjg niemiecka, gestapo. Wystgpiono



iigjpierAY as warszawskim ,,Kurjerze Porannym” as Kkorcu
maja 1039, a za nim as IMoAYskim ,,Dzienniku Polskim®.
ZaatakoAYata AYitosa rOAYniez i ,,Gazeta Polska®“.

iSapas¢ ,,Kurjera Porannego™ na Witosa, ktérej autor-
JAYO przypisyAYano dziennikarzoAvi HrabykoAYi, da\Yniej
zazartemu przeciAYnikoAYi sanacji, pOzniej, po ])rzyjeciu
u niej stuzliy, z rOAYnym zapatem napadajgcemu na jej
jirzeciAYnikOAY, AAAYYolala niezAvykte oburzenie ay prasi(‘ nie-
zaleznej, a mIAYct potepienie ay poAYaznicjszych ])ismacli
sanacyjnych 21).

AV i'zeczyAYistosci spraAYa przedstaAYiata sie nastepu-
jaco: Do Witosa, przebyAYajacego j(‘'szcze na terenie Cze-
cbostoAYacji zgtosito sie za ponrednictAYem znajomego Cze-
cha dAAGh AYystannikOAY niemieckiego ministerstAYa s{)raw
zagranicznych — a nie gesta])0 — ceh'm omOAYienia peAY-
nycli spraAY politycznych, a miancAYici(* spraAYy poAYfotu
Witosa do IMokski, AYCAYretrznej sytuacji ay Polsce, kAYestii
zydoAYskie™ i ukrainskiej, tudziez ])orozumienia z Niem-
cami. AYitos odmOAYit AYszelkich rozmOAY. Zglosit sie do
poselstAYa polskiego ay Pradze, zaYnadomit j(* o uczynio-
nej mu propozycji ze strony nicnnieckiej i ]J)rosit o pasz-
port do th)Iski celem unikniecia dalszych nagahyAYan. Nie
mozna bylo popraAYniej postgpic.

Nie mogac sie doczeka¢ paszportu, przedostat sie Wi-
tos do kraju ]3rzez ,zielong granice”, przechodzac jako
65 letni cdoAAek — nie przyzZAA™Nyczajony do chodzenia po
gérach — ]>rzez gorskie okolice AYSrod zasp $nieznych i roz-
topOAY, co sie niekorzystnie odbito na jego zdrOAYiu.

AYitos iiAAaizat AYojre z Niemcami za nieunikniong ayo-
bec agresyAYnosci Hitlera. WbreAY panujacemu ])odo\YCzas
og6lnemu entuzjazmoAYi dla AYojny AYy\Yolanemu ay znhacz-
nej mierze propagandag rzadoAYa, gtoszaca naszg site a sta-
bos¢ Niemi('c, ni(* tudzit sie, hy Avalka z nimi byta latAya
pAYazat jednak, ze ohoAAdazkiem jest hi-oni¢ sie Aszelkimi
sitami zjednoczonego narodu J)rzeciAYko AYrogQAYi, az ])rzyj-
dzie ])omoc panstAY zachodnich.

AV Diei‘Avszym' dniu napasci niemieckiej, 1 AYrz(*$nia,
zaAYiadomit mnie o SAYoim przejazdzie ]>rzez KrakOAY. Spot-
katem go na dAYor(u. Jechat z WarszaAAW na ])ogrzel) zony



do AVierzcliostaAvic, Byt bardzo przygnebiony. Po drodze-
widziat wielkie spustoszenie, spoAvodowane przez samoloty,
a nie zauwazyt praAAle zadnej obrony powietrznej. Ponura
zapatryAvat sie na Alynik nierOAvnej watki. Zegnajac sie-
z Witosem nie przypuszczatem, iz ming znowu fata zanim
sie zobaczymy. Zawieszone tylko byto Avykonanie wyroku
wydanego przeciwko niemu przez sady polskie, a juz roz-
poczynata sie dta Witosa gehenna — tym razem ze strony
Niemcow: wiezienie w Jarostawiu, w PzeszoAvie, w Niem-
czech, internoAvanie av Zakopanem, a potem nadzor poli-

cyjny.

Hartu ducha nie stracit. ldeatom swoim — goracej mi-
tosci Ojczyzny i ludu — pozostat AAuemy az do konca zycia®
Jednak i jego twarda chiopska natura nie Avytrzymala
tytu ciezkich przejs¢ moralnych i fizycznych. Opuscit nas,,
kiedy byt dia Polski jeszcze bardzo potrzebny.

). »Kurjer Lwowski™ 25. XI. 1933. — -) Sprawozdanie z_kongresu-
w ,Piascie’” z 21 VII. 1935 — Lllustrowany Kurjer Codzienny'-
z 11 VHI. 1935 i inne dzienniki. — ? »Czas™" z 24 VIII. 1936, ,,Glos.
Narodu™ 16. IX. 1936, ,Naprzod™ 27. VIII. 1936 itd. — ¢) Odezwa m. in,
w .Piascie” Nr 35z r, 1936. —  Streszczenie notaty o auHTencji
u Kosciatkowskiego, ktorg przestatem prez. Witosowi. — ) ,,Glos Na-
rodu™ 18 XII. 1935 ,,Goniec Warszawski 15. XII. 1935, , llustrowany
Kurjer Codzienny' 22. XII. 1935, ,Piast" 2. VIII, 1936, itd. — ® ,,Glos
Narodu™ 28. V., 3 VI. 1938, ,Illustrowany Kurjer Codzienny" 3. VI.
1938 itd. — ® Korespondencja w tej sprawie w moich aktach. —
™) Silne wystgpienie wicepremiera w dniu_16. X. 1938 w Katowicach
za zgoda w narodzie. Mowa podana przez P. A. T. — /)\ LPiast™ 9. X,
i 27. XI. 1938, ,.Glos Narodu™ 5 i 7. X, 1938. — ?}os Narodu'*
21. 1V. 1939, ,,Iiustrowany Kurjer Codzienny" 23. IV. 1939 ,Piast”
27. X, 1916. — ,,Gtos Narodu™™ 3. XII. 1936, ,,Piast" 29. IX, 6. X.
1935 i in. — ™ ,,Plast” 16. IV. 1939. — »Zwrot'™ 5 11, 1939, —
’® Projekt utworzenia organu doradczego przy prezydencie R.P. przed-
tozyt gen. Zeligowski SE‘émOWI na posiedzeniu z 10 lutego 1938. Propo-
nowat nastepujacy skiad: Kardynatowie Hlond i Kakowski, b. prezy-
dent Wojciechowski, marsz. Rydz-Smigty, Aleksandra Pitsudska, Pa-
derewski, Dmow'ski, Witos, Stawek, Rataj, prof. Bujak, Marian Zdzie-
chowski, Artur Gorski, gen. Sosnkowski, Niedziatkowski, tudziez mar-
szatkowie Sejmu i Senatu, jak rowniez i premier. (,,Piast” z 20. 1. 1938

i in. pisma). — ) Prof. "Grabski omoéwit w artykule umieszczonym
w czasopiSmie ,,Ziemia i Naréd" z 30. IV. 1939 cze$¢ spraw poruszo-
nych na audiencji u prezydenta. — '® Dziato sie to na wiecu w Brzo-
zowie w Koricu ‘sierpnia "1938. — ‘& W memoriale tym m. in. pisze:

»Uczucia masy chlopow sa bolesnie dotkniete sprawa Witosa, uczucia
wielkiej czesci ludnoSci w tak eksponowanym Slasku, przedmurzu
Rzeczypospolite] sprawag orfantelgg%" itd. — @& ,,Piast” 28. V., 11 V.
1939, ,,Glos Narodu'™ 18 i 20. V. 9, ,llustrowany Kurjer Codzienny"
2. V., 24 VII. 1939 itd. — 21) ,,Glos Narodu™ z 2, 3, 4, 10, 13 29, VL
1939 pietnuje ,,Korsarstwo w prasie”, przytacza gtosy potepienia prasy



polskiej a zadowolenia_ niemiecki%' z powodu napasci na Witosa; ,,llu-
strowany_ Kurjer Codzienny™* z 10 i 13. VI wystepuje przeciwko ,,nie-
pozadanej kampanii'® ,,Kurjera Porannego™ _i cytuje potc;piaquce \}'q
gtosy tygodnikow sanacyjnych ,Zespot” i ,Zaczyn"; ,Piast” z 11 VI
pt. ,tajdactvzo®, haniebna n%pasc_ pisma ozonowego na W. Witosa™
(tytut zostat skonfiskowany) dat silng odprawe napasci. Wystgpit tez
przeciwko niej ,,Kurjer Warszawski', ,,Czas" itd.
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W Krakowie, ul
poleca swe w
Biblioteka Dziejo
Franciszek Magry$: Zywot ch
fan Inglot. Z przedmowg prof. di®
Wyczerpane, Wydanie nowe w przygotowaniu.
Stefan Kora; Wincenty Witos a panstwo polskie. Z przedmowg
prof. dra Franciszka Bujaka. Lwow 1936. Wyczerpane.
Michat Janik: Na drogach mysli ludowej. Studia historyczno-
literackie. Z przedmowa prof. dra Franciszka Bujaka. Lwdéw 1936.

4—b5. Karol Ludwik Koninski: Pisarze ludowi. Wybdr pism i stu-

dium o literaturze ludowej. Z przedmowa prof. dra Franciszka Bu-
jaka. Lwow 1938, Tom I—II.

Stanistaw Pigon: Na drogach i manowcach kultury ludoyaej
Lwow 1938. Wyczerpane.

Wincenty Witos: Wybér pism i méw. Z podobizng autora, przed-
mowa, objasnieniami i bibliografig. Wydanie 'przygotowali St. Kora
i St. Kubica. Lwéw 1939. Wyczerpane.

Stanistaw Szczotka : Udziat chtopdw w walce z potopem szwedz-
kim. Lwéw 1939.

Jan Gerlach: Chiopi w. obronie Rzeczypospolitej. Studium o pie-
chocie wybranieckiej. Z przedmowa prof. dra Fr. Bujaka. Lwow 1939.
Stanistaw Pigon: Z Komborni w $wiat. Wspomnienia miodosci.
Z przedmowa Fr. Bujaka. Krakéw 1946. Str. VII i 276. Wydanie
I i, Il wyczerpane. Wydanie 11l w druku.

Stanistaw Szczotka: Chlopi obroricami Niepodlegtosci Polski
w okresie potopu. Krakdw 1946.

Jan Pachonski: Wojciech Bartosz Gtowacki. Bohater spod Rac-
tawic. Krakdéw 1946.

W druku i w przygotowaniu:
Z Lasocki: Z dziejow rabacji i powstania chochotowskiego.
Fr. Kacki: Ks. Stanistaw Stojatowski.
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