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NOWA EUROPA.

Wojmi, traktaty pokojowe, liczne mniej lub wiecej krwawe
rewolucje, wreszcie szescioletni rozwo6j powojenny panstw euro-
pejskich — oto czynniki, ktére ztozyly sie na powstanie nowej
Europy. Miedzy Europa «starg» czyli przedwojenng z roku np..
1913 a dzisiejszg zachodzi wiecej roznic, niz da sie ich ustali¢
miedzy Europg t zw. «Ancien Regime'u» z przed Wielkiej Re-
wolucji francuskiej a tg Europa, ktora wyszediszy po wojnach
Napoleonskich z laboratorjum Kongresu Wiedenskiego, trwata
jeszcze lat przeszto trzydzieSci, az do czaséw t. zw. «wiosny
ludéw».

W dziesiecioleciu 1914—24 proces historyczny w Europie
przybrat tempo tak gwattowne, ze potrzeba $ledzi¢ go bardzo
pilnie i przemysla¢ bardzo intensywnie, aby nie straci¢ jego
logicznego watka a z nim razem takze zdolnosci rozumienia
niezliczonych objawoéw i ich wzajemnej zaleznosci. Wystarczy
kilkomiesieczna przerwa w tej systematycznej, metodycznej
i refleksyjnej obserwacji, aby zjawiska tego procesu zaczety
kiebi¢ sie w oczach widza w jakim$ trudnym, niemal niemozli-
wym do przenikniecia chaosie. Dlatego tez tak stabo i mato
upowszechniong jest znajomos$¢ nowej Europy wsrdd... wspot-
czesnych Europejczykéw. A tymczasem gdyby przecietny inte-
ligentny fluropejczyk wspotczesny rozumiat otaczajgce go zja-
wiska z taka jasnoscig, z jakg mu wylozono w szkole przy-
czyny i skutki wojny Peloponeskiej, o ilez latwiejszem i przy-
jemniejszem staloby sie zycie w naszej Europie.

Kompleksu zawartych w Locarno i podpisanych w t.on-

dynie traktatow niepodobna ani nalezycie zrozumieé, ani odpo-
l*



wiediiio oceni¢ bez moznosci orientowania sie w naturze tej
nowej Piuropy i wynikajgacych z niej problemach. Spetnienie tego
warunku w calej jego rozciggtosci wymagatoby pracy bez po-
rownania wiekszej, niz mégiby ja wykonac¢ jeden cziowiek, da-
toby w rezultacie dzielo tak obszerne, ze przeczytanie go prze-
kraczatoby bardzo znacznie wiasciwg dzisiejszemu Eluropejczy-
kowi pilno$¢ i zdolno$¢ skupiania sie nad jednem zagadnieniem.
Jakie$ jednak tych warunkéw zrozumienie dla nalezytej oceny
tych traktatéw lokarneriskich jest nieodzowne. Celem ponizszych
wywodow jest dostarczenie tego wlasnie minimum.

Najistotniejszg cechg nowej Europy jest chwiejnos¢ réwno-
wagi jej wewnetrznych stosunkéw ekonomicznych, socjalnych,
kulturalnycJi i jako ostatecznej ich sumy — politycznych. Chwiej-
nos¢ ta jest skutkiem niebywalego dotad w historji zaostrzenia
sie wewnetrznych sprzecznosci, z ktérych jedne stare sg imma-
nentne naszemu ustrojowi socjalno - politycznemu i opartej na
nim cywilizacji, inne za$ sa nowe, wynikly z gry sit, przez
wojne rozpetanych i przez traktaty pokojowe w dany sposéb
ustosunkowanych.

Catkowity triumf demokracji reprezentacyjnej i utrwalenie
sie systemu nieodpowiedzialnych faktycznie oligarchij jako czyn-
nikéw rzadzacych, wyznawana powszechnie ideologja wolnosci
i rownosci przy powszechnem zmniejszeniu sie gwarancyj praw-
nych dla tej wolnosci i usilnem pielegnowaniu nieréwnosci mie-
dzy zwyciezcami a zwyciezonymi przedewszystkiem, potezne
tendencje reformatorsko-socjalne i coraz jasniej wystepujgca
koniecznos¢ powrotu do metod wiasciwych wczesnym i zda-
wato sig, juz ostatecznie przekroczonym stadjom kapitalizmu
t. zw. «kumulujgcego» — oto kilka pod reka lezgcych par tych
gtebokich wewnetrzny(*h sprzecznoéci, ktére nie pozwalajg no-
wej Europie przejs¢ ze stanu chwiejnej tymczasowosci do stanu
tej wzglednej pewnosci, jakag dziatania ludzkie sa zdolne wogdle
wytworzy¢.

Z natury tematu naszych rozwazan wynika, ze musi nas
interesowa¢ przedewszystkiem polityczna strona skutkéw tej
cdiwiejnosci i niepewnosci, jakkolwiek ekonomiczna, socjalna,
kulturalna i wogéle psychologiczna ich strona powinnaby takze
znalez(" w tych rozwazaniach odpowiednie miegjsce.

Ograniczymy sie jednak tylko do polityki.

Usti¢j polityczny przedwojennej Pluropy byl nafcchowany
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pewnym stanem réwnowagi miedzy sitami tradycji i mniej lub
wiecej dawnej historji, a wynikajgcg z nowoczesnego systemu
produkcji i dystrybucji tendencjg integracyjng. Obok matych
panstw, czerpigcych swoje prawa do samoistnego bytu i for-
malnej suwerennosci w historji i tradycji, istniaty wielkie mo-
carstwa, dazace stale do rozszerzania sfery swych wplywoéw
i swojej potegi. Jakiekolwiek byty zrodta energij bezposrednio
w tern rozszerzaniu dzialajacych, czemkolwiek sie dazenia do
tego rozszerzania legitymowaty lub usitowaty legitymowaé, od-
powiadaty one niewatpliwie strukturze nowoczesnego spoteczen-
stwa, pozostawaly w zgodzie z konsekwencjami politycznemi,
socjalnemi i kulturalnemi dzisiejszych metod produkcji i dys-
trybuc;ji.

Wielkie imperalistyczne mocarstwa przedstawiaty typy
administracji unitarnej, opartej na racjonalnym podziale pracy,
wiec takze najtanszej, najmniej w efekcie jednostke obcigza-
jacej, dajacej jej stosunkowo najszerszy zakres i wzglednie naj-
wieksza swobode dziatania. Podobnie jak dazenie wielkich no-
woczesnych przedsiebiorstw przemystowych do przeistaczania
sie w trusty t. zw. <horyzontalne» czyli tgczace wspotzalezne
przedsiebiorstwa w jedng Cialos¢ wyzszego rzedu, wynika z po-
szukiwania najkorzystniejszego stosunku miedzy sitami dziata-
jacemi a'ich t zw. «uzytkowym efektem», tak samo wielkie
mocarstwa przedwojenne byly wyrazem tego instynktownego,
catej naturze wiasciwego rozwoju po linji najmniejszych opo-
row, czyli z zachowaniem zasady najwiekszej oszczednosci
energji.

Sprzeczno$¢ miedzy rudymentarng swoja drobnoparistwo-
woscig a tendencja wielkomocarstwowag wyi¢wnywata Europa
zapomocg misternej nadbudowy potegujacej sie wspélnoty kul-
turalnej, ustalenia, ujednostajnienia i poszanowania praw i pty-
nacego stad zaufania wzajemnego. W praktycznem zyciu wy-
razato sie ono w zawieranych na ditugie stosunkowo okresy
réoznych traktatach, przedewszystkiem handlowych, w swobodzie
niemal nieograniczanej przesiedlania sie, w ujednostajnieniui
stopnia zabezpieczenia praw podmiotowych jednostki.

Z 440 miljon6éw ludnosci przedwojennej Pluropy, 369 miljo-
néw t. j. 83 procent, mieszkato w szeScdu wielkich mocarstwach,
korzystajac ze wszystkich dobrodziejstw i mozliwosci rozwojo-
wych, jakie wielkie mocarstwa dajg w przeciwstawieniu do ma-



ly(3h panistw. Tylko 17 procent ludnosci byto rozdzielonych
miedzy czternascie panstw Srednich i matych. (Takie «parnstwa»
jak Andorra, Liechtenstein, Luksenburg, San Marino, JMonacco
i Montenegro, ktére z wyjatkiem ostatniego przeszty takze do
nowej Europy, nie sa tutaj uwzglednione).

Wojna $Swiatowa niszczac monarchje Austro-Wegierska,
liczbe mocarstw europejskich zredukowatla do pieciu, a z po-
$réd nich dwa — Niemcy i Rosje terytorjalnie znacznie zmniej-
szyta, dwa zas$ inne — P'"rancje i Wtochy nieznacznie powiegk-
szyla, nie kompensujac im w drodze aneksyj czy t zw. «dez-
aneksyj» nawet liczby zoinierzy, straconych przez nie na woj-
nie. Anglja w Europie swego stanu posiadania nie powiekszyta.
Rezultatem jest cofniecie sie Europy ku stanowi drobnopaiistwo-
wosci. Z 466 miljonoéw ludnosci europejskiej obecnej juz nie 83
lecz tylko 61 procent (289 miljonéw) zyje w wielkich mocar-
stwach. Natomiast 177 miljonéw Europejczykéw znalazto sie
rozdzielonych w 22 Srednich i matych panstwach, znowu wy-
mienionych wyzej pieciu najmniejszych nie liczac. Orkiestra
polityczna nowej Europy w poréwnaniu ze starg zyskata przeto
Nz oSmiu nowych muzykantéw, z ktérych kazdy prawie uwaza
za punkt ambicji, aby jego specjalnie styszano i w tym celu
gra najczesciej z wiekszym temperamentem niz — umiejetnoscia...

W praktyce oznacza to przedewszystkiem bardzo znaczne
podrozenie administracji panstwowej. AYystarczy zwazy¢, ze
o tyle wiecej kompletnych aparatéw panstwowych, na domiar
zteg0 czesto z powodu wiasciwej miodosci przesadzie znacznie
ponad rzeczywista potrzebe i moznos¢ realng rozbudowanych,
musialo zacigzy¢ kosztami swego utrzymania na dzZwigajgcej
je ludnos(*i.

Gdy wydatki roczne 21 panstw, administrujgcych 98 pro-
‘centami,ludnosci przedwojennej Europy, wynosity wedtug bud-
zetow z roku 1913 w tgacznej sumie osSm miljardéw dolaréw,
-czyli w przecieciu po 18 dolaréw na gtowe, to obecnie admini-
stracja tej samej czesci ludnosci eui'opejskiej, wykonywana
przez 27 panstw, kosztuje co najmniej trzy razy tyle, jezeli
sie uwzgledni ogdélno-swiatowy wzrost drozyzny i spotegowanie
sie kosztéw utrzymania panstwa, tudziez wiasciwy wszelkim
demokracjom poped do rozrzptnosci. Jezeli wiec sume tych wy-
datkéw przyjmiemy tylko na dwadziescia cztery miljardy do-
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laréw rocznie, to w przecieciu da to 51 dolaréw obcigzenia na
gtowe ludnosci.

Europa przedwojenna, w ktérej prym wiodty trzy tak wy-
bitnie militarystyczne i feodalne monarchje, jak rosyjska, nie-
miecka i austryjacka, trzymata z koricem roku 1913 w tgcznej
sumie 4,282.000 zotnierzy w stuzbie prezencyjnej. | jakkolwiek
jedna z tych najwiekszych militarystycznych monarchij znikia
wogoble z oblicza ziemi, druga zamieniona na republike zostata
W syem prawie do noszenia broni ograniczona i zréwmana
z panstwami niemal najmniejszemi, trzecia wreszcie runeta pod
eciosami najwiekszej w historji rewolucji, to jednak w cyfrach
stanu pokojowego armij nowej Europy tych wszystkich zmian
epokowwch prawie wcale nie widac.

Wedtug danych oficjalnych za rok 1924, niemal z reguty
fatszowanych «in minus», co zapewne jest ukionem, jaki uparty
stary militaryzm sklada miodemu i chwiejnemu pacyfizmowi,
dwadzieScia cztery panstw europejskich utrzymuje #tacznie
3,975.000 ludzi pod bronig, jako armje stojace, czy tez jako
kadry. Ro6znica wiec miedzy starg feodalng, monarchiczng i mi-
litarystyczng Europa a nowa, demokratyczna, wolnosciowa,
petng sprawiedliwosci wszelkiej i obowigzkowo pacyfistyczng
wynosi zaledwie 300.000 pokojowych zotnierzy, czyli nie cate
dziesie¢ procent redukcji.

Ale i ta redukcja okaze sie najzupelniej pozorng i prze-
mieni sie w swoje przeciwienstwa t. j. ogromny wzrost milita-
ryzmu, jezeli za podstawe poréwnania wezmiemy wysoko$¢ ofiar,
ponoszonych na koszta pogotowia wojennego przez narody euro-
pejskie pi‘zed wojng a obecnie.

Otéz gdy w przedwojennej Europie wydatki wojskowe
w budzetach panstw i mocarstw wynosity przecietnie po 10
procent ogdlnej sumy ich wydatkéw, czyli pod koniec roku
1913 mozna je bytlo szacowaé¢ na jakies 800 miljonéw dolaréw
co na glowe dawato 2 dolary obcigzenia podatkowego, to obec;-
nie wydatki wojskowe w budzetach panstwowych wynosza nie
dziesie¢, ale co najmniej dwadziescia procent, co przy przyjetej
wyzej sumie 24 miljardow dolaréw rocznych wydatkéw pan-
stwowych daje piekng kwote 4.000 miljonéw dolaréw rocznych
wydatkéw na cele militaryzmu wspoétczesnego, czyli nie 2 lecz
10 dolaréw na gtowe. Mamy wiec na gltowe liczony przeszio



pieciokrotny wzrost wydatkéw wojskowych w Eluropie pacyfi-
sty(‘znej w poréwnaniu z militarystyczng!

Ale ogrom tego wzrostu potrafimy oceni¢ dopiero wowczas,
gdy zdamy sobie sprawe z ogromu zubozenia, jakiemu wskutek
wojny ulegta Europa. Majatek narodowy panstw europejskich
byt z poczatkiem roku 1914 oceniany na 450 miljardéw dola-
row czyli 49 procent catego majatku ludzkiego na ziemi. Obec-
nie majgtek ten jest ceniony tylko na 382 miljardy dolaréw
(*zyli 36 procent majatku Swiatowego. Zubozenie wiec Europy
powojennej wynosi w dobrach rzeczowych i kapitatach okoto
80 miljardéw dolaréw. Ody przed wojng zatem na jednego Eu-
ropejczyka wypadato przecietnie 1000 dolaréw majatku, co przy
pieciu od sta dawato 50 dolaréw rocznego dochodu na gitowe,
to obecnie majatek ten wynosi juz tylko 800 dolaréw na gtowe
czyli 40 dolaréw rocznego dochodu. WidzieliSmy zas wyzej, ze
panstwo przedwojenne zabierato od Europejczyka na swoje po-
trzeby 18 dolaréw czyli 36 procent jego rocznego dochodu, gdy
tymczasem panstwo powojenne usituje mu zabra¢ 51 dolaréw,
czyli o dziesie¢ dolar6w rocznie wiecej, niz on wogdlle z pozo-
statlego mu majatku wygospodarowacé potrafi. Gdy wydatki woj-
skowe przed wojng wynosity dwa dolary, t. j. 4 proc. dochodu
spotecznego na glowe, dzisiaj wynosza one 10 dolaréw, czyli
25 procent tego dochodu.

Diugi panstw europejskich przed wojng wynosity w sumie
18 miljardéw dolaréw. Oprocentowanie i amortyzacja ich ko-
sztowaly rocznie 900 miljonéw, czyli po 2 dolary na gtowe.
Dzisiaj dhugi, cigzace na panstwach europejskich, bez kosztéw
reparacyj wojennych i bez dilugbw wewnetrznych, umarzanych
przez inflacje, wynoszg okoto 40 miljardéw, oprocentowanie ich
kosztuje 2 miljardy dolaréw rocznie, czyli blisko 5 dolaréw
na gltowe.

Gdy zewszad stycha¢ biadania nad ruing i upadkiem Eu-
ropy, to zaiste nie sg to nawotywania samych tylko chorobli-
wych pesymistow, mizantropow i melancholikéw, lecz wnioski,
jakie z faktycznego stanu rzeczy muszg wysnuwac ludzie ro-
zumni, jezeli tylko maja odwage spojrze¢ na ten stan rzeczy
bez szkiet r6zowych. Stowa «ruina i upadek Europy» nie sg za-
prawde pustymi dzwiekami. j\lajg one tres¢ rownie realng jak
wstrzgsajaca.
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SPLOT PRZESILEN.

Gospodarcze, spoteczne, kulturalne i polityczne nastepstwa
takiego stanu rzeczy wyrazaja sie w szeregu kryzyséw, ktére
wytwarzaja sie, przenikaja i komplikuja wzajemnie. Méwimy
0 kryzysie gospodarczym, finansowym, socjalnym, kulturalnym
1 politycznym. Moéwimy dalej o kryzysie demokracji, parlamen-
taryzmu, religji, filozofji i t. d. Stowem wszystko znalazto sie
w stanie przesilenia, w ktérem stare walczy z nowem, przy-
czem bardzo stare przybiera maske ostatniej nowosci i naod-
wroét najSmielsze pozornie nowatorstwa okazuja sie przy blizszem
poznaniu wznowieniem dawno porzuconych wyobrazen, marzen
i usifowan. W ostatecznym rezultacie chaos, anarchja z trudem
opanowywana, niepokdj powszetdmy i takaz niepewnos$¢ jutra.
Wszystkie te fatalne konsekwencje zamykaja sie w kole wza-
jemnych sprzecznosci i antynomij, z ktérego nie wida¢ wyjscia.

Gdy za$ wola i my$l ludzka, smagane nieszczeSciami, nie
ustajg w szukaniu tego wyjscia, to powstaje pod wzgledem kul-
turalno-historycznym zjawisko niebywate. Ro$nie mianowicie
jednomysIino$¢ co do koniecznosci gwattownego zerwania toku
zycia publicznego i zniszczenia jego form dotychczasowych, ale
réwnoczesnie tej jednomyslnosci przeciwstawia sie biegunowa
sprzeczno$¢ co do zasadniczego celu tej operacji. Z zastrasza-
jaca szybkosciag ustala sie wyobrazenie o koniecznosci dykta-
tury i panowania sity czystej, nieostonietej i wolnej od obo-
wigzku jakiclikolwiek kompromiséw. Ale réwnoczesnie pogtebia
sie rdznica poje¢ o celu tej dyktatury. Gdy jedni chca przy
jej pomocy zbudowac¢ $Swiat nowy, to inni z nakladem réwnie
sitnycti emocyj pi*agna jej uzy¢ dla zachowania i utrwalenia
starego.

NIysl europejska polaryzuje miedzy faszyzmem a bolsze-
wizmem. Istote jednego i drugiego stanowi gwatt i panowanie
sity, wykonywane przez mniejszo$¢ nad wiekszoscig. Jeden
i drugi sa w rownej mierze antyteza demokracji i wszystkich
jej w drodze dtugiej ewolucji wytworzonych form politycznych.
Jeden i drugi ptyng z wielkiego i'ozczarowania do tego systemu
fikcyj, ktory w postaci t. zw. «prawa natury», zasadniczej row-
nowartosci jednostek ludzkich i «umowy spotecznej» stal sie
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przed péttora wiekiem fundamentem mieszczanskiej Europy,
wylonionej z obumierajagcego feodalizmu. Tern silniej i nieubta-
ganiej ro6znig sie miedzy sobg faszyzm i bolszewizm w celach,
do ktérych daza, w ideologjach, ktéremi sie legitymujg. Faszyzm
to doprowadzona do ostatnich konsekwencji obrona istniejacego
porzadku, bolszewizm to niecofajgca sie przed ostatniemi row-
niez konsekwencjami walka przeciw niemu. Ideologja faszyzmu
jest irracjonalna. Stara sie ona nawigza¢ — zresztg bezsku-
tecznie — do poje¢ Sredniowiecza, feodalizmu z ich wiarg
w hierarchje, oparte na prawie t zw. «boskiem», wyposazone
w odpowiednio dozowane nadprzyrodzone petnomocnictwa. Po-
niewaz jednak wskrzeszenie tych wierzen i przywrécenie im
dawnej dynamicznej sily jest we wspoétczesnej epoce kultural-
nej niemozliwe, przeto faszyzm ucieka sie do pomocy nacjona-
lizmu, adoptuje jego cala metafizyke, podnosi jego hasta do
rzedu praw jedynie rzgdzacych i panujacych.

Bolszewizm legitymuje sig,ideologjg racjonalizmu, jako pod-
stawy nowego Swiata stosunkéw ludzkich, zwalcza zaciekle
wszelka metafizyke zaréwno religijng i filozoficzng jak nacjo-
nalistyczng. Oparty na rzekomo naukowej doktrynie t. zw. «<ma-
terjalizmu dziejowego» dazy do zorganizowania ludzkosci jako
skupienia jednostek jednorodnych, rzadzonego przez znikomag
mniejszo$¢ specjalistéw: politykéw, technikéw, inzynieréw, hi-
gjenistéw i t. d.

Kazdy z tych dwdch przeciwstawnych systemow wyszediszy
wskutek wojny i rewolucji z dziedziny teorji i marzenia, opa-
nowat pewien wycinek Europy jako teren dla swojej i‘ealizacji.
Bolszewizm owtadnat olbrzymiem imperjum caréw rosyjskich,
jako terenem swoich eksperymentéw. Faszyzm znalazt w panstwie
wiloskiem pole doswiadczalne dla siebie. Obok Wioch jeszcze
Hiszpanja, Grecja a czesciowo takze Bulgarja porzucity zasady
demokracji na rzecz panowania sity w jej formie najbardziej
prymitywnej — wojskowej.

We wszystkich innych panstwach europejskich utrzymuje
sie demokracja. Ale ma ona do walczenia nietylko z atakuja-
cymi ja z jednakag zaciektoscig faszyzmem i komunizmem, prze-
dewszystkieni za$ ze swojg wihasng bezsilnoscia. Z wyjatkiem
jednej Wielkiej Brytanji, gdzie ostatnie wybory do Izby gmin
daty jednej partji wielkg przewage, ustalajgc w ten sposob cen-
trum woli rzadzacej na biezacy okres legislatywny, we wszyst-
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kich iniiYcdi panstwach przesilenia rzadowe sg wilasciwie jedy-
nym stanem trwatym, poniewaz zbyt daleko posuniete zrézni-
(‘'owania partyjne spoteczenstw nie pozwalaja im wybraé¢ dosc¢
jednolitych parlamentéw a parlamentom wytoni¢ z siebie do-
statecznie silnej i trwalej wiladzy kierowniczej i wykonawczej..

Jezeli takze i w tych demokratycznych paristwach system
demokratyczny nie upada, jezeli mimo codziennych przykrych
doswiadczert z nim ogromne wiekszosci cywilizowanych spote-
czenstw wzbraniaja sie porzuci¢ go na rzecz faszyzmu czy ko-
munizmu, to pochodzi to nietylko z obawy i niecheci ogromnego
ryzyka takich zmian, lecz takze i to przedewszystkiem z istnie-
jacej jeszcze ciggle wiary w zasadniczg stusznos¢ systemu de-
mokratycznego i w to, ze przyczyny jego stabosci leza nie tyle
w nim samym ile w przemijajacych skutkach wojennego i re-.
wolucyjnego wstrzasnienia, jakiemu ulegly spoteczeristwa euro-
pejskie.

Nie ulega watpliwosci, ze tendencje, tkwigce w bolsze-
wizmie zaréwno jak w faszyzmie beda sie z koniecznosci roz-
wijaty az do punktu, w ktorym albo zderzg sie ze sobg w walce
na sSmier¢ i zycie, albo tez natkng sie na opdr ze strony od-
radzajacej sie i krzepngcej demokracji. Aby jednak demokracja
europejska mogta przeby¢ szczeslityie swéj ciezki obecny kry-
zys, potrzeba aby byt jej pozostawiony czas dla rekonwalescen-
cji i regeneracji, w ciggu ktérego nalezy jg zabezpieczy¢ za-
rowno przed atakami faszyzmu jak komunizmu. Jedynym czyn-
nikiem takiego zabezpieczenia moze by¢ tylko budzaca sie i do
wiadzy kierowniczej w opinji narodéw dochodzaca swiadomosé
wspolnoty ich wielkich intereséw i wynikajgcy stad solidaryzm
miedzynarodowy.

Tylko bowiem solidaryzm narodéw moze skutecznie prze-
ciwstawi¢ sie faszystowskiemu nacjonalizmowi i utrzymaé wy-
wigzywane przezen energje w zakreslonych przez praktyczny
rozum granicach dobra i spokoju narodéw. Przez takie za$ ogra-
niczenie nacjonalizmu solidaryzm moze takze av razie potrzeby
umozliwi¢ narodom demokratycznym wspolng obrone przed ata-
kiem komunizmu.

Europa doszta do rozstaju, trzech drég. Jedna prowadzi
przez nieokietznany nacjonalizm do faszyzmu albo przez fa-
szyzm do rozkietznania nacjonalizmu, a w obu wypadkach do
wojny wszystkich ze wszystkimi, druga prowadzi do komunizmu
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t. j. gwaltownego zburzenia ustroju spotecznego i zniszczenia
systemu produkcji i dystrybucji, a z nimi razem do unicestwie-
nia bardzo znacznej czesci kultury i cywilizacji na tym wia-
Snie systemie i ustroju opartej. A tylko trzecia droga wymija-
jac zaréwno katastrofe nowej wojny powszechnej, jak katastrofe
powszechnej rewolucii socjalnej, moze wyprowadzi¢ Europe
z powrotem w dziedzine pokojowej ewolucji i powolnego prze-
ksztatcania sie form socjalnych, gospodarczych i politycznych
bez wstrzasnieii, przelewu krwi i niszczenia wiekowego dorobku
kulturalnego catych przodujgcych dotad ludzkosci narodéw. Tg
trzecig droga jest solidaryzm miedzynarodowy.

Poczucie potrzeby tego solidaryzmu, ktére najwybitniej-
szych w Europie serc i umystéw nie opuszczato nawet w okre-
sach najglebszego zaslepienia wojennego, zaczeto w ostatnich
latach wystepowaé¢ i manifestowaC sie coraz silniej, gtdwnie
w formie dagzenia do takiego lub innego zabezpieczenia pokoju
miedzy eui'opejskiemi narodami. Ideje solidaryzmu europejskiego
opuscity tez rychto jDracownie rozprészonych po Europie mys$li-
cieli i pisai'zy, aby po przez programy Swiatlejszych i bardziej
postepowych stronnictw w demokratycznych paiistwach euro-
pejskich dotrze¢ do ich rzadéw, a przy ich wspétdziataniu zna-
lez¢ sie w rzedzie zagadnien politycznych réwnie realnych
i konkretnych jak aktualnych.

Miara niezwyklej szybkosci, z jaka te zawsze tak nie-
zmiernie diuga droge od marzenia i ideatlu do praktycznego
i naglacego postulatu, idea solidaryzmu miedzynarodoAcego od-
byta, jest fakt, ze na jesiennej sesji Ligi NarodOAY w roku 1924
przyjety zostal protokdt genewski, ktory w istocie SA\ogjej nie
byt niczem innem, jak tylko pierwsza praktyczng préba urze-
czywistnienia tej idei. Pakt, ze protokét ten dotyczyt tylko na-
rodow' nalezacych do Ligi, ze zostal on przyjety & rzeczyA\i-
stosci glOAAmie dla ostoniecia bezplodnodnosci prowadzonej na
ten temat dyskusji i bezskutecznosci wysi#kOAC zabezpieczenia
Europie pokoju, nie zmienia samego faktu tego pierw'szego
triumfu, jaki a uchwmleniu tego protokotu przez Lige NarodOAA
idea solidaryzmu SAAiecila. Odtad zajeta ona trwale miejsce na-
czelne AR poizadku dziennym debaty politycznej w Europie,
a gra sil politycznych zaczeta juz iS¢ coraz AAyrazniej po linji
pi-akty(*znego rozAAdjania i realizoAA’ania tej idei.
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1I.
ANGLJA | FRANCJA.

Stabg ale jednocze$nie silng strong metody, jaka tiistorja
przeprowadza swoje procesy, jest to, Zze nie przebiegajg one po
schematycznych linjach prostych tych czy innych rozumowan
i wysnutych z nich ideologij, ale po nieregularnych krzywych,
urywanych, gzygzakowatych, czesto nieobliczalnych, a jednak
W gruncie rzeczy zawsze logicznych, jak zakrety i meandry
rzeki, ktéra zwracajac sie na lewm i na prawo, na pétnoc i po-
tudnie, podaza jednak nieodmiennie od najwyzszych partyj swego
zlewiska do jego punktu najnizszego.

Praktyczna polityka nie podaza takze linjami prostemi
nawet najbardziej bezspornych idealébwt. Bedac funkcjg zycia
realnego, twardego, na potrzeby dnia najblizszego przedewszyst-
kiem gorjentowanego, polityka podgza tern samem kretem ko-
rytem, ktére w SAviecie oporOAC i trudnosci mozolnie ziobi sobie
samo zycie.

Lloyd George porzuciwszy warstat polityki praktycznej
i zamieniAYSzy otdwmk aprobujgcego ministra i premiera na pioro
publicysty, nie znajduje w swych interesujgcych artykutach
dos¢ ostrych slsav krytyki i nagany dla Traktatu Wersalskiego
i jego twmrcow', w rzedzie ktérych ten sam Lloyd George zaj-
muje przecie jedno z miejsc czolowVych... C6z to znaczy? Ktory
z tych dwmch Lloyd George’éw jest w grubym — aby powie-
dzie¢ delikatnie — nieporzadku: polityk czy publicysta? Otéz
rzecz wiasnie W tern, ze obaj sg w najzupetniejszym porzadku.
Lloyd George jako polityk, jako szef rzadu jego brytyjskiej mo-
éci w'spétdziatat przy uktadaniu traktatOAV pokojowych W pew-
nych danych warunkach czasu i miejsca. Przed nim staty pewme
okreslone zadania, ktére musiaty znalez¢ natychmiast takie-
rozwigzanie, jakie w tych wiasnie warunkach byto praktycznie
mozliwem. Aby zapewmié sobie wiekszos¢ przy swoich «khaki-
wyborach», musiat Lloyd George zuzytkowm¢ ten kapitat psy-
chopolityczny, ktérym w danej chwili rozporzadzat. Byla nim
SAcieza jeszcze mentalno$¢ mas, dla celéw Avojny systematycz-
nie i z wielkg umiejetnoscig preparoAwana, z jej zaciektoscia,
zastepieniem, jednostronnoscig sadow/, stow™em z tern W'szystkiem,
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z czego narody czerpig sw'oje najbardziej bohaterskie czyny,
a politycy swoje najbardziej optakane biedy...

| dla w'yzyskania kapitatu tej mentalnosci Lloyd George
jako polityk praktyczny nie wmhat sie rzuci¢ ay masy AAbor-
<3e hasta, ze «Wilhelm Il musi by¢ poAvieszonym», ze «kto
przegryAA'a, ten placi», ze «Niemcy zaptacg AA'szystko» i t d
Me jest mozliAyem, aby Lloyd George mysliciel i publicysta
juz AYtedy nie rozumiat niedorzecznosci tych AAwkrzyki\A'an sayo-
jego politykujgcego soboAYtora. Ale AYtedy publicysta ay tym
znakomitym mezu byt skazany na milczenie, natomiast tkAYiacy
AY nim polityk stal u szczytu SAYojej energji i shiAyy. Dzisiaj
Lloyd George publicysta zdumieAca niezliczonych SAAmich czy-
telnikdéw na obu potkulach bystroscig, konsekAA™encja i SuroAYo
scia, z jakag krytykuje dzieto Lloyda George’a — polityka...

Ten moze az groteskoAAW &= SAYg jaskraAAmsci przyktad
llustruje dostatecznie plastycznie zasadnicza réznice miedzy
literaturg a zyciem, miedzy praktyka a teorjg polityczna.

Z ogtoszonego SAciezo pamietnikoAYego dzieta czcigodnego
prezydenta CzechostoAAmckiej Republiki doAAuadujemy sie, ze on
to AYOAYezas — profesor filozofji Masaryk i emigrant polityczny
w jednej osobie — przekonat Brianda i innych znakomitych me-
Z08Y stanu francuskich, iz na stale zabezpiecza Francje przed
Memcami tylko AYtedy, jezeli pomoga... rozbi¢ Austrje. Wolno
AAgtpié, czy ten sam Briand dzisiaj, po doSAAiadczeniach siedmiu
lat poAAmjennych datby sie raz jeszcze nakioni¢ do uzycia tego
samego S$rodka «zabezpieczania» F'rancji przed Niemcami...

Po piecdziesieciu dAA6ch miesigcach AAmjny politycy, kto-
rzy dyktoAYali AAmrunki pokoju i rzucali podAA™Naliny pod noAAy
porzadek Europy-, dziatali przedeAA'szystkiem pod cisnieniem
.Jednego inotyAYu — chcieli jak najpredzej zakonczy¢ AAmMne, od-
proAYadzié AAmjska do domOAA i AA*Gcié do roboty AAMAYnetrznej,
ktoLi j)rzez"tYI¢'lat zalegata. To byt cel najblizszy, ktéremu
poSAYiecorie zostaly AYSJiystkie 'inne, moze stokroé wazniejsze
lecz Ay dandéj cliAAili dalsze. To praAAm najblizszego celu, ktore
rzadzi"Wszelka prakt5H‘zna polityka, AAyjashia te gltebokie sprzecz-
nosci, w ktore popadli Wszyscy tAYOrcy moAXj Europy, a ktore
pozniej krytyka i publicystyka AYszystkich narod6AY AAYKkryAAmMia
kolejh6”jako biedy,’ niedol)atrzenia, akty lekkomyslnosci Ilub
zgotd karygodnej tgndérancji. =

Niemcom Wilhelminskim Anglja po trzykro¢ ofiaroAYala
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sojusz, a natrzy lata przed wwbuchem wojny raz jeszcze ukiad
co do stosunku sit morskich. Rzad Wilhelma Il. odrzucit kotejno
wszystkie te propozycje, z czego angielscy mezoAAie stanu wy-
wmioskowaili najprostsza logikg dyskursywmg, Ze av takim razie
celem, dla ktérego Niemcy budujg swmjg flote, jest napad na
Anglje i rozbicie jej lub zgota ujarzmienie. Stad w zakresie
polityki angielskiej poszty przygotowania do wmjny i sama
wmjna.

Doswiadczenia tej wmjny dowiodly, Ze niebezpieczenstwa
nawailizmu niemieckiego dla zyciow'ych intereséw' Angiji nie
byto absolutne. Morze Péinocne jako baza operacyjna floty nie-
mieckiej byto tak dalece niedogodne, ze Anglicy mogli je juz
W pierwszym miesigcu AAojny bez wigekszego trudu zamknac.
Naw'et usadow'ienie sie Niemiec na brzegu bejgijskim i utw'o-
rzenie przez nich w'ielkiego gniazda dla lodzi podwmdnych
AY Ostendzie nie okazato sie dla stanowiska Angiji $miertelnem.
Poza tern ay przedwojennym systemie Europy Niemcy byh'
AYpraAYdzie jednostkoAYo najsilniejsze w'ojskow'o, ale w stosunku
do reszty panstAY militarnych stanoAYily mniejszos¢ i to znaczng.
Obok Niemiec stata w catej SAYojej potedze carska Rosja, zdu-
miewajaco zywmtna i bogata AYOwmmzas E~rancja, wTeszcie Austro-
Wegry i Wiochy, aby juz o mniejszych nie mOAYié. Niemcy
AY stosunku do kazdego z tamtych mocarstAY, branych z osobna,
byty nieAYatpliwie silniejsze, ale w stosunku do réznych kombi-
nacyj tych mocarstAY okazyAYah' sie zaAYSze slabszemi. Zatem
hegemonja Niemiec ay Europie przedAYojennej, o ile byta nie-
watpliAYie hastem, w'ykrzykiAYanym przez Wilhelma w jego pie-
ciuset niepoczytalnych mow'ach publicznych, o ile wyraznie
kieroAYala dazeniami nacjonalizmu niemieckiego, o tyle faktem
dokonanym nie byta i przy istniejacym uktadzie sil by¢ nim
nie mogta. IMimo to jednak Anglja uznata tendencje polityczne
Niemiec Wilhelminskich za tak niebezpieczne dla jej interesow'
zyCioAYycdi, ze dla ztamania tych tendencyj nie AYahata sie AYda¢
W AYojne, najciezszg W sw'oich dziejach. A ze ryzyko tej AYojny
w'zietla na siebie z calg $Swiadomoscig jego ogromu, $w'iadcza
najlepiej prorocze stowni lorda Kitchenera o trzyletniem trwniniu
tej AYojny, AYypoAYiedziane ay j)ierw'szym miesigcu po jej rozpo-
czeciu. Gdy Wilhelm zapewniatl sAAogje hufce, ze «zanim liscie
z drzew' spadna, AYroca do doniu», ten znakomity organizator
armji angielskiej miat 'rozum i mest\YO zapow'iedzie¢ rodakom,
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ze dopiero za trzy lata bedzie mozna zorjentowae sie w... prze-
biegu wojny i jej szansach...

Lecz oto w'ojna skoiiczyla sie w'reszcie. Anglja dozyta
chwili, w ktdéi'ej najciezsza jej zmora — dumna flota niemiecka
zatoneta nedznie w nurtach zatoki S(3apa idoAY, AYidmo na-
jazdu niemieckiego na Wyspy Wielkiej Brytanji rozwiato sie na
krwniwych polach Flandrji i Szampanji. NajSmielsze juz nie
pragnienia, lecz marzenia imperializmu angielskiego zostaty
ziszczone. Niemcy wyswiecone z tej Afryki, ktérg Anglja jeszcze
W lipcu roku 1914 byla gotoAva dzieli¢ sie z nimi (uktad ks.
lichnow'sky’ego). Egipt potaczony szerokg nadbrzezng strefg
arabsko-mezopotamska z Indjami. Ziszczone marzenie o Ocea-
nie Indyjskim, jako basenie wewnetrznym angielskim. OtAYarta
droga dla Smialych marzern znakomitego irygatora Egiptu inzy-
niera Wilcoxa o wznoAYieniu babiloriskiego systemu iiaAYodnie-
nia, uzyznieniu ]\lezopotamji i przeistoczeniu jej z powTOtem
AY spichrz Swiata z potréjnem zniAYem co roku.

ObladoAYany takiemi lupami a praAYem najblizszego celu
kierowmny polityk angielski AYracal co predzej do domu. Spieszno
mu byto utnYali¢ te zdobycze, wzig¢ za nie nalezng jego na-
rodowi jak najsoAYitszg nagrode, a jemu samemu da¢ odpoczy-
nek utrudzonym kosciom, w*ygoi¢ niejedng ropigca rane, WTesz-
cie takze i ptaszcz potargany na grzbiecie do porzadku przy-
w'réci¢ i dziury w kieszeniach potataé. Pochioniety temi naj-
blizszemi celami, polityk angielski zostawit na boku troske
o skutki juz nie wojny, lecz pokoju, takiego wiasnie, a nie in-
nego, o jego AY tej chAYili AYpraAYydzie ukryte jeszcze, lecz w dal-
szej przysztosci nieuchronnie rozwijajace sie konsekAYencje.

Lecz oto mija rok, mijaja dwm lata, oayc,najblizsze cele
tak lub inaczej osiggniete, zrealizoAYane lub odroczone, a poli-
tyk angielski zaczyna w szeregu tych rozwijajagcych sie kon-
sekw'encyj dostrzega¢ obok przyjemnych — nieprzyjemne, obok
korzystnych — szkodliAYe, obok obojetnych — niebezpieczne dla
przysztosci swmjej ojczyzny.

A najwazniejszg z tych poAYoli dostrzeganych konsekwmri-
cyj jest utrAYalajgca sie hegemomia francuska w' Europie. Poli-
tyczna inteligencja angielska widzi sie nagle postawiona przed
pytaniem — jakto, czyz na to ryzykowatam najciezsza wmjne,
aby na miejsce teoretycznej tylko, potencjalnej i przypuszczal-
nej zaledwie, nienawistnej mi hegemonji niemieckiej AYywotac
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praktyczna juz i w zupetnosci realng hegemonje francuska
w Europie, aby na miejsce tiatasliw'ej, ale oczywiscie niema-
drej, a przeto i o tyle mniej niebezpiecznej polityki Wilhelma
wskrzesi¢ polityke napoleonska, proAcadzona AA'praAYdzie bez Na-
poleona Bonapartego, lecz przez Rajmunda Poincarego, ale
majagcego za to tak wiasnie znakomite AYZory i tradycje af*dzie-
jach tego swmjego Swietnego antenata?

Po rozpadnieciu sie Austro-Wegier, po zapadnieciu sie Ro-
sji AY odmecie najstraszniejszej i najdzikszej reAYolucji, Francja
ze SAYojg siedmiuset tysieczna pokojow'a armja, ze SAYojemi czar-
nemi rezerwami ay niedalekiej Afryce, z AAiencem mniejszych
i matych sojusznikOAY wiernych i z UAYielbieniem ay nig zapa-
trzonych, to przecie nie AYzglednie lecz bezAA'zglednie sita naj-
AYieksza AY pow'ojennej Europie. A sita ta wiada brzegami nie
dalekiego i ekscentrycznie potozonego Morza Péinocnego, jak
ongi spoczyAYajgca dzisiaj na dnie morza flota niemiecka, ale
brzegami Kanatu, siedzgca w Calais i Dunkierce, skad AYypro-
bowamemi ay niedawmej AYojnie armatami strzela¢ mozna nie
tylko do DoAYru lecz ay samo serce Londynu. Aeroplany fran-
cuskie nie potrzebujg jak Zeppeliny niemieckie kilkunastu go-
dzin i ustalonej pogody, aby dotrze¢ nad stolice angielska. Moga
one rzuci¢ na nig cetnary gazow trujgcych juz w' godzine lub
naAYet pdol godziny po opuszczeniu sAYoich aerodromoéw... A fran-
cuskie todzie podwodne nie potrzebujg jak niedawno niemieckie
kotow'a¢ diugo i daleko, zanim zakradna sie do ujscia Tamizy,
aby je «zakorkowacé», nie potrzebuja odbyw”™ac¢ ditugiej i peinej
niebezpieczenstw' poAYrotnej drogi do SAAocich odlegtych portOAA.
To samo Calais, ta sama Dunkierka czy dalszy nieco Hawr,
to wszak idealne bazy wypadowe dla submarinéw francuskich,
ktére zryzykiem o 95 procent mniejszem niz niemieckie, a z szan-
sami o tysigc procent wiekszemi niz tamte, moga rzuci¢ sie na
transporty angielskie, w* ciaggu Kkilku dni przecinajagc najwaz-
niejsze drogi dojazdowe do wszystkich portéw angielskich.

| kiedy pracujgcy powoli ale pewnie polityczny intelekt
angielski zaczyna wszystkie te fakty rejestrowac i porzadko-
Ava¢ wedlug ich sensu i zwiazku logicznego, spostrzega réwno-
czesnie, ze F'rancja mimo zw'yciestAYa i mimo spetnienia wszyst-
kich sw'ych zyczen, dalej buduje aeroplany bojow'e i todzie pod-
wodne. Jezeli naw'et aeroplany te przeznaczone sg dla Berlina
czy Monachjum na w'ypadek ich krngbrnosci, to przeciw komu

Fakty lokarmerskie. 2
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przeznaczone sg todzie podwodne? Chyba nie do zdobywania
Magdeburga i Lipskal!

| zaczyna sie miedzy sojusznikami wczorajszemi przykra
i nuzaca rozmowna. Przerywana co chwila jako bezskuteczna,
nawigzuje sie znowu i znowu, bo te raz postawione pytania do-
magajg sie coraz natarczywiej petnej i jasnej odpowiedzi. Na
konferencji av Waszyngtonie odbywa sie dziwny djatog miedzy
starym BalfouLem a Briand’em. Sedziwy polityk i filozof an-
gielski zadaje proste pytanie — przeciw komu zbroi sie Francja?
Briand z calym wdasciwym sobie niezwykitym talentem orator-
skim opisuje cierpienia Francji, jej ofiary, jej bohaterstwo. An-
glosascy stuchacze av.milczeniu i z szacunkiem kiw"ajg siwemi
gtowami. Ale wddzg wyraznie, ze francuski maz stanu nie dat
jasnej i prostej odpowiedzi na jasne i proste angietskie pytanie.

Uplyw'a od tego czasu kilkanascie miesiecy i oto pewnego
dnia stycznioAA™ego roku 1923 Poincare wysyta dwiescie tysiecy
wojska do zagiebia Ruhry, aby wzia¢ zastawy za reparacje,
ktérych Niemcy nie ptacg. Konserwatywna, pod wptywem t. zw.
«Dihardow'» frankofilskich pozostajgaca polityka angielska wy-
stepuje z jawnem i publicznem potepieniem tego kroku. Rzad
angielski kwestjonuje stuszno$¢ prawa Francji do takiej oku-
pacji, ktore Francuzi dedukuja sobie z pewnych zdann Traktatu
Wersalskiego.

I angielska inteligencja polityczna, juz wyraznie podnie-
cona, rozumuje dalej: zelazo francuskie pomnozone $wiezo przez
lotaryriskie stara sie oto wejs¢ w trwaly zwigzek z weglem
niemieckim. Hegemonja francuska ma obok politycznej i mili-
tarnej podstaAYy uzyskaC oto jeszcze ekonomiczng, przez odda-
nie do dyspozycji Francji dziewiecdziesieciu procent zelaza
i wegla na kontynencie europejskim.

Pod ciSnieniem tych spostrzezerh i odkry¢ drut miedzy
Paryzem i Londynem napreza sie coraz mocniej, dzwoni coraz
donosniej. Sg chwile, w ktorycti zdaje sig, ze juz peknie. | gdyby
zwyciestwo wczorajszych aljantéw nie byto tak zupetne, gdyby
przedwojenna Europa zachowala sie jeszcze w swoich gtow-
nych czesciach skladowych, to kto wie, czy Anglja nie rozwi-
jataby juz catej swojej nieporéwnanej sztuki politycznej, aby
podpiesznie budowa¢ nowag koalicje tym razem przeciw...
Francji.

Wszak w niedawnej swej historji Anglja dowiodta juz
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niezwyktej elastycznosci, z jaka w razie potrzeby umie prze-
rzuca¢ sie z jednej strony na druga. W roku 1904 neutral-
nos¢ jej wobec Rosji walczacej z Japonjg tern sie tylko roz-
nita od jawnej wojny, ze armaty angielskie nie strzelalty. Ale
reflektory morskich patroli angielskich przez cale miesigce pet-
zaly po wodach Dardanetdéw i Morza Egejskiego, pilnujac, aby
z klatki czarnomorskiej nie wyrwaly sie pancerniki rosyjskie.
Ale Rozestwienski $pieszac po zgube swojg na wody Cuszimy,
musiat jak Masco de Gama objezdza¢ przyladek Dobrej Na-
dziei, poniewaz Angija nie chciata go pusci¢ ani przez Gibral-
tar ani przez Suez. Ale wegiel dla swoich okretéw musiat
on brac¢ z transportowcow francuskich na petnem morzu, po-
niewaz z obawy przed internowaniem nie mogt zajecha¢ do
zadnego portu angielskiego... Ale pod Hull miedzy angielskiemi
todziami rybackiemi znalazty sie nagle... torpedowce japoriskie,
ktére az tutaj czyhaly na najsitniejsze jednostki bojowe floty
Mikotaja Il... A w trzy lata potem, w roku 1907 ta sama An-
glija zawarta uktad z Rosjg o podziat wptXAYOw w Persji, w dal-
sze za$ dwa lata sojusz wojskowy i konwencje w przedmio-
cie wspotdziatania flot rosyjskiej i angielskiej przeciw nie-
mieckiej.

Byta to polityka stynnego, historycznego «Batance of po-
wer», ktorej naczelnym, fundamentalnym dogmatem od czaséw
Pitta Starszego jest postulat, ze nikt w Europie nie Smie by¢ —
najsilniejszym. Jezeli sie zas taki zjawi rzeczywiscie, lub choéby
tylko zagrozi zjawieniem sig, czy bedzie nim Napoleon czy
ktérys z Mikotajow rosyjskich, czy wreszcie chocby pierAYo-
rodny syn rodzonej siostry krdla angielskiegp — Wilhem II,
to Anglja natychmiast uruchamia przeciAY niemu wszystkie
swoje tradycyjne kunszty polityczne, calg swojg potege eko-
nomiczng i polityczng, w ostatecznosci zas takze militarna.

Kiedy francuska okupacja Zaglebia Ruhry stata sie fak-
tem, kiedy niemiecki opér zaczat stabng¢ a catkowite jego za-
tamanie sie bylo juz tylko kwestjg tygodni czy dni, kiedy sama
jednos¢ rozbitych Niemiec znalazta sie pod znakiem zapytania,
wtedy przed oczyma Angiji rozwinat sie juz w catej petni obraz
hegemoniji francuskiej i wszystkich jej konsekwencyj. Francja
otoczona rojem sojusznikéw w Srodkowej Europie, ktérych ar-
mjami z mniejszg lub wieksza swobodag dysponuje, Francja,

uzbrojona od stép do gtéw, Francja, rozporzadzajgca szescdzie-
2*
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sieciomiljonowym zapasem zywiej sity w swmjem czarnem im-
perjum afrykanskiem, Francja wreszcie kladaca swoja opance-
rzong ditonn na catem zelazie i w'eglu europejskiem, to przecie
cos, z czem sie Anglja przez caly ciag wieku dziewietna-
stego nie spotykata, to 'w gruncie rzeczy co$ znacznie groz-
niejszego, niz armje i plany Napoleona w czasie blokady kon-
tynentalnej...

| to jest ta chwila, w ktorej drut miedzy Paryzem a ljon-
dynem, do ostatecznych granic naprezony, grozi lada chwila
peknieciem. A jezeli nie peka ostatecznie i nieodwotalnie, to
tylko dlatego, ze W rozbitej Europie Anglja nie znajduje ma-
terjatlu na koalicje antyfrancuska, nie widzi kandydatéw na
sojusznikdéw' swoich przeciw Francji. Niemcy, ktore jedyne mo-
gltyby w'zig¢ na sie te role, rozbrojone catkowicie czy czesciow'o,
W kazdym razie znajdujg sie ay takiem potozeniu, ze zanimby
mogly zdoby¢ sie na cokolw'iek, bytyby przez Francje i jej
w'schodnich sojusznikéw zgniecione.

Zresztg AYojna takze i W' Angiji rozszerzyta i pogiebita de-
mokracje, spotegow'ata znaczenie opinji szerokich mas. Te za$s
mysta powoli i raz w'bite im w gltowy pojecia i obrazy zmie-
niajag z trudnoscig tylko i powoli. Zadna propaganda nie dokaze
tego, aby z taka szybkoscig, jakiej w'ymaga tego polityka czy-
sta, gabinetowa, polityka auguréw i wtajemniczonych, nauczyty
sie¢ w tych samych Niemcach, ktérzy do AYCzoraj w ich oczach
byli AYcieleniem w'szelkiego zta i wszystkiej obrzydliwosci, wi-
dzie¢ dzisiaj sw'oich najmilszych i najcnotliwszych przyjacio6t...
Takie skoki mozna bylo robi¢ dawniej, kiedy o polityce decy-
dowaty w'ytacznie same gabinety bez udziatu mas. Demokracja
mysli powoli. Manewrowanie masami jest rzecza mozolng i wy-
magajaca przedew'szystkiem czasu.

Wpraw'dzie wynik wyboréw' francuskich w dniu 11 maja
1924 odstania ewolucje francuskiej opinji publicznej w strone
radykalizmu socjalnego i pacyfizmu, w'praw'dzie AYskutek tych
wyboréw blok pacyfistyczny Poincarego traci wladze a poli-
tyka jego AY kierunku hegemonji chw'ilowo upada, ale angielscy
mezowie stanu dysponuja zbyt AYielkiemi skarbami dosw'iadcze-
nia politycznego, aby nie wiedzieli, ze tendencje ay zakresie
polityki zagranicznej sg trwalsze niz fluktuacje sit weAA'netrzno-
politycznych, ze umiejg sie one taczy¢ rownie dobrze z zatra-
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Gajacym reakcja konserwatyzmem jak z gotow'ym Swiat caty
zbawiac¢ i naprawia¢ radykalizmem.

Zmiana kursu wewnetrzno-politycznego we Francji moze
W najlepszym razie spowodowac¢ ostabienie tempa procesu na-
rastania i utrw'alania sie hegemonji francuskiej w Europie, ale
nie moze go przerw™at. Anglje uA\alnia w'prawdzie ta zmiana od
potrzeby decyzyj szybkich i nagtych, od chwytania sie $rod-
kéw heroicznych, moze nawet fantastycznych, ale nie uwalnia
jej od zyciowej koniecznosci zneutralizowania tej hegemoniji,
zwigzania jej i obezwladnienia, w danym razie za$ pozbawienia
jej wszelkiej realnej tresci.

Ale jak to zrobi¢? Metody tradycyjne, wiasciwe syste-
mowi t. zW. «réwnowagi sil» a polegajace na tworzeniu koa-
licji stabszych przeciw najsilniejszemu, w danych w'arunkach
Europy nie dadza sie zastosow'a¢. Polityka angielska nie ma
poprostu pod reka ciezarOAY dosé wielkich, aby z pozadanym
skutkiem mogta niemi przeciwwazy¢ mocno obcigzong szale
francuskg. Caty tradycyjny system «Balance of power» oka-
zuje sie nagle pozbawionym praktycznej wartosci, tak. grun-
townie zostata zburzong réwnowaga sit europejskich w imie...
jej utrzymania.

Na miejsce tego przezytego systemu musi by¢ stworzony
jaki$s inny, ale jaki? Oto kw’estja.

V.
SYSTEM SOLIDARNOSCI NARODOW.

Przy calym respekcie dla wytrawnosci politycznej kon-
serwatywnych politykOAY angielskich bytoby trudno przypuscié,
aby oni sami potrafili na miejsce zburzonego starego systemu
rowmowagi wymysli¢ jaki$ inny system, gdyby tymczasem ideo-
logicznych jego zaréwno jak politycznych elementéw nie wy-
tw'orzyto samo zycie.

Juz sam fakt inkorporowania statutOAA Ligi Narodéw do
Traktatu Wersalskiego dowodzi, ze twdrcy tego dokumentu
mieli mniej lub wiecej jasng Swiadomosé, ze po tej strasznej
w'ojnie stosunki miedzynarodowe w Europie muszg oprzec sie
na jakiej$ now'ej, dotad w praktyce nie stosowanej zasadzie.
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Rozwéj stosunkéw pow'ojennych szedt w'e wszystkich pan-
stwach w kierunku pogtebienia i upow'szechnienia tej Swiado-
mosci. Dow'odzit on na kazdym zakrecie tej ciernistej drogi,
na ktorg weszta powmjenna Europa, ze przedewszystkiem upie-
ranie sie narodéw przy fikcji ich absolutnej wlasnowmlnosci,
czyli t zw. «suwerennosci», jest sprzeczne z istotg nowocze-
snych stosunkéw' miedzynarodow'ych, ktorg stanow'i wiasnie
wielka i nie dajgca sie w zaden spos6b usungé¢ ani zerwac
w'spotzaleznos¢ narodow.

Jeszcze zanim na scenie zjawit sie polityk i jurysta, aby
te wspotzaleznos¢ ujgé w odpowiednie formuty traktatow' i wy-
razi¢ w zdaniach prawa miedzynarodowego, istniata ona w zyciu
jako fakt réwnie bezsporny jak oczywisty. Istniata ona jeszcze
na dilugo przed wojna. | kto wie, czy gtdwna przyczynag diugo-
trw'atosci tej wmjny i tak wyjatkowo niszczacych jej skutkéw,
nie byto to wtasnie, Ze wynikta ona przedewszystkiem z nie-
checi panstw i rzadéw do uznania tego faktu w catej roz-
ciggtosci jego konsekw'encyj.

Juz od dawna bowiem narody cywilizowane sg zwigzane
ze sobg w jedng catos¢ zywa i organiczng, kulturalng, cywili-
zacyjng, przedewszystkiem za$ gospodarcza — produkcyjng
i dystrybucyjna. Zaden naréd nie istnieje sam dla siebie, zaden
nie jest tak samostarczalny, aby moégt obejsé¢ sie bez innych,
zaden nie jest dos¢ silny, aby mégt wole swojg wszystkim innym
narzuci¢. Jezeli za$ fikcja suwerennosci absolutnej i zasada
egocentryzmu politycznego doprowadza dany naréd do postulatu
przeciwstawienia sie i narzucenia swej woli innym, to wywo-
tuje to zaburzenie w zyciu wszystkich innych narodow tak
wielkie i nieznosne, ze wszystkie one zgodnie zwracajg sie
przeciw temu burzycielowi porzadku i spokoju miedzynaro-
dowego.

Gdy poprzedni angielski rzad konserwatywny pod Kierun-
kiem tego samego Baldwina prébowat rozwigzaé kapitalne za-
gadnienie ustosunkowania sie do nowej Europy i jej probleméw
przez odwrocenie sie do niej — plecyma i przejscie na stano-
wisko catkowitej samostarczatnosci, w'iec takze i izolacji, i w tym
celu rzucit hasto protekcjonizmu cetnego dla imperjum brytyj-
skiego, zapytana o zdanie opinja szerokich mas angielskich, od-
powiedziata wielkiem zwyciestwem juz nie tiberatdw nawet,
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lecz wprost robotniczej partji pracy, ktéra najbardziej stanowczo
i energicznie takie wlasnie dazenia zwalczata i zwalcza.

Pierwszy angielski rzad robotniczy Macdonalda wprowa-
dzit zasade solidaryzmu narodéw do zapasu tych idei, pro-
gramow i postulatow, ktéremi zajmujag sie juz nie sami, tylko
ideologowie i reformatorzy, ale ktore do zastosowania i wyko-
nania przyjmujg juz politycy praktyczni. Za rzagdu Macdonalda
wdrozone zostaly prace, ktére pod mianem planu Dawesa przy-
niosty wreszcie rozwigzanie problemu reparacyj niemieckich.
Pod wptywem tego rzadu Liga naroddéw na swojej sesji jesien-
nej w roku 1924 po raz pierA\'szy zajeta sie kwestjg pacyfi-
kacji «in toto». | jakkolwiek zadania nie rozwigzata praktycznie,
10 jednak dala narodom stynny protokot genewski, bedacy pierwsza
wielka préba wysnucia z faktu wspotzaleznosci narodéw obo-
wigzku ich solidarnosci.

Gdy we Francji majowe wybory r. 1924 okazaly takze
przesuniecie sie opinji wiekszosci obywateli na strone idei soli-
darnosci i porozumienia narodéw i gdy na miejsce rzadu nacjo-
nalistycznego przyszedt tam do steru rzad radykalny, lewicowy,
droga ku nowemu systemowi Europy staneta po raz pierwszy
otworem.

Nowy konserwatywny gabinet Baldwina odrzucit wprawdzie
protokét genewski jako sprzeczny z aktualnemi interesami im-
perjum Brytyjskiego, ale zachowat i adoptowal jego centralng
ideg, starajgc sie — znowu w mys$l prawa celu najblizszego —
przystosowaé jg nie odrazu do catej Europy i do wszystkich
narodéw, ale do tego wycinka naszego kontynentu i do tych
narodéw, ktérych trwata pacyfikacja stanowita zadanie najpil-
niejsze i najtrudniejsze zarazem, wiec przedewszystkiem do
Niemiec i Francji.

Dla zabezpieczenia sie przed ponownym napadem ze strony
Niemiec chciata pierwotnie Francja militarna i nacjonalistyczna
rozbi¢ ich jednos¢ panistwowa i przesungé swojg granice az po
Ren, wcielajgc do swego zwigzku panstwowego niemieckie kraje
nadreniskie. Anglja i Ameryka zdotaly odAvies¢ EYancje od tego
zamiaru, obiecujgc jej ukltad gwarancyjny, w mysl ktorego
zobowigzalyby sie udzieli¢ jej pomocy AA'szystkiemi swojemi
sitami na wypadek ponownego napadu niemieckiego. Anglja
zastrzegta jednak, ze ukiad taki zawrze tylko réwnoczesnie
ze Stanami Zjednoczonemi.



24 —

Tymczasem Stany Zjednoczone odrzucity wogdle caly
Traktat Wersalski i proklamowaly swoje «desinteressement»
w politycznych sprawach Europy. Francja w rezultacie nie
otrzymata ani terytorjalno-militarnych ani politycznych zabez-
pieczen, ktdérych zadata. Zawiedziona w swoich nadziejach
EYancja zaczela na wiasna reke dazy¢ do uzyskania tych za-
bezpieczen. Jej sojusze z nowemi panstwami Srodkowo-europej-
skiemi, potem okupacja Zagtebia Ruhry, wynikato z tego da-
zenia. W rezultacie jednak prowadzito ono — jak widzielismy —
do takiej hegemonji Francji na kontynencie europejskim, ktérej
Anglja zaréwno w mysl swoich, tradycyj politycznych jak in-
tereséw zywotnych $cierpie¢ nie mogta.

Gdy ani przeciwstawienie dostatecznej sity narastajgdej
hegemoniji francuskiej, ani odwrécenie sie od Europy i pozosta-
wienie jej wkasnemu losowi nie okazato sie dla Angiji mozliwem,
nie pozostaAAUilo jej nic innego, jak podjaé¢ prébe praktycznego,
zfsstosowania zasady solidarnosci narodéw do tego najbardziej
aktualnego i niebezpiecznego problemu, jakim bylo zabezpie-
czenie EYanciji.

W drodze diugotrwatego i systematycznego oddziatywania
polityki angielskiej na Berlin udato sie jej osiggngé¢ to, ze
dr. Stresemann jako minister spraw zagranicznych w nacjona-
listycznym gabinecie dra Luthra zdecydowat sie wzig¢ for-
malng inicjatywe w tej wielkiej robocie. Notg z dnia 9 stycznia
1925 zaproponowat on oficjalnie rzgdom francuskiemu i angiel-
skiemu zawarcie wzajemnego paktu gwarancyjnego na zasadzie
nienaruszalnosci wytyczonej przez Traktat Wersalski granicy
niemiecko-francuskiej i niemiecko-belgijskiej.

Chamberlain skwapliwie pochwycit mysl tej noty i rzucit
na szale calg potege Srodkdéw i prestigeY Wielkiej Brytanji, aby
ja jak najrychlej zrealizowa¢. Jakoz po o$miomiesiecznych roko-
waniach i korespondencjach wstepnych zjechali sie w Locarno
ministrowie interesowanych panstAA, aby zamierzony pakt osta-
tecznie osobiscie omoéwic¢ i zawrze¢. Po dziesieciu dniach wy-
tezonych i petnych dramatycznych napie¢ rokowaniach oso-
bistych, pakt doszedt do skutku, parafowany przez ministrow
w dniu 16 pazdziernika 1925, a w dniu 1 grudnia tegoz roku
formalnie i uroczyscie w Londynie przez tych samych ministréw
podpisany.
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Pakt bezpieczenstwa, zawarty w Locarno, rozwigzuje pro-
blem bezpieczeristAva Francji w taki sposéb, ze wiaze trzy bez-
posrednio interesowane mocarstwa — Niemcy, Francje i Anglje
w jedng solidarng catos¢, w ktorej kazdych dwoch czionkdéw
gwarantuje sobie wzajemnie pomoc przeciw trzeciemu, pragng-
cemu te solidarnos¢ naruszy¢. Dalszem wzmocnieniem paktu
jest postanowienie, ze Niemcy wchodzg do Ligi Narodéw, czyli
Avigza sie artykutami jej statutu, z ktérych tylko szesnasty
otrzymuje odrebng, potozenie i interesy Niemiec uwzgledniajgcai
interpretacje.

Dzieki catej tej konstrukcji Francja osiggneta swoj cel za-
bezpieczenia sie na przysztos¢ w formie w danych warunkach
maksymalnej, Niemcy wrocity do politycznej wspoélnoty euro-
pejskiej, Anglja za$ zasunela rygel dla rozbudowy polityczno-
militarnej hegemonji francuskiej w Europie.

Pod wzgledem techniki traktatowej, bogactwa objetej nim
tresci, jasnosci i precyzyjnosci postanowien Pakt ljocarnenski
przewyzsza wszystko, co w tej mierze stworzyta nowoczesna
sztuka polityczna. Pochodzi to stgd, ze oparty on zostat nie na
paralelizmie intereséw i rOAvnowadze sil kontrahentéw, ale na
zasadzie ich solidarnosci. Pewna, zresztg bardzo dalekga analo-
gja dla tego paktu jest w historji dyplomatycznej drugiej po-
towy wieku dziewietnastego stynny traktat reasekuracyjny, ktory
Bismarck zawart byt z Rosjg dla uzupetnienia swego sojuszu
z Austrjg. Ale réznica, jaka zachodzi miedzy tym traktatem
reasekuracyjnym a Paktem Lokarneniskim zaréwno pod AAZzgle-
dem tresci jak formy jest wlasnie tak wielka, jak réznica miedzy
zasadg paralelizmu intereséw a bez poréwnania od niej Acyzszg
zasada solidarnosci narodOAV.

Gdy mowi sie dzisiaj tak czesto i wiele o t zw. «Duchu
z l.,ocarno», gdy sie tego ducha przy tylu sposobnosciach wy-
AYolywa¢ mniej lub AAdecej skutecznie usituje, to ma sie na mysli
te wiasnie solidarnos¢ nai*odéw, ktora jako zasada rzadzgca po-
raz pierwszy przez Pakt Lokarnenski do polityki miedzynarodo-
wej zastosoAcana i wprowadzona zostata.
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DALSZE KONSEKWENCJE PAKTOW LOKARNENSKICH.

Swiat miedzynarodowy nie jest worem tiukacych sie o sie-
bie kamieni ale caloscig zyAva, ktorej wszystkie czesci sa Scisle
i Avielokrotnie ze sobg powiagzane. Dlatego tez Pakty Llokarneii-
skie siegajga tak gteboko ay sfere najzywotniejszych intereséw
trzech iiajAAuekszych mocarstAY europejskich, musza wywierac
ti'waty i potegujacy sie wplyAY na wszystkie inne panstwa nie
tylko Europy lecz calego globu ziemskiego. Pojecie wiec bez-
posrednich i posrednich konsekAYencyj tych PaktOAY jest bardzo
szerokie i do wyczerpania trudne. To tez nie sposéb omawiac
tutaj AYszystkich mozliAYych kombinacyj, jakie na szachoAAmicy
naszego Swiata powstalA? przez takie wzjemne ustawienie tak
AYielkich i ciezkich figur jak Anglja, Francja i Niemcy, jakiego
dokonaly Pakty Lokarnenskie. Dlatego ograniczymy sie tutaj do
omOAYienia jednej tylko z catego mnoéstwa kombinacyj, lecz za
to najblizszej i najAAUizniejszej.

Gdzie lezy ta kombinacja?

Ot6éz obok zagadnienia stosunkéw francusko-niemieckicJdi,
drugim, réwnie aktualnym i drazliwym problemem noAYej Europy
jest jej stosunek do bolszeAYickiej Rosji. Idzie o to, jaki skutek
moze AYyAYrzec€ rozwigzanie pier\A'Szego problemu przez Pakty I.o-
kaimenskie na dalszg eAYolucje drugiego?

Na obszarze szoéstej czesci ladu ziemskiego, na barkach
stu trzydziestu miljonOAY ludzi, niewymiernemi wrecz $rod-
kami, jakie daje AYladanie jednolitym obszarem przeszio dwu-
dziestu miljonéw kilometrOAY kAYadratoAYych, obejmujgcym trzy
strefy klimatyczne, jedna trzecig czes¢ Pluropy a blisko potowe
Azji, buduje sie przy niebywatem napieciu i AYytrwalosci woli
rzadzacej nowy system kulturalny, socjalny, ekonomiczny i po-
litA'Czny, ktéry sami jego tworcy UAYazajg za najbardziej kon-
sekAYentne i tAYarde zarazem a nieubtagane przeciAYstawienie
temu systemowi, w Kktoérym AYSzystkie inne panstAYa cyAYilizo-
AYane rozAYinelty sie, oparty SAYoje podstawy i dotad bytuja.

iMimo catej eAYotucji, jaka odbyAYa system bolszeAYicki, mimo
wyraznego odchylania sie jego praktyki na wielu polach od wy-
raznych nakazéw doktryny marxoAYsko-leninowskiej, pi'zeciwsta-
wienie to nie stabnie lecz raczej zaostrza sie. Zmienia sie jego
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forma, przesuwajg sie ptaszczyzny wynikajacycli z tego prze-
ciwstawienia naciskéw, ale sama jego sita nie tylko nie stabnie
lecz poteguje sie. .

Federacja republik sowieckich jest jednak nie tylko tere-
nem narastania i formowania tego noAcego systemu kulturalno-
socjalno-ekonomiczno-politycznego. Jest ona takze jednoscia hi-
storyczng, spojong tradycja, faktami geopolityki, owtadnietg przez
jeden przedewszystkiem nardd potezny nie tylko liczba, nie tylko
zajetym przezen obszarem lecz takze dowiedziong juz tyle
razy silg swego niezwykiego instynktu panstwoAvego. Federacja
soAAuecka nie przestala mianowicie by¢ starag Rosja nie tylko
Av znaczeniu geopolitycznem lecz takze historycznem i trady-
cyjnem. jMiedzy tg starg Rosjg a Europg istniala zawsze pewna
przeciwstawnos$¢. BolszeAcicy dodali do niej nowa, jeszcze wie-
kszg, tak, ze w rezultacie stanely naprzeciw siebie dwa Swiaty,
rézniac*e sie djametralnie od siebie nie tylko w odczuAcaniu
przesztosci, lecz takze a& pojmowaniu przysztosci.

Rozbita, ostabiona i AfeMiietrznemi swemi sprzecznosciami
targana Europa stoi dotad bezradna wobec tego noAA"ego, nie-
znanego, trudno zrozumiatego, wrogiego a tak bliskiego sSwiata.
Z trudem zaledAAue zdotata ona, na razie przynajmniej, odeprzeé
idgce od niego niebezpieczernstwo bezposredniego, niedorzecznego
i krAAaAAego przewrotu. Ale na tein tez koniec. Na polityke po-
zytyAA'ng AAobec Federacji Sowieckiej, opartg na jakich$ ustalo-
lonych i do konca przemyslanych przestankach, obracajaca sie
A perspektyAAuich jasno zarysoAAUinych, Europa zdoby¢ sie
nie zdotata i zdobyc¢ sie «rebus sic stantibus* nie mogta. Cat-
kiem inaczej ma sie rzecz z Federacjg Sowiecka & jej stosunku
do Europy. Rzadzgca nia despotycznie i z niestychang tAA'ardo-
Scig partja komunistyczna jakkolAAiek zaAAdodia sie w sAAoich
nadziejach i rachubach na bezposrednio rzekomo nadchodzgca
A Europie ogolng reAAolucje socjalng, nie data jednak za wy-
grang i od sAAeg0O gtéwnégo celu obalenia starego systemu euro-
pejskiego nie odstagpita. JMoze naAAet odstgpi¢ riie mogta, rozu-
mieja¢, ze przy absolutnej przeciwstawnosci tych systeméw —
europejskiego i bolszeAA'ickiego — trAAale AA'spélistnie¢ one nie
moga, predzej czy po6zniej jeden musi zAA'yciezy¢ drugi.

Porzuciwszy polityke, opartg na presumcji rychtej reAAo
lucji socjalnej, jezeli nie a catej Europie, to przynajmniej w pan-
stAAach ekonomicznie i politycznie =& mys$l dialektyki historycz-



- 28

nej ~larxa najbardziej do niej dojrzatych, bolszeAvicy postano-
wili osiggng¢ swoéj cel drogag okrezng, mianowicie przez budze-
nie lub popieranie obudzonych juz nacjoimlizméw narodOAY azja-
tyckich, zblokowac¢ je i przeciwstaAYi¢ mocarstwom europejskim
i w ten sposob ugodzi¢ wpodstawy ich potegi, przecig¢ zrodta ich sity.

System kolonjalny i pélkolonjahiy, ktéry przodujace mo-
carstwa europejskie rozwinety ay ciggu dzicAYietnastego AYieku
na obu przylegajacych do Pluropy kontynentach t zay. «starego
SAYiata», moze byé latAAo i AAMydatnie krytykoAYany zarOAAuio
z punktu AYidzenia czystej etyki i moralnosci, jak rOAYiiiez
ze stanowiska dalszej i AYyzszej celoAYOSci politycznej. Krytyka ta
jednak nie zmieni ani na jote faktu, ze system ten stat sie pod-
staAYaq dzisiejszej potegi gtéwnych mocarstAY europejskich, ze
z niego czei'pig one SAe sity nie tylko polityczne lecz (WAYili-
zacyjne, ze w ostatniej instancji na tym systemie AYtasnie ay obc(3
nem stadjum rozAYoju gospodarczego i kulturalnego Phiropy
opiera sie sama mozliwos¢ AA'yzyAvienia i utrzymania przy zy-
ciu znacznej czesci jej ludnosci. Jest zupeinie otizyAYistem, ze
nagta, rewolucyjna a nie poAYolna — eAYolucyjna zmiana tego
systemu spoAYodoAYataby upadek nieuchronny glOAYiiych mocarstAY
europejskich, z nim razem za$ ruine calej Europy, a ay kazdym
razie upadek jej kultury i cywilizacji.

Mozna szczerze uboleAA'a¢ nad tern, ze bezcenne dobra tej
kultury i cywilizacji opierajg sie ay tak znacznej mierze na
fundamencie politycznie tak kruchym a etycznie tak AYatpli-
AYym jak istniejgcy system kolonjalny i pdlkolonjahiy, ale nie
zmieni to ani samego faktu istnienia takiego AYiasnie zAYiazku
miedzy tym systemem a OAYemi dobrami, ani nieuchronnych.
konsekAYencyj nagtego zerAYania tego zAYigzku.

BolszeAAdcy z catlg jasnoscia logicznie i konsekAA'entnie do
konca przez Lenina przemyslanej doktryny daza AAdasnie do
zerAYania tego zwigzku ay drodze rozbudzenia lub zaostrzenia
antagonizmOAY narodéw przedeAYszystkiem azjatyckich do paristAAA
europejskich. Fakt, ze zaden z tych narodOAY azjatyckich nie
kwalifikuje sie socjalnie na rzeczyAAustego sojusznika bolszeAYi-
k&AY, ze kazdy z nich AYediug ich AYlasnej oceny znajduje sie
juz to jeszcze calkoAAUcie w feudalnem stadjum rozwoju, juz to
AYchodzi dopiero ay okres t. zay. «wczesnego kapitalizmu» czyli —
moéwigc jezykiem Marxa — «AYstepnej kumulacji*, nie odstre-
cza bolszeAYikOAY od szukania i znajdoAYania ptaszczyzn ze-
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tkniecia i wspoétdziatania z temi narodami. Dla uzytku av Azji
jak zresztg wszedzie indziej akceptujg oni poprostu zasady i ha-
«ta nacjonalizmu, o ile tylko ZAATacajg sie one praktycznie prze-
<A interesom wielkich inocarstAA' i panstAA' europejskich. Od lat
pieciu celoAAy i konsekAA'entny AAplyAA polityki soAAu'eckiej ujaAA -
nia sie coraz AA\yrazniej zarOAAUio w SAAlecie Islamu, jak = In-
djach, przedeAA'szystkiem za$ & tej najbardziej tajemniczej i naj-
wiecej niespodzianek Kkryjgcej czesci Azji, jakg zajmujg wspot-
czesne Chiny.

Wielka Brytanja, posiadajgca najAAieksze i dla SAAoich in-
teresOAX:  zy(3i0AA*ych najAA*azniejsze kolonje i sfery wplyAAOAAx
Av tyci] AA*szystkich AAMasnie czesciach Azji, styka sie najbardziej
bezposrednio z teni cisnieniem polityki soAA*ietéw, odczuAA*a jego
skutki najpredzej i najAA*yrazniej. Nic dziAA*nego tez, ze dla An-
giji KAATStja takiego czy innego ustosunkoAA'ania sie Europy-do
Federacji soAAdeckiej ma znaczenie najbardziej aktualne.

Od czasu szorstkiego zerwania przez obecny rzad konser-
ANatyAAy zawartej juz przez gabinet Macdonalda umowy z So-
AAtetami, polityka moskieAA*ska ulega statej suggestji, ze Anglja
przygotoAA*uje Adielkg koalicje antyrosyjska, ze lada cliAYila moze
spoAAfodoAAaC AN zZnoAAtienie blokady Federacji SoAA*ieckiej i t d.
ObaAA*y te s* oczywiscie wysoce przesadzone, nie wiadomo, o ile
mimoAA*olnie. Jest faktem powszechnie znanym, ze komisarz lu-
doAAYy dla spraw zagranicznych Oziczerin, baAA*igc ubieglej je-
sieni AR Pluropie, uzyAAat wszystkich srodkOAA*, aby odAA*ies¢ Niemcy
od zaAA*arcia uktadow lokarnenskich, WAazajac, ze one AA*asnie
maja stanowi¢ AAstep do tej AAuelkiej koalicji antyrosyjskiej, ktora
rzekomo planuje Anglja.

Czy i AX /akiin stopniu polityka soAA*iecka te SAXQe obaAAry
sama bierze poAAaznie, oczyAA*iscie trudno oceni¢. Mozna nato-
miast z cala peAAiioscig tAA*ierdzi¢, ze jak dotad nie zaszedt ani
jeden fakt, ktoéryby uzasadniat przypuszczenia, ze polityka an-
gielska istotnie dgzy do utAA*orzenia koalicji celem zaatakoAA*a-
nia Federacji SoAA*ieckiej i s& danym razie obalenia jej systemu
polityczno-socjalnego.

Nie znaczy to jednak AA‘cale, aby przy ocenie AA*artosci Pak-
tow Lokarnenskich dla Angiji moment stosunku do E”ederacji byl
calkoAAtcie obojetnym. Mozna przyja¢ niemal za peAAnik, ze
Euiopa ani z AA*asnej AXdi ani z poduszczenia i pod AA*odza An-
giji wojny zaczepnej przeciAA* soMAietom nie rozpocznie. Wcale
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natomiast nie jest pewnem, czy soAciety jako forma polityczna
bynajmniej jeszcze nieustalona i znajdujgca sie av stanie ciggle
jeszcze plynnym, w jakiej$s blizszej lub dalszej przysztosci dla
jakich$ rachub i wzgledOAC nie pokusza sie 0 gAvattoAvng zmiane
stosunkOAY miedzynarodoAA*ych av tej lub innej czesci Europy.
Zadna polityka przewidujgca, a polityka nieprzcAAudujaca nie
jest wogdle polityka, nie moze ze swoich rachub wykluczac tej
mozliwosci. Tern mniej moze to uczyni¢ polityka Wielkiej Bryta-
nji, ktéra z Federacjg SoAviecka i jej dazeniami wchodzi — jak
Acidzielismy — w tak bliska i niemilg stycznos¢ w sferze swych
azjatyckich interesow.

Przy rozAvazaniu zas tej mozlRA'osci pierwszorzedne zna-
czenie musi mie¢ zagadnienie obecnych i przysztych stosunkéw
niemiecko-rosyjskich. Niemcy i Rosja — dAva potezne mocai*-
stAYa, ktére na AYojnie SAYiatoAYej AYyszly najgorzej, ktére AYiec
z natury rzeczy skionne sg do jednakoAYego ustosunkoAYyAYania sie
do rezultatOAY tej wojny, juz przez to samo sa niejako prede-
stynoAYane do AYspéidzialania av tej czy innej formie ay celu juz
to usuniecia juz to zmodyfikowania tych rezultatOAY na SAYojg
korzy$é. Gdyby nie byto zadnych konkretnych objawOAA*, po-
tAYierdzajgcych stusznos$¢ tej hipotezy, polityk liczacy sie nale-
zycie z naturg stosunkéw miedzynarodowych, musiatby ay ra-
chubach swoich te hipoteze w szerokiej mierze uwzgledniac.
Ale jak wiadomo, na potAYierdzenie jej istniejg fakty i to tak
donioste 1 latAYe do interpretacji, jak uktad niemiecko-rosyjski
podpisany ay r. 1922 w Rappallo, jak dalsze zachowanie sie za-
rOAYno rzadOAY i prasy obu tych mocarstw. Na podstaA\de tych
faktow przyjetem tez zostato powszechnie za peAYnik, ze Niemcy
i Rosja orjentuja sie wzajemnie na siebie, ze szukaja wspoélnoty
i daza do AYypelnienia jej jak najbardziej realna trescia za-
rowno polityczng jak ekonomiczna.

Kwestjg pozostaAYatlo otwartg, jak daleko oba te paristAYa
gotoAAe bytyby ay danym wypadku péj$é razem. Ze Niennw pod
zadnym AA*arunkiera nie dadzg sie AA*ciagng¢ do jakiejkolAYiek
kombinacji antyrosyjskiej, to uznano za fakt do tego stopnia
ustalony, ze przyjeto go za podstawe dla utozonej w Locarno
noAYej interpretacji artykulu szesnastego statutu Ligi NarodOAY.
Szto o to, czy Niemcy w danym razie nie bytyby gotowe pdjsé
z Rosjii przeciAY ktéremus$ z panstAY europejskich. Definitywna
odpowiedz na to pytanie tak zasadniczo AAazne dla AYSzelkich
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rozwazan na temat przysztych stosunkéw Federacji do Europy,.,
daly wilasnie Pakty Lokarnenskie. Zawierajgc je, Niemcy wyig-
czyly sie wprawdzie z wszelkiej kombinacji antyrosyjskiej, ale
z drugiej strony odciety sobie, a w kazdym razie bardzo znacz-
nie utrudnity Avejscie do jakiejkohviek antyeuropejskiej kombi-
nacji z Rosja.

I na tern wlasnie polega jedna z najwazniejszych dalszych
konsekwencyj paktéw lokarnenskich.

VI.
POLSKA WOBEC PAKTOW LOKARNENSKICH.

Prasa i opinja jDubliczna w Polsce przyjety Pakty Lokar-
neriskie z duzg i chwalebng auto-dyscypling ale bez entuzjazmu..
Mozna to bez trudu zrozumieé. W panstwowo odrodzonej Pol-
sce wszystkie czynniki psychologiczne skladajg sie do tej pory
na to, aby romantycznym wyobrazeniom politycznym dawac
przewage nad realistycznemi i pozywitystycznemi. Te za$ ro-
mantyczne wyobrazenia harmonizowaly dotgd o wiele lepiej
z nacjonalistyczng koncepcja francuska anizeli z nowa kon-
cepcja, takze przez dzisiejszg Francje catkowicie przyjetg, de-
finitywmego zakoniczenia AAYgny nie tylko politycznej i ekono-
micznej, lecz takze psychicznej i moralnej i rozpoczecia now'ej
ery solidaryzmu w'szystkich za row*nopraw*ne uznanych na-
rodéw'.

Kopcepcja nacjonalistyczna francuska byla bez porOAcna-
nia prostsza i do stosow'ania w'ygodniejsza. Pozornie przedsta-
w*iata ona tez o w*iele trwalsze zabezpieczenia, niz obecna, szcze-
gblniej dla umystéw*, tkAAigcych jeszcze catkow'icie ay starych,
przedw*ojennych, wytacznie militarystycznych pojeciach o sile
panstAY i narodOAA. Orjentujaca sie w'ylacznie AYedlug tej kon-
cepcji polityka zewnetrzna polska byta pojmoAYana bardzo pro-
sto, niemal AYrecz symplistycznie. Stuchaé¢ Francji! — Oto do-
tychczasowy gtow*ny jej i bodaj ze jedyny aksjomat. Dla pan-
stAYa miodego, tw'orzacego sobie dopiero SAYoje organy polityki
zagranicznej z materjalu bardzo niejednolitego i réznoAYarto-
sciow'ego, takie uproszczenie zadan tej polityki byto moze na-
AYet zbawiennem.
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Oczywiscie ze AYszystkich tycli ulatAAieii polityka polska
przeniesiona na teren noAAej, a od PaktOAA* Lokarneriskich po-
AYSzechnie oboAciazujacej koncepcji, korzysta¢* zadng miarg nie
moze. Musi ona odrazu przejs¢ do tej trudnej sztuki, ktéra Bis-
marck okre$lat dla siebie jako zongloAYanie piecioma kulami
naraz, z tg réznica, ze teraz tych kul AYielkich, $rednich i ma-
tych, ale nie mniej AYaznych, jest tyle conajmniej, z ilu czlon-
kQAY skiadaé sie bedzie Rada Ligi NarodOAA*, = ktorej po AXg-
$ciu do niej Niemiec skoncentrujg sie giOAN e problemy polityki
europejskiej zarOAYiio jak s znacznym stopniu $AXiatoA%e. W tych
noAA*ych AYarunkach zadania polityki polskiej stang sie odrazu
bardzo skomplikoAYanemi i trudnemi. Wszyscy tez, ktorzy za
te polityke a* Polsce ponosza, lub beda ay przysztosci ponosili
odpoAYiedzialnos¢, jak niemniej AYszyscy ci, ktorzy & taki czy
inny sposéb (*hcg i mogg na nig AXpPlyAA*a¢, muszg pogodzic¢ sie
z faktem, ze od cliAYili AYejscia ay zycie PaktOAY Lokarnenskich
polityka ta trudnosdami SAYojemi zacznie odpoAYiada¢ trudno-
sciom geograficznego potozenia Polski, czyli, ze bedzie nalezata
do jednej z najtrudniejszych. Z tego tez punktu AA*idzenia upa-
dek dotychczasoAYej prostej, militarystyczno-romantycznej kon-
c*epcji przedstaAAia szkode nieAYatpliAYie znaczng i dotkliAA*g.

Zobaczmy, czem sie ta szkoda rOAYiiOAYazy przy noAYej so-
lidarystycznej koncepcji?

Ot6z przedcAYszystkiem trAYalos¢ koncepcji obecnej AA*ydaje
sie by¢ bez porOAA*nania AA*igksza, niz poprzedniej. Militarystyczno-
romatyczna boAYiem koncepcja przy AYszystkich zaletach sayo-
jej AYielkiej, moze o AAiele za AYielkiej prostoty i jasnosci miata
te bardzo staba strone, ze przedstaAYiala minimum trAYalosci. Co
AYiecej, byta ona na dituzszg mete poprostu nieAYykonalng, po-
nieAYaz AYiasnie z poAYodu nadmiernej SAXqg prostoty nie UAYzgled-
niala calkoAYicie ekonomicznej strony stosunkOAY europejskich.
To tez panstAYa, ktére objaAYialy najAYiekszy zapal dla tej kon-
c*epcji, popadly a* najciezsze przesilenie finansoAYe, z ktérego
AYyjscie proAYadzi tylko przez mniej lub AAtiece] (*atkoAYite aya*-
rzeczenie sie tej AA*asnie koncepcji.

Koncepcja romatyczno-militarystyczna AA*ychodzita z prze-
stanki, ze Traktat Wersalski jest aktem jednorazoAA*ej kreac*ji
skon(*zonym, kompletnym, ktéry praAYa i AYarunki SAYojej ti'ARa
losci nosi niejako sam a* sobie, ktory tez nie potrzebuje byc¢
stale pielegnoAYanym i przystosoAA*yAA*anym umiejetnie do zmie-
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niajiicych sie warunkéw*, lecz tylko mozliw*ie energicznie —
egzekwowuinym. Okupacja Zagitebia Ruhry jako proba takiei
AYtasnie egzekucji data jednak rezultaty calkoAYicie ujemne.
Okazato sig, ze Traktat Wersalski AYcale niema wtsobie samym
tak Avielkiej sity i Ze latAYO moze sta¢ sie dokumentem tylko
historycznym, jezeli sprzeczno$¢ miedzy jego tezami a zyciem
okaze sie peAA*nego dnia zbyt AAuelka.

Dla Polski, ktéra sAYoje zjednoczenie i panstAYOAYe odro-
dzenie zawdziecza AYfasnie TraktatoAYi Wersalskiemu, kw*estja
jego dalszej eAYolucji musiata mie¢ znaczenie AYrecz zyciow*e..
Gdy doSAYiadczenie AYszystkich czasOAY uczyto i uczy dotad
z AYielkim naciskiem, ze AYSzystkie traktaty traca z czasem
SAYoje znaczenie i AYolniej lub szybciej odbyAYajg eAYolucje od
instrumentOAY politycznych do dokumentOAY historycznych, to
AY odniesieniu do Traktatu Wersalskiego AYlasnie eAYolucja ta
zaczeta przybiera¢ tempo AYrecz gAYaltOAN*ne. Juz sam fakt, ze
Stany Zjednoczone, tak A\fazny sygnatarjusz tego Traktatu, od-
mOAYily nastepnie jego ratyfika(*ji, jakze AYielkie ma ay tym
AYzgledzie znaczenie!

Dalej rozAYQj stosunkOAY angielsko-francuskich ay ciggir
pierw*szych pieciu lat potraktatowych dowodzit ponad w*szelkag
ARATPlIAA O, ze gdyby Francja zechciata dtuzej trzymac sie sayo-
jej koncepcji AYylacznie militarnej i ay realizow™aniu jej dazyc¢
do hegemonji europejskiej, to drogi jej i Angiji musialyby ro-
zej$¢ sie predzej czy po6zniej, tak, ze peA\*nego dnia na brze-
ga(*h kanatu La Manche zamiast dotychczasow”™ych przyjacJol
i sojusznikéw mogliby stangé¢ naprzeciAY siebie nieprzyjaciele
zdecwdoAYani AYzgledem siebie na AAwele, na bardzo wiele nie-
przyjemnych rzeczy.

Kiedy w' Genui podczas konferencji ay r. 1922 duet angiel-
sko-francuski zaczat daAVtaé dZAYieki juz bardzo dysharmonijne
i kiedy ay peAYiiym momencie szczegélniej w*ielkiego rozdraznie-
nia Lloyd George zapytal Benesza, kogo CzechostoAYacja Acy-
biera — Franc‘je czy Anglje, znakomity ten i bardzo madry
polityk czeski dat charakterystyi®zng odpowiedz, ze Czechosto-
AYa(*ja jest gotoAYa na kolanach blaga¢ zarOAAo Anglje jak
Francje, aby nie zmuszaly jej do czynienia miedzy niemi
AYyborul...

Sens tej petnej w*ybitnego talentu politycznego odpoAYiedzi

jest ten, ze CzechostoAYacja, jako jeden z tworOAY Traktatu Wer-
Pakty lokarnenskie. 3
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Salskiego, pragnie jego utrzymania i utrw*alenia, ktérego w*arun-
kiem zasadniczym jest trwata harmonja miedzy dw*iema giow-
nemi jego gwarantkami — Francjg i Angija.

«Mutatis mutandis» ta sama teza musi leze¢ u podstaAA*
takze AYSzelkiej polskiej polityki zagranicznej. Lecz, jak widzie-
li"ny Avyzej, wtasnie sprawa utrzymania waznosci i praw*omo-
cnosci zasadniczych postanowienn Traktatu Wersalskiego taczy
sie logicznie i bezposrednio ze sprawg jego umiejetnej i sku-
tecznej konseiwacji. Francuska koncepcja nacjonalistyczno-nii-
litarystyczna nie sprzyjata tej konserwacji, raczej wrecz jej
przeciAYdzialala. W interesie tych wszystkich, ktérych zyciowag
potrzebag jest utrzymanie w zyw*ej sile glOAvnych postanoAYienr
Ti'aktatu Wersalskiego, lezy zatem nowm metoda jego konser-
wow*ania, mianoAcicie — przez przystosoAA*yAA*anie go do zmien-
nych AA*ymagan realnego zycia. Traktat ten, jezeli jak najdiu-
zej ma zachoAA'a¢ charakter instrumentu politycznego i nie od-
byAA*a('i zbyt szybko SAvej eAV*olucji ku dokumentoAA*i historyc*z-
neniu, nie moze by¢ UAA*azany za nietykalny stup graniczny
miedzy dAAoma rozdziatami historji, ale za zbiér norm politycz-
nych, AA'ynikajgcych z potrzeb zycia i dajgciych sie do nich
kazdego czasu przystosoAvac.

Dla osiggniecia za$ tego celu byto nieodzownem przede-
AA'szystkiem odebraé¢ TraktatoAAd Wersalskiemu te jego cechy,
ktére czynity go aktem nie nowoczesnym, lecz antycznym,
Miskrzeszajgc3ni tradycje jarzma Kaudynskiego, opartym na za-
sadzie, «Vae A'ictis»! pelnym ponurej grozy ale bardzo niepet-
nym jasnej i przenikliAv¥ej mysli politycznej.

Traktat Wersalski byt przedew'szystkiem jednostronnym
dyktatem, ktérego formalne przyjecie byto wymuszone na Niem-
cach grozba przediuzenia blokady i rozszerzenia okupacyj zbroj-
nych. Obok niezmiernie ciezkich materjalnych postanowden, za-
‘wierat on postanoAAdenia moralne, ktérych zaden naréd zywy
i mocny nie moégtby na dtuzsza mete cierpie¢ i znosi¢. Przez
AV'proA\*adzong don teze o winie za wojne i sposoéb jej prowa-
dzenia, Traktat usiloA\'at odebra¢ Niemcom ich podmiotoAve praAA*o
rOAYiiosci posrod narodOAA* europejskich.

Oparty na przestankach polityki, ktérg Clemenceau zde-
finioAA*at w SAAoim czasie jako dalszy cigg AAqQjny innemi S$rod-
kami, Traktat ten = nadanej mu formie utrzymac sie nie mogt.
Albo potrzeba byto doproAAUidzi¢ go do ostatnich jego konsekAA*en-
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cyj i zniszczyé, jezeli nie sam nardd niemiecki to przynajmniej
jego jednos¢ paristwow*a w taki sposéb, aby nigdy nie mogta
by¢ odbudow*ana, albo zmieni¢ zaréwmo przestanki jak cha-
rakter samego Traktatu. Gdy pierwsze okazato sie niemozliwym,
drugie stato sie nieodzowmem. Jedni moéwili o tern gto$no, dru-
dzy tylko po cichu mysleli, ale w*szyscy wdedzieli to oddawana
i rozumieli doskonale.

A zmiana tych przestanek i tego charakteru w*ymagata
dAYGeh rzeczy: przywTOcenia Niemcom pelni ich praw podmio-
towych, jako panstw*u, powtére przeistoczenia dyktatu w* obo-
p6lng ugode. Co do pierwszego, zastosowano zasade milczgcego
przejscia nad kwestjg wdny wojennej do porzadku dziennego
W mysl zasady «quieta non movere». Co do drugiego zas to
potrzeba byto naktoni¢ Niemcy, aby nie domagajac sie rew*izji
stanéw wytworzonych faktycznie i faktéw dokonanych na pod-
stawde tego Traktatu, uznali go niejako «ex post» dobrowolnie.

Cel ten zostat spetniony przez zaw*arcie Paktéw Lokar-
nenskich. Sens ich istotny polega bowiem przedew*szystkiem na
tern, ze Niemcy podpisujac je, podpisaly tern samem raz jeszcze
Traktat Wersalski w jego gtéwnych a przedewszystkiem juz
faktycznie w*ykonanych postanowdeniach terytorjalnycli i poli-
tycznych, ale tym razem juz dobrowolnie, bez jakiejkolwiek
doraznej grozby materjalnej czy moralnej. Na tern polega nie-
bywale, jeszcze przed rokiem niemal nie dajgce sie realnie po-
mys$le¢ AYzmocnienie Traktatu Wersalskiego, ktdry dopiero przez
Pakty Lokarnenskie, z jednego oczyszczony a w' drugiem uzu-
petniony, stal sie skladow'a czescig systemu politycznego Europy
nie w*ojennej lecz pokojow*ej.

Traktat Wersalski tworzyt nowa Europe z tg przede-
wszystkiem myslg, aby byla ona dostatecznie pew*nem wdezie-
niem dla siedemdziesieciu miljonéw' pobitych, a nadto jedno-
stronnie osadzonych i skazanych Niemcéw*. Ale tam gdzie sa
w'iezniow'ie, tam musza by¢ dozorcy, przyczem ci drudzy od
pierw*szych réznig sie gtow'nie tylko ubraniem i W lepszym w'y-
padku w'iktem, ale bynajmniej nie stopniem rzeczyw'istej wol-
nosci. Wolnos$¢ praw*dziw'a i petna nie da sie pogodzi¢ nie tylko
z noszeniem lecz takze z nakladaniem kajdanéw. Stan, w kto-
rym stu AYieznidw' jest pilnow'anych przez stu dziesieciu dozor-
cOwF, nie ma warunkéw' trw*atosci. Wystarczy bow'iem, aby je-

<lenastu dozorcéw* rozbolaty gtowy lub brzuchy, a stosunek sit,
3
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z nim za$ razem takze i role moga odrazu zmieni¢ sie bardzo
radykalnie... A takim wiasnie byl stan, ktory w'ytw*arzal Traktat
Wersalski, zanim nie zostat skorygoAvany i uzupeiniony przez
Pakta Lokarnenskie. One to kasujgac podziat narodéw* Pluropy
na wieznidw* i dozorcéw, przyw*récily jej charakter demokracji
rbwnoprawnych narodéw i panstw, ktdére nie przestang oczy-
Aviscie w*skutek tego w*spd&tzaA\*odniczy¢ ze soba, zazdrosci¢ sobie
w*zajemnie i pienia¢ sie ze soba, ale wszystko to beda odtad
robity w* granicach pew*nego praw*a, ubezpieczonego rygorami
zapewme nie absolutnemi, bo na naszym $Sw*iecie niema wogéle
nic absolutnego, ale w* kazdym razie dostatecznie silnemi, aby
wielkiego nawet $miatka od ich naruszenia odstraszy¢. Za-
miast dzieli¢ narody europejskie na w*iezniow i dozorcow* i wrten
spos6b jedne i drugie pozbawia¢ w*olnosci, sporzadzono av Lo-
carno kilka wcale mocnych KkaftanOAA* bezpieczenstAA*a, ktore
zaw*ieszone w Lidze narodOAA*, beda nakladane temu, kogo nie-
zadowolenie istniejgcym uktadem polityczno-terytorjalnym Eu-
ropy doprow*adzi do ataku ostrego szalu...

Nie ulega w*atpliAA*osci, ze now*os¢ ta standéw*! niezmiernie
skuteczne utrwalenie tego systemu politycznego, ktéry Europie
nadal Traktat Wersalski. Gdy za$ Polska zarOAvno z tytutu
sw*ej miodosci panstwowej, jak z poA\*odu SAYego potozenia geopo-
litycznego jest catym sAAoim bytem zwigzana z utrzymaniem
tego systemu, przeto w*szystko, co utrwaleniu jego i umocnieniu
stuzy, stuzy tern samem najbardziej podstaAA\*OAN*'ym interesom
panstAA*owym Potski. .Jest to tak oczywiste i nieAA*gtplive, a za-
razem tak niezmiernie donioste dla Polski, ze o cene tego utrAA*a-
lenia nie moze sie ona targowaé, jak o tern SAA*iadczy Avysoko$é
polskich budzetOAA* AA*ojskowych i ich ANrecz groteskow*y stosunek
zarow*no do catosci A\rydatkdw* panstwa, jak do rzeczyw*istej
sity platniczej spoteczenstw*a. Potrzeba zas zwazyc¢, ze militarny
spos6b zabezpieczenia istniejgcego systemu politycznego Europy
ma sie do systemu w*prow*adzonego przez Pakty l.okarnenskie
tak, jak w*ojna metaloAva do przysziej wojny gazow*ej, dA\*a-
dziescia tysiecy i-azy od tamtej tanszej a miljon razy skutecz-
niejszej...

Polityczna cena, ktérg AA*ypadlo Polsce za Pakty Lokar-
nenskie zaptaci¢, zostata znakomicie zmniejszona dzieki w*ielkiej
lojalnosci sujuszniczej Francji, ktdrej minister spraAv zagra-
nicznych Briand nie szczedzit energji i wysilkOAY, aby réw*no-
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mczesnie z gtdbwnym Paktem Lokarnenskim Avymusié specjalne
zabezpieczenia dla Polski i Czechostowacji w postaci ich trak-
tatOAY rozjemczych z Niemcami. Jeszcze sto lat temu v epoce
dyplomacji kameralnej minister postaAYiony w w'arunkach Brianda
bytby z pewnoscig nie czynit sobie takich skrupulOAY i nie robit
takich wysitkow* dla ochrony intereséw sojusznika, ktéry w*sku-
tek noAYych ukladéw* utracit poniekad swoja... aktualnosé. Kto
do tej pory nie nauczyt sie jeszcze ocenia¢ zmian, jakie na ko-
rzy$¢ naroddéw* szczegoélniej stabszych dokonaty sie w* metodach
dyplomacji AYspoélczesnej, temu przyktad ten powinien je dosta-
tecznie w*yjasni¢. Sto lat temu bylaby Polska w analogi(*znych
w*arunkach bez w*ahania sprzedana, naw*et nie wiedzgac o tein,
gdy tjnnczasem dzisiaj nie tylko nie miano moznosci spi'zedac
jej lub tylko zapomnie¢ o niej, lecz musiano stw*orzy¢ jej wa-
runki przejscia z jednego systemu politycznego do drugiego
takie praw*ie jak sobie samym.

Zacie$nienie stosunkéw* z Angija jest juz od lat kilku po-
AYSzechnie uznanym i przyjetym w' Polsce postulatem. Jego
spetnieniu przeszkadzat jednak AYiasnie fakt zbyt jednostronnego
ZAYigzania sie polityki polskiej z daw*ng militarystyczno-nacjo-
nalistyczng koncepcjg francuskg. Gdy jednak E”rancja podpi-
sujgc Pakty Lokarnenskie, sama AYyrzekla sie tej koncepciji,
przeszkoda ta na drodze do zaciesnienia stosunkOAY angielsko-
polskich przestata istnie¢. Obszerne AYykazyAYanie doniostosci
tego faktu dla Polski AYydaje sie byc* zbednem. Przy dzisiejszym
uktadzie sil Anglja jest gtéwnym arbitrem politycznym Europy.
Anglja jest dalej naczelng dysponentkg dgzacego do Europy ka-
pitalu amerykanskiego, ktdry najAA*iecej ufa podpisom angielskim.
Anglja AYreszcie jest jedynym miarodajnym czynnikiem ay tak
AYaznej i bliskiej sfei'ze naszych intereséw jak Morze Battyckie.
Kazda racjonalna polityka polska musi tez szukaé¢ statego po-
rozumienia i akordu politycznego zaréwmo jak gospodarczego
z Angija, oczywiscie bez uszczerbku dla sojuszu polsko-francu-
skiego. Pakty Lokarnenskie usuAYajac sprzeczno$¢ miedzy Fran-
cja a Angija, otAYieraja takze i Polsce droge trw*alego wspot-
dziatania i akordu z Angijg, ktdéry z koleji moze przyczynit'* sie
znakomicie do utrw*alenia sojuszu Polski z Francja.

Postanow*ienia PaktOAY Lokarnenskich AAf(*hodzg ay zycie
z w*stgpieniem Niemiec do Ligi, w* ktérej Radzie majg one przy-
i*zeczone state miejsce. Okolicznos¢ ta pojmow*ana jest ay Polsce
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dos¢ powszechnie jako jeden z najbardziej ujemnych skutkOAV
tych paktow. Otéz objektyw*nej praAvdy w takiej interpretacji
jest tylko tyle, ze wejscie Niemiec do Ligi i jej Rady niewat-
pliwie rozszerzy znacznie ich wptyw, otworzy wiec przed niemi
rézne mozliwosci polityczne, ktére polityka niemiecka z Avigkszg
lub mniejszg zrecznoscia bedzie dla sAvoich 0¥ eksploato-
Avala. Na terenie Ligi postatri to polityke polska wobec zadan
AA*zglednie now*ych, bez poréwnania bardziej skomplikowanych
i trudniejszych niz dotychczasow*e.

Ale tak lub inaczej, predzej czy pbdzniej wejsScie Niemiec
do Ligi musiato nastgpié, jezeli ona sama nie miata z czasem
podzieli¢ loséw SAAtietego Przymierza, t. j. rozpasé sie i zamrzeé
jako instytucja niezdolna spetni¢ sw*ojego istotnego zadania.
Gdy zas$ AYejscie Niemiec do Ligi dokonuje sie jako bezposredni
skutek Paktow* T”okarneriskich i na ich podstawie, to dla poli-
tyki polskiej jest to rozAv*igzanie tej kw*estji ze w*szystkich moz-
liw*ych najkorzystniejsze. Zw*azy¢ bowiem w*ypada, ze do grupy
tych paktow* integralnie nalezy z jednej strony pakt rozjemczy
polsko-niemiecki oznaczony literg «D» w spisie zaw*artych ukta-
dowr, o ktérych protokdt koncow*y w*ryraznie stwierdza, ze «one
w*szystkie odnosza sie Avzajem do siebie*, czyli Avigza sie z soba,
z drugiej za$ nowe pakty gwarancyjne, ktére Francja zaw*aiia
row*norzednie z Polska i Czechostow*acja, a ktére Briand w de-
klaracji, objetej w*spomnianym protokétem koncowym, podat do
w*riadomosci w*szystkich sygnatarjuszow*.

Oczyw*iscie skrajny sceptycyzm co do w*artosci w*szyst-
kich paktow* zawieranych i spisyw*anych miedzy panstAcami
moze proAvadzi¢ do tw*ierdzenia, ze ani te pakty kazdy z osobna
ani ich Mzajemna i stAA*ierdzona protokolarnie zalezno$¢ nie AXY
starcza do ochronienia Polski przed niebezpieczenstAvami, jakie
moga czy nawet muszg dla niej wynikngé¢ z chw*ilg, gdy Avy-
padnie jej mierzy¢ sie z Niemcami a formalnie jednakich Ava-
runkach. Ale tu nie Avdajac sie a* merytoryczne rozAAazanie
tego przypuszczenia, wypada stAA*ierdzi¢, ze ma ono charakter
AA*ybitnie defetystyczny, opiera sie boAA*iem na zatozeniu, ze Pol-
ska A normalnych Av*arunkach miedzynarodoAA*ego AA*spolzycia
nie posiada szans do AA*ygryAA*ania sw*oich sporOA&* z Niemcami.
Ot6z najwyzsze interesy polityczne Polski i cala jej przysztos¢
AA*ymagaja, aby takie zalozenia naAAet ¢ formie najbardziej
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ukrytej bytly stanowczo i raz na zawsze z polskiego myslenia
politycznego usuniete.

Pakty Lokarnenskie charakteryzuje bardzo wybitnie pi*ze-
waga realnych i konkretnych interesow* kontrahentéw nad
wrszelka, naAvet najbardziej rozumng ale oderw*ang ideologja.
Dlatego tez stanow*ig one pierw*szg realng prébe trwalej pacy-
fikacji Europy, sa pierAA*szym rzeczyw*iscie postaw*ionym krokiem
na drodze ku Europie now‘ej, w*olnej, bo przed w*tasnemi perjo-
dycznemi atakami szaleristw*a w*ojennego W sposob dotad nie-
byw*aty zabezpieczonej. Gdyby av lipcu roku 1914 dyplomacja
europejska byta rozporzadzata dziesiatg czescig tych $&'odkOAAY,
jakie statut Tagi narodow* i Pakty Lokarneiiskie dajg jej obecnie
dla zabezpieczenia Europy przed nagtym w*ybuchem wojny, ka-
tastrofa Ow*czesna bytaby niemozliw*a.

Lecz naw*et najbardziej pesymistycznie oceniajac zdolnosé
skupien ludzkich do rozumnego dziatania, Avstaw*iajac do réw*-
nania gltupote ludzka jako wartos¢ nieskonczenie w*ielkg, to
i Avtedy jeszcze mozna pow*iedzie¢, ze Pakty Lokarnenskie za-
bezpieczaja Europie spokéj na najbardziej drazliAYych i obola-
tych jej miejscach na jakie$ dziesie¢ lub pietnascie lat. A jak
nalezy szacow*aC¢ AYartos¢ tego zabezpieczenia AYedle kosztéAY
stosoAYanych ay praktyce asekuracyj AYylacznie militarnych,
AYiedzg najlepiej te panstAYa i narody, ktoére pod brzemieniem
sw*oich AYydatkéw AYojskoAvych usuw*aja sie ay przepas¢ ban-
kructAYa gospodarczego i nieuchronnych przeAATotOAY socjalnych.

Lecz jezeliby znalazt sie mimo to ktos, komuby te pozy-
tyAYiie argumenty nie AYystarczaty, to nalezy AYobec niego za-
stosow*a¢ metode doAYodzenia «a contrario» i zada¢ mu pytanie,
czy w*obec opisanych w poprzednich rozdziatach interesCAY naj-
AYiekszych mocarstAY europejskich, ktére do zaAYarcia PaktOAY
Lokarnenskich doprowadzity, Polska mogta niedopusci¢ do ich
zaw*arcia? Jakiemi ay tym celu dysponoAYata $rodkami? Co mia-
noAYicie miata uczyni¢? Jakie AATeszcie bytaby musiata osiggnac
skutki? Kto sobie jasno i Scisle na te pytania odpow*ie, ten bez
AYszystkich poprzednich dowodzen obejdzie sie zapew*ne z la-
tw*oscig, zrozumie bow*iem, ze Polska ani udaremnié¢ ani na-
stepnie odrzuci¢ PaktOAY l.okarneniskich poprostu nie mogta.

To sa najw*azniejsze argumenty, ktore AYSzelkg odpow*ie-
dzialnag, inteligentng i realng polityke polska musza naktoni¢
nietylko do formalnego przyjecia i uznania PaktOAY Lokar-
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nenskich, lecz takze do wysnucia z nich wszystkich blizszyc*h
i dalszych konsekwencyj.

Rekapitulujgc, mozna te argumenty ustawi¢ w nastepu-
jacym porzadku:

1. Pakty Lokarnenskie stanotvig umocnienie yjostanowien
Traktatu Woersalskiego iv ogdlnosci a utrwalenie tych stanow
faktycznych, ktore na podstawie tych postanoicien zostaty wy-
tworzone, w szczegolnosci.

2. Pakty Lokarnenhskie nie odbierajg wpraicdzie Niemcom
moznosci dazenia do takiej czy innej zmiany ich granicy
z Polskg, lecz pozbawiajg lub przynajmniej niezmiernie ogra-
niczajg ich zdolno$¢ do zaspokojenia tych roszczeh z bronig
w reku.

3. Pakty lokarnenskie umacniajg i utrwalajg sojusz
polsko-francuski przez wiaczenie go do catosci umdéiv regulu-
jacych icspotzycie narodéw zachodniej i srodkowej Europy.

4. Pakty Lokarnenskie umozliwiajg Polsce wejscie w trwate
akordy polityczno-gospodarcze z Wielkg Brytanjg bezjakiego-
kolwiek wuszczerbku dla sity i trwatosci sojuszu francusko-
polskiego.

5. Pakty Lokarnenskie czynig objektyicnie konieczne
wejscie Niemiec do Ligi Narodow i jej Rady najmniej nie-
korzystnem i niebezpiecznem dla interesdw Polski.

6. Pakty Lokarnenskie opierajagc sie na realnych inte-
resach stcoich sygnatarjuszéw, sg pierwszym aktem rzeczy-
wistego i realnego zabezpieczenia najwazniejszych czesci Europy
przed okropno$ciami nowej wojny.

7. Pakty Lokarnenskie zabezpieczajg pok6j miedzy ich
sygnatarjuszami nawetprzy najbardziej pesymistycznej ocenie
na okres czasu conajmniej dziesiecioletni.

S. Pakty Lokarnenskie nie mogty by¢ jwzez Polske ani
udaremnione, ani bez najbardziej ujemnych dla niej samej
skutkéw sabotowane przez nig lub odrzucone.






