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polskiem zyciu literackiem zaszedt fakt do-
W niosty. Po raz drugi pisarz polski otrzymat

nagrode Nobla. Po Sienkiewiczu Reymont
wszedt w triumfie laureata do ziotej legji najprzed-
niejszych twoércow piekna, ktdrych imiona przejda
do potomnosci, aby wobec niej zaswiadczy¢é o wy-
sitku ducha i mysli wspotczesnej w Kkierunku po-
Znawania zycia, rozwigzywania jego zagadnien i wzno-
szenia sie na skrzydfach ideatu ponad codzienng
troske cztowieka, ku wyzynom, na ktérych kroluje
BoOg i wieczysta jego dziedzina — niezamacona ni-
czem harmonja, a wiec i wyraz tej harmonji—Piekno.
Dla nas, Polakéw, to wysokie odznaczenie Rey-
monta, to wliczenie go w poczet najwiekszych pi-
sarzy Swiata wspotczesnego, ma szczeg6lne znaczenie.
Mowi ono catemu Swiatu o Polsce, zbliza ten Swiat
ku Polsce i jednocze$nie Polske ku temu Swiatu
podnosi na zwycieskiej, triumfalnej tarczy.
Stuszng moze to nas duma napetniaé i stusznie
mozemy sie z tego chlubic.
Wslad jednak za ta dumg idzie obowigzek bliz-
szego i gtebszego, niz dotychczas, poznania tego
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pisarza, ktéremu, jako naréd, zawdzieczamy, ze
zostat on uznany za najlepszego wyraziciela naszej
polskiej duszy, to znaczy naszych ukochan, tesknot,
dazen, niepewnosci i niepokojow, ktore sktadajg sie
na cato$¢ naszego zycia wewnetrznego i stanowig
0 jego wartosci dla nas samych i dla innych.

Musimy tedy dzisiaj z calg powaga odpowiedzieé
sobie na pytanie, czy tworcze dzieto Reymonta
istotnie wyraza to wszystko? Musimy takze zasta-
nowi¢ sie nad tern, czy znamy to dzieto dostatecz-
nie, czy jesteSmy z niem zzyci tak, jak narod
zzywac sie powinien z arcydzietami swojej literatury?

| tu odrazu obowigzkiem naszego sumienia jest
stwierdzi¢, ze autor ,,Chtopow", mimo catej popu-
larnosci tego utworu w Polsce i poza jej granicami?
nie osiggnat jeszcze ani tego zrozumienia ani tego
ukochania, na jakie zastuguje, jako wielki pisarz.

Znamy go, ciggle jeszcze, za malo.

Wystarczy u$wiadomi¢ sobie, ze dzisiaj, kiedy
calty Swiat mowi o autorze ,,Chlopow", — my, jego
najblizsi, nie jesteSmy dostatecznie poinformowani
nawet o szczegOtach jego zycia, nie mamy zadnej,
nie juz wyczerpujacej, lecz choéby tylko krotkiej,
ale opartej na dokumentach, jego biografji, a wiemy
0 nim tyle, ile mozna byto ustysze¢ od niego sa-
mego, z czem sie w przyjacielskich rozmowach
temu lub innemu z po$rdd nas zwierzyt.

Sg to jednak wiadomosci niewystarczajgce. *

Oczywiscie, kazdego pisarza poznaje sie najlepiej
przez jego dzieta, jest on tam bowiem caty. Jaka$
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czgstka jego ducha znajduje sie w kazdej ze stwo-
rzonych przez niego postaci; kazda taka postac,
pomimo pozoréw przedmiotowosci, czuje jego pod-
miotowemi uczuciami i mysli jego podmiotowemi
myslami. Ale tego niedosyé.

Trzeba znaC jeszcze dobrze nietyle ,,Srodowisko”,
z ktérego pisarz wyszedt, ile to, co nazywamy
dzisiaj ,,rasg psychiczng". Trzeba mie¢ eugeniczne
wiadomos$ci o duszy pisarza, 0 jej obarczeniach
dziedzicznych i o warunkach, w jakich sie ona
ksztattowata.

Ot6z co do Reymonta, tego wszystkiego nie wie-
my, lub wiemy to w stopniu niedostatecznym.

Znane nam jest tylko jego ludowe pochodzenie,
jego wie$s rodzinna, Kobiele Wielkie, w ziemi
piotrkowskiej. Nic lub niewiele ponad to.

Co wiecej, nazwisko o brzmieniu obcem pozwala
przypuszcza¢, zwiaszcza cudzoziemcom, ktdérzy to
czynig chetnie, ze w zylach Reymonta plynie krew
nie polska lub nietylko polska, ze nie jest on Po-
lakiem z rasy.

Otéz tak nie jest, a jezeli mowie o tern w tej
chwili, to dlatego, zeby wykazaé, ze wylacznie tylko
na dzietach Reymonta musimy sie oprzeé, aby
przekona¢ sie o tern, ze mamy do czynienia z pi-
sarzem o tak wyjatkowo polskiej strukturze ducha
i umystu, o takiej ,samorodnosci rasowej", jak
mato ktory z naszych pisarzy wspotczesnych o na-
zwiskach, ktére brzmieniem swojem Zzadnej nie bu-
dzg watpliwosci.
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Reymont, jak Kasprowicz, jest przedewszystkiem
»synem ziemi”. Jest tak blisko i nierozerwalnie
z nig zwiazany, tak w nig wrosniety wszystkiemi
wioknami swojej duszy i wszystkiemi nerwami
swojego serca, ze bez tego podioza niepodobna
go zrozumie¢ ani odczuc.

| to rozwigzuje nam problemat jego matej —w sto-
sunku do ogromu dokonanego dzieta —popularnosci.
Rozumiejg go i odczuwajg tylko ci z posréd nas,
ktérzy rozumiejg i odczuwaja ziemie, ktérzy znaja
przyrode polska, jej tysigczne barwy i glosy, jej
swoiste zycie, rozwijajagce sie wedtug rytmu czte-
rech por roku.

Ludnos¢ miejska, ktéra stanowi ogromng odsetke
publiczno$ci czytajacej w Polsce, a wsérdd tej lud-
nosci inteligencja polsko-zydowska, ktéra szuka
w powiesci badz intelektualnych, badZz erotycznych
podniet, Reymonta nie odczuwa i nie rozumie w catej
petni. Reymont bowiem nie jest ani intelektualista,
dociekajgcym rzeczy niedocieczonych, ani pisarzem
nastrojonym erotycznie, igrajagcym zaposrednictwem
sztuki ze zmystami, jak Przybyszewski albo Zerom-
ski, albo Tetmajer w niektérych swoich powiesciach.

Stosunek jego do poteznych i ztozonych zjawisk
zycia wewnetrznego, zycia duszy ludzkiej, jest nie-
stychanie prosty iprzez te prostote swojg powazny.
Moznaby go nazwac¢ stosunkiem religijnym, opartym
na wierze w to, ze Istno$¢ Wyzsza, ze B6g moze
w kazdej chwili wmieszaé sie w nasze zycie ,,na na-
szg korzy$¢ lub niekorzys$¢". Tak wiasnie zapatruje
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sie na te rzeczy prosty, wierzacy cztowiek, ktory nie
zna niepokojacej szarpaniny wyrafinowanego umystu,
ale przy pomocy zdrowego rozsadku, czyli t. zw.
»chtopskiego rozumu®, rozstrzyga czasem trafniej i le-
piej, a zawsze wygodniej dla siebie, zastepujgce mu
droge zagadnienia.

Przebiegam myslg catg tworczos¢ Reymonta i nie
widze tam ani jednego momentu ,intelektualnego”,
zwigzanego bezposrednio i mocno z przezytemi przez
pokolenie wspdiczesne przesileniami w dziedzinie
umystowej. Ani jednego wzniesienia sie do tych wy-
zyn, na ktérych rozgrywajg sie tragedje, zwigzane
z ograniczonoscig ludzkiego poznania. Ani jednego
buntu przeciw niewiedzy cztowieka, wydanego na
tup ciggtych watpliwosci i ciagtych préznych dociekan.

Nie. Reymont nie jest z typu wiecznych rewolucjo-
nistow ducha. Jest w nim religijne poddanie sie usta-
lonemu porzadkowi rzeczy, jaki$ gteboki, wewnetrzny
szacunek dla praw ustanowionych, dla granic zakre-
$lonych poznaniu ludzkiemu. A poza temi granicami
zaczyna sie dla niego natychmiast, bez zadnej sfery
przejSciowej, obszar wiary, obszar, w ktorego ra-
mach mozliwe sg wszelkie mozliwosci.

| to nam tlumaczy, dlaczego ten pisarz, ktérego
sztuka oparta jest na realizmie, ktéry czasami wy-
daje nam sie wiecej niz realistg, bo naturalistg czystej
krwi—potrafi jednocze$nie, idgc za swojg wiarg we-
wnetrzng, uprawiac te dziedziny, ktore nietylko nic
wspoOlnego z naturalizmem nie maja, lecz sg zgota
irrealne.
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Przeciez Reymont jest w naszej literaturze jednym
z niewielu zarliwych zwolennikéw spirytyzmu, do
czego doprowadzita gojego niezachwiana wiara w nie-
Smiertelno$¢ indywidualng. Tajemnica zycia poza-
grobowego jest jedng z najbardziej necacych go ta-
jemnic, a to, co dat nam w tym kierunku w ,,Wampi-
rze", Swiadczy, jak tatwo i jak daleko unosi go
wyobraZznia w zetknieciu z temi tematami.

A teraz druga —wysoce charakterystyczna i wy-
soce znamienna—jak juz méwitem —cecha Reymon-
ta, jako pisarza wspdtczesnego —cecha, ktéra go od
catego réwiesnego mu w literaturze pokolenia odia-
cza, wyodrebnia i wyznacza mu jego wiasne w tej
literaturze stanowisko.

To wyjatkowy spokodj i czystos¢ kreslonych przez
niego scen erotycznych, nawet tych, gdzie wchodzi
w gre duza namietno$¢, gdzie krew szumi i prze-
lewa sie czerwonemi falami przez médzg, uderzajac
na osrodki zmystow.

| znébw przebiegam myslg catg tworczo$¢ Rey-
monta i nie widze ani jednej tego rodzaju sceny,
ktéra bytaby przesycona zmystowoscia, tak swoistg
pisarzom wspotczesnym, nie wytgczajac najwiekszego
z nich, Stefana Zeromskiego. | znéw musze zazna-
czyé, ze jest to rzecz wyjatkowa irzucajgca Swiatto
na calg wyjatkowo$¢ organizacji psychicznej autora
,Chlopow".

Nie znaczy to, aby hotdowat on jakiej$ pruderji,
jakiejs wstydliwosci i powsciagliwosci tam, gdzie
sztuka pozwala na zupetng swobode i szczero$é wy-
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powiadania sie, gdzie namietnosci ludzkie sg natu-
ralne i zupetnie naturalnie prowadza do rozwigzan
0 Wysokiem erotycznem napieciu i wytadowaniu.

Bynajmniej. Reymont zna cztowieka, rozumie go
1l usprawiedliwia w nim nawet zwierze. Ale natura
jego jest nawskro$ zdrowa. Nie zna ona wyra-
finowanych rozkoszy, nie lubuje sie w zmystowosci,
nie szuka podniety w lubieznych obrazach. Obcy
mu jest erotyzm mdzgowy, wprowadzony do naszej
literatury przez Przybyszewskiego. Obcy mu jest ten
zawrotny taniec mitosci i $mierci, w ktorym seksua-
lizm triumfuje niepodzielnie, a cztowiek staje sie
igraszka wyuzdanych instynktow.

Burze zmystowe, ktdre przeciggaja przez jego po-
wiesci, sg jak burze w przyrodzie. Nie zatruwajg one,
ale oczyszczajg atmosfere, nasycajac jg dobroczynnym
tlenem, ktéry pozwala oddychaé tatwiej i swobodnie;j.

W poréwnaniu z tern wszystkiem, do czego przy-
zwyczaita nas literatura nie nasza inasza, w porow-
naniu z tg perwersjg erotyczng, ktéra mimo najbar-
dziej nawet artystycznych szat, w jakie sie przy-
obleka, nie przestaje byé perwersjag, w porownaniu
z catem rozktadowem, podniecajgcem i niebezpiecz-
nem, jak trucizna dziataniem sztuki nowoczesnej,
podpatrujacej z za firanek sceny w alkowach i bu-
duarach —sztuka Reymonta jest w tej dziedzinie
czems§ tak szczerem, otwartem i prostem, ze nie mozna
sie nadziwic¢ jej stonecznemu, jakby greckiemu roz-
radowaniu, nie majgcemu nic wspdlnego z ,nastro-
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jami“ czasu i pokolenia, do ktérego ten wyjatkowo
czysty pisarz nalezy.

W tej jego czystosci, na ktorg — Smiem twier-
dzi¢ —nikt dotychczas dostatecznej uwagi nie zwroé-
cit, tkwi jego sifa.

Kto te site odczut, ten wszedt w stosunek jakie-
go$ specjalnego zaufania do Reymonta.

Odczu¢ go jednak i zrozumieé¢ w tym kierunku
moga tylko ludzie zdrowi. | znéw nie ludzie z mia-
sta, nie ludzie wyrafinowanego intelektu i rozigra-
nych zmystéw, ale ludzie prostych serc, ludzie,
ktérzy sa bliscy przyrodzie, a przez przyrode bliscy
Bogu, bo Bo6g i Natura to w koncepcji Reymonta
jedno.

Niezmienne, wieczne prawa natury, to prawa,
ustalone w tej swojej niezmienno$ci i wiecznosci
przez Boga. Cztowiek powinien by¢ im postuszny,
jak powinien by¢ postuszny woli boskiej. Stad
wszystko, co jest przeciwne naturze, jest przeciwne
Bogu, i odwrotnie, wszystko, co jest przeciwne
Bogu, przeciwne jest naturze.

Niema w tern zadnej inwencji filozoficznej. Jest
to poglad, swoisty miljonom ludu polskiego, zyja-
cego od wiekéw zgodnie z prawami Boga i Natury
I, pokornie, bez buntu, poddajgcego sie tym prawom.

I gdybySmy nic zgota nie wiedzieli o ludowem
pochodzeniu Reymonta, to niewatpliwie owo gtebo-
kie poczucie tadu i porzadku odwiecznego, ustalo-
nego na ziemi, doprowadzitoby nas do wniosku, ze
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mamy do czynienia z synem tej ziemi, ktory z niej
przedewszystkiem czerpat wszystkie soki odzywcze
dla swojej tworczosci.

Kazdy artysta ma jakie$ tajemnicze Zrodio sit,
ktérych doptyw krzepi go i umacnia w postannic-
twie, ktére peini.

Dla jednych sity te tkwig w podobtocznej krai-
nie ideatow, dla drugich w zupetnie realnych war-
toSciach zycia ziemskiego, w poczuciu i odczuciu
rzeczywistosci ludzkiej, takiej, jaka ona jest, innemi
stowy w prawdzie zycia. Nie w szlachetnem kiam-
stwie i utudzie, ktore wzbijajga nas ponad zycie,
ale w szczerej tego zycia prawdzie. Reymont na-
lezy do tego drugiego rodzaju artystow.

Jest urodzonym realistg. | to zndéw dowdd jego
»rasowosci psychicznej”, jego bliskiego zwigzku
z ludem polskim.

Chiop polski jest realist3. O tern nie moze byc¢
dwéch zdan. O ile inteligencja polska jest, a przy-
najmniej do niedawna byta nawskro$ idealistyczna,
i to tak dalece, ze w swoich wzlotach idealnych
zatracata w znacznej mierze lub catkowicie poczu-
cie rzeczywistosci, co zemscito sie na niej szczegol-
niej w okresie wielkiej wojny — o tyle lud polski
w calej swojej masie obdarzony jest wprost nie-
pospolitem poczuciem rzeczywistosci, co daje mu
zdumiewajacy nieraz zdrowy rozum, 6w przystowiowy
»chtopski rozum", rozstrzygajacy prosto zawite na-
wet kwestje spoteczne i polityczne trzeZwg oceng
swojego ,interesu" Zzyciowego.
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Reymont te wiasnie ,trzezwos¢" wniost z sobg
do literatury.

Nie on wprowadzit pierwszy wie$ polskg i lud
polski do powiesci. Byty juz przed nim dosé liczne
proby uczynienia tego, i proby bardzo szcze$liwe
i na wielkg nawet miare. Wystarczy wymienic nie-
watpliwe arcydzieto Prusa ,,Placowke" i calg, nie-
doceniang dotychczas, tworczo$¢ Adolfa Dygasin-
skiego,

Ale, jezeli zapomnimy na chwile o Prusie i Dy-
gasinskim, a spojrzymy ponad temi szczytowemi
punktami na calg literature konca XIX wieku, to
przekonamy sie, iz tkwigcy w niej ,,sentyment dla
ludu" byt tylko teoretycznym, zdawkowym, nawskro$
ideologicznym sentymentem, niewiele majgcym wspal-
nego z rzeczywistoscig chtopska.

Rzeczywistego chiopa dolin postawit w literatu-
rze dopiero Reymont, podobnie jak rzeczywistego
goérala wydzwignat ponad zdawkowy sentyment
mieszczuchow dla géralszczyzny dopiero Tetmajer
w ,,Skalnem Podhalu™.

Obaj ci pisarze majg jednakowg zastuge—jeden
dla g6r, drugi dla dolin i — mimowoli — ta ich
zastuga prosi sie¢ o poréwnanie z wiekopomng za-
stuga Mickiewicza, ktéry postawit konczacemu sie
$wiatu szlacheckiemu XVII1-go wieku pomnik wiecz-
notrwaty w ,,Panu Tadeuszu".

Epoka, ktérg przezywamy obecnie, a ktdéra roz-
poczelisSmy przézywaé mniej wiecej w zaraniu
wieku XX-go, wodwczas wiasnie, gdy Reymont
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zaczynat pisa¢ ,,Chtopéw", jest pod wieloma wzgle-
dami bardzo podobna do epoki, ktorg w dziecin-
stwie i wczesnej miodosci swojej przezywat Mic-
kiewicz.

Wtedy likwidowata sie Polska szlachecka, stano-
wa, uprzywilejowana, ustepujgc miejsca Polsce no-
wej, demokratycznej, ktéra pomimo upadku pan-
stwa, dazyta w mys$l Konstytucji 3-go maja, czy
to w ramach Ks. Warszawskiego, czy nawet w ra-
mach Kroélestwa Kongresowego, do nowoczesnej
struktury spotecznej i gospodarcze;j.

Zapadat sie jeden Swiat, dZzwigat sie przed oczami
nowy.

Podobnie dzisiaj stoimy na granicy konczacego
sie Swiata ,,chlopskiego" a rozpoczynajgcego swoj
byt odrodzony w odrodzonej Polsce, $wiata ,,ludu
polskiego”, stanowigcego fundament narodu i wiecz-
nie zywe zrdédto jego sit rozwojowych.

Jak Podkomorzy byt ,ostatnim, co tak poloneza
wodzit", podobnie Boryna przejdzie przez literature
do historji, jako ,ostatni" chiop starego autora-
mentu.

Czas biegnie szybko i niesie z sobg zmienno$¢
form i zmienno$¢ nastrojéw.

Juz po powstaniu ,,Chlopow" wie$ polska prze-
zyta dwa wielkie wydarzenia dziejowe: rewolucje
rosyjska 1905/6 roku na obszarze Krolestwa Kon-
gresowego i wojne lat 1914 — 18 na obszarze calej
Polski.

Doczekata sie wskrzeszenia panstwa polskiego
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i zaczeta odgrywac wiasng i duzg role w zyciu po-
litycznem narodu. | nietrudno przewidzie¢ ze, je-
zeli zycie to bedzie sie rozwijato normalnie, jezeli
Polska pokryje sie siecig szkot powszechnych, pod-
niesie sie na wyzszy poziom cywilizacji i kultury
i osiggnie pozadang roéwnowage spoteczng, to mio-
de pokolenia ,,chtopoéw", wychowanych w nowych,
odmiennych warunkach, nie bedg juz zupetnie po-
dobne do ,chlopow" z epoki, w ktérej Reymont
tworzyt swoje dzieto.

Ale wiasnie dlatego nabiera to dzieto znaczenia
pomnikowego i nie przestanie nigdy zajmowaé tych,
ktérych zajmuje wogédle dusza ludu polskiego, du-
sza nieSmiertelnej rasy polskiej.

Niektore cechy tej duszy sg niezmienne, wieczno-
trwate, i te wiasnie cechy, bez wzgledu na zmiane
dekoracyj zewnetrznych, na nowy tynk, ktory narzuci
na nie czas—beda zawsze do odszukania w epopei
Reymonta.

Daleka nawet potomno$é, ktéra zapomni o rzeczy-
wistosci naszego pokolenia i nie bedzie umiala jej
sobie odtworzyé, znajdzie w tej epopei klucz do zro-
zumienia duszy chtopa polskiego, rasowos¢ bowiem
tej duszy u zadnego z pisarzy wspdtczesnych nie
wystapita w takiej postaci wyraznej, w takiej peni
i doskonatosci szczeg6tdéw, podpatrzonych i odczu-
tych w sposob wprost niezwykty, jak to jest u Rey-
monta.

Wszystkie cechy charakteru chtopskiego, a co za
tern idzie charakteru narodowego, chtop bowiem jest
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przedstawicielem najczystszej rasy polskiej w gra-
nicach i pojeciu, w jakich moze by¢ mowa dzisiaj
0 ,czystych rasach" —zostaty tu uwydatnione i wy-
stapity w posagowych ksztattach.

Reymont, obdarzony niespotykanym wprost darem
1 umiejetnoScig patrzenia, postrzegania i zapamie-
tywania rzeczy postrzezonych, jest niedajgcym sie
poréwna¢ z nikim odtwérca polskiej rzeczywistosci
ludowej.

Jego lud nie jest ludem wyidealizowanym. Jego
chtopi to chtopi najprawdziwsi, ze wszystkiemi swo-
jemi wadami i zaletami, ze wszystkiem swojem ziem
i dobrem, z catg swoja pierwotna, chciwg, zaborcza
naturg i z catg jednoczesnie jakas$ praaryjska, obrze-
dowg ,kaptanskoscig" w chwilach, kiedy wchodza
w stosunek z Ziemig, kiedy ja orzg, rzucajg na za-
gony ziarno usiewne, a potem dostaty z tych zagonéw
zbierajg plon.

Tak samo i jego obrazy przyrody to najwspa-
nialsze impresjonistyczne, przesycone wszystkiemi
barwami wiosny, lata, jesieni i zimy polskiej, kra-
jobrazy wsi, osadzonej odwiecznie miedzy borami i la-
sami, wro$nietej w ziemie przyciesiami swoich chatup
i zespolonej z ta ziemig tysigcletniem przynajmniej,
jesli nie daleko dawniejszem, wspotzyciem bliskiem,
nierozerwalnera.

Dlatego ,,Chtopi”, w ktérych uwydatnia sie to
przedewszystkiem, sg arcydzietem.

Dlatego Reymont na tle epoki, ktora zyje roz-
strojem, przechodzacym w anarchje, kt6ra raczej bu-

W. S, Reymont.
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rzy niz tworzy, jest zjawiskiem wyjatkowem, zja-
wiskiem, ktéremu trudno znalez¢é odpowiednik w li-
teraturze powszechnej.

Lud wiejski i jego zycie nie sg —jak juz mowi-
tem—tematem nowym, ani wyjatkowo przez Rey-
monta wybranym. W beletrystyce uniwersalnej nie
brak dziet, nawet arcydziet z tego zakresu, zwtaszcza
u Skandynawdéw, a jednak arcydzieta rownego Rey-
montowym ,,Chtopom™ niema.

Z jednym autorem ,Placowki" madgtby sie Rey-
mont mierzy¢é —i jeden tylko Prus moze sie z nim
réwna¢ w pewnych momentach umiejetnos$cia docie-
rania do gtebin instynktu chtopskiego.

Ale Prus bytwtych rzeczach obserwatorem, psycho-
logiem-analitykiem, ktéry badat metodycznie i cierpli-
wie budowat sobie synteze duszy swojego Slimaka.
Reymont bez tego trudu, ktéry mozna nazwac tru-
dem naukowym, osiggnagt to samo albo i znacznie
wiecej. Osiggnat za$ to droga niestychanej intuiciji,
ktéra w zetknieciu z chtopem pozwolita mu odga-
dywac, widzie¢ iwiedzie¢ wszystko.

Ten wyjatkowy dar nieba, ten rzadko spotykany
w tym stopniu dar intuicji psychologicznej stanowi,
obok wyjatkowych zdolno$ci postrzegania, drugi
pierwiastek sktadowy talentu Reymonta.

Podobnie jak w zetknieciu z przyroda widzi on
i styszy wszystko, jak wzrokowi jego nie ujdzie ani
suchy badyl przy drodze, ani najmniejszy obtoczek
naniebie, jak potrafi on, skupiwszy swojg obserwacje
na jednym przedmiocie lub na jednem zjawisku.
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widzie¢ jednocze$nie dziesie¢ przedmiotow postron-
nych i dziesie¢ innych zjawisk, odbywajacych sie
w tym samym czasie —tak samo w zetknieciu z du-
szg ludzka widzi on jg odrazu nawskro$, przenika
ja i odgaduje w kazdem drgnieniu, w kazdem naj-
bardziej ukrytem nawet poruszeniu.

Interesujg go nietylko wielkie namietnosci, wiel-
kie porywy. Interesujg go takze te mate, nikte, ucho-
dzace zwykle naszej uwagi odruchy duszy ludzkiej,
bedace wyrazem pod$wiadomych stanéw psychicz-
nych.

Dlatego jest on majstrem niepospolitym nietylko
w budowaniu wielkich charakteréw, nietylko w two-
rzeniu gtdbwnych bohateréw swojej powiesci, lecz
w réwnej mierze w budowaniu i tworzeniu catego
szeregu postaci drugo- i trzecioplanowych, ktére
ednak wystepujg z niemniejsza od tamtych plastyka
i majg swojag niezaprzeczona indywidualno$¢, swojg
odrebnos¢.

Policzmy tylko ludzi, ktorzy biorg udziat w ,,Chto-
pach”. Jest tam Kkilkadziesigt postaci, kilkadziesigt
indywidualnosci, z ktérych zadna nie jest podobna
do drugiej, nawet w gromadzie, nawet w tlumie, t. j.
tam, gdzie zatracaja sie zwykle cechy indywidualne,
bo gbruja nad niemi cechy zbiorowe.

Tak samo jest i w innych powieSciach, a szcze-
gblnie w wielkiej trylogji historycznej: ,,Rok 1794"
(,Ostatni Sejm Rzeczypospolitej”, ,Nil desperan-
dum”, ,Insurekcja™).

Utwor ten, obok ,,Chtopéw", daje najlepsza miare
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wielkosci talentu Reymonta i stawia nas oko w oko
z trzecim pierwiastkiem jego talentu —z wyobraznig,
ktéra, jak tamte dwa, jest rowniez wyjatkowa.

O wyobrazni Reymonta moznaby i nalezatoby
napisa¢ cate osobne studjum, oparte na dokladnej
analizie jego wizji twdrczej, wizji zdumiewajgcej
swoim rozmachem, szybkos$cig ijakby kinematogra-
ficzng zmiennoscig obrazow.

Nie umiem wskazac nietylko w literaturze polskiej,
ale w literaturze powszechnej pisarza, ktéry pod tym
wzgledem datby sie poréwnaé z Reymontem.

Bogactwo i tatwos¢ jego wizyj ol$niewa jeszcze
bardziej, skoro sie wezmie pod uwage nietylko to,
co zostato napisane i przez druk utrwalone, ale to
cate, nieprzeliczone mndéstwo wspaniatych, nieraz
gigantycznych obrazéw, ktore autor ,,Chiopow" wy-
snuwa w kazdej rozmowie, czy to wsrdéd wybranych
przyjaciét u siebie w domu, czy nawet wsrdd przy-
godnych stuchaczéw przy stoliku kawiarnianym.

lle w takich rozmowach rodzi sie pomystow, ile
powstaje od jednego rzutu powiesci, ktore nigdy
nie beda napisane, ile przesuwa sie przed oczami
obrazow!

A przychodzi to tak bez zadnego trudu, za lada
jakiem potragceniem czy poruszeniem os$rodkéw tej
wyobrazni w mézgu Reymonta, iz nabiera sie prze-
konania, ze sg tam niewyczerpane ztoza zupeinie
gotowych, wykonczonych filméw, ktére rozwijajg
swoje tasSmy za pocisnieciem jakiego$ czarodziej-
skiego guzika i rozwija¢ je moga w nieskofnczonosé.
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W powieSciach Reymonta jest mndstwo scen
0 pierwszorzednych walorach artystycznych, ktére
walory te zawdzieczaja jego poteznej, nieokietzna-
nej, unoszacej i porywajacej go wyobrazni.

Cechg tej wyobrazni jest dagznos¢ do przesady, do
wyolbrzymiania. Reymont widzi wszystko w nadna-
turalnej wielkosci. Zatraca nieraz proporcje ksztattu,
gubi jg w dazeniu do takiego uwypuklenia charak-
terystycznych, uderzajgcych go szczegétow, ze za-
staniajg one sobg inne szczegdty, niezbedne do pre-
cyzji realistycznego obrazu.

Dlatego realizm Reymonta jest jakim$ nadrealiz-
mem, szukajgcym dla siebie wyrazu przez nawskro$
poetycki animizm.

Wejdzmy tylko z nim razem na chwile do wiel-
kiej fabryki w Lodzi. Przyjrzyjmy sie tam obrotowi
wielkich két, wstuchajmy sie w furkot transmisji,
rzuémy okiem na bieganie czotenek tkackich, a prze-
konamy sie, iz wszystko tam zyje swojem samoist-
nem zyciem, iz to nie sg tylko martwe maszyny, ale
ze jest w nich dusza—dusza potworna i bezlitosna,
ale dusza potezna, ktéra swojg niesamowity sitg
ujarzmia cztowieka i czyni go swoim niewolnikiem.

Zarzucano ,Ziemi obiecanej" nieraz, ze jako ro-
mans S$rodowiskowy, malujagcy o$rodek wielkiego
przemystu, nie uwydatnita ona w sposéb dostateczny
niedoli robotnika, ze autor, zainteresowany przede-
wszystkiem S$cieraniem sie na bruku tddzkim w at-
mosferze handlu i wielkich interesow odmiennych
rasowo typow polskich, niemieckich i zydowskich,
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zapomniat o gtownym aktorze na tej scenie, o wal-
czacym z wyzyskujagcym go kapitatem robotniku
i najmicie, ze nie umiat z nim wspdtczuc, nie wysta-
pit w jego obronie, jak Zeromski.

Oto6z tak nie jest. Prawda, ze ,,kwestja spoteczna”,
zarysowujaca sie w Lodzi tak wyraZnie, nie znalazta
w Reymoncie ani swojego herolda, ani swojego apo-
logety, nie mniej jednak réwniez jest i pozostanie
prawda, ze, nie wyprowadzajac robotnika bezposred-
nio na widownie swojego romansu, posrednio po-
Swiecit mu autor ,,Ziemi obiecanej" wiecej uwagi,
niz sie to napozér wydaje.

Obecnos$c¢ tego robotnika czujemywszedzie, awspot-
czucie dla niego wynika juz chocby tylko z odczucia
potwornosci fabryki, ktéra zbudowat genjusz ludzki
nietylko na chwate i pozytek cztowieczenstwa, lecz
takze i na to, aby cztowiek skiadat tam samego
siebie na ofiare Molochowi materjalizmu.

Przeciwnik materjalizmu, protestuje tez Reymont
niejednokrotnie przeciwko tego rodzaju ofiarom i tu
wyraznie staje po stronie pracy przeciw jarzmu ma-
szyny. Broni wie$ przed zaborczoScig miasta.

| nie moze by¢ inaczej, skoro pisarz ten dowiodt
wielokrotnie, ze niema dla niego rzeczy wiekszej
na Swiecie ponad sprawiedliwos¢.

W imie poczucia tej sprawiedliwosci Reymont
stat sie w powiesci polskiej ostatnich trzech dzie-
siecioleci zarliwym obroncg ludu—ale obroficg nie-
tylko jego ekonomicznych intereséw, majacych na
widoku nasycenie jego gtodu ziemi i chleba, lecz
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w daleko wiekszym stopniu obroricg praw jego su-
mienia, wolnosci jego przekonan, jego wiary.

Literatura europejska nie posiada w tym kierunku
nic rownie pieknego, réwnie gorgco i réwnie z serca
napisanego, jak ta niewielka ksigzeczka Reymonta,
ktéra nosi dla nas jednych tylko zrozumiaty, a przed
wojng tak tragiczny tytut ,,Z ziemi chetmskiej".

Gdyby jej autor nie byt nic innego napisat, tylko
te jedna ksigzeczke, to juz przez nig statby sie wiel-
kim dla swojego narodu pisarzem, wielkim przez
ten skarb serca czujacego, ktore przemawia do nas—
i nietylko do nas, ale do wszystkich, mitujgcych
sprawiedliwo$é—z kart tej natchnionej, niemal ewan-
gelicznej ksigzki.

Jak wszedzie u Reymonta, i tutaj prawda jest naj-
wyzszg warto$cig opowiadan o niedoli prze$lado-
wanych unitéw, prawda jednak uwydatniona tak,
ze, pomimo iz znaliSmy ja przedtem wszyscy, ze
znaliSmy ja niemal od dziecka z opowiadan o tra-
gedji pratulinskiej, po raz pierwszy dopiero staneta
ona przed nami w zywej, wstrzgsajacej postaci pod
genjalnem piérem Reymonta — obroncy ,,chrzescijan
przeSladowanych" przez Nerondéw 19 i 20 wiekow.

Ta ksigzka jest moze najtrwalszym pomnikiem,
jaki postawit sobie Reymont w duszy zbiorowej
narodu, bo sita i napieciem zawartego w sobie
uczucia, bo petnym wyrazem instynktu narodowego
przewyzsza ona inne dzieta znakomitego pisarza.

A do duszy polskiej przez uczucie, pobudzajgce
instynkt narodowy, jest najpewniejsza droga. Ani
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rozumowaniem, ani sztukg najbardziej wyrafinowang
trafi¢ tam nie mozna. Tylko uczuciem, zgodnie ze
starym a mimo wszystkie protesty przeciw roman-
tyzmowi nieprzedawnionym jeszcze nakazem: ,miej
serce i patrzaj w serce".

Ot6z Reymont-realista, a nawet naturalista, jak
chcg niektérzy, ma to ,,serce polskie" w sobie
i umie patrzeC w serca Pblakow.

Czy znaczy to, ze jest on gdzie$, pod spodem swojej
natury, w gtebokich pokiadach swojej duszy ,ro-
mantykiem" ?

Bynajmniej.

To tylko dowdd, ze ani on sam, ani jego talent
nie sg przypadkiem, ale wynikiem tych najlepszych
i najwyzszych tradycyj ducha polskiego, ktére sta-
nowig o istocie polskosci i tacza miedzy soba
pokolenia. To tylko dowdd, ze lud polski, do kté-
rego, jako do warstwy, Reymont nalezy, jest juz
narodem polskim.

Kto z tego ludu wyszedt, kto sitg swojego ta-
lentu przechodzi do elity narodowej i staje w pierw-
szym jej szeregu — nie jest tam parwenjuszem,
o ile sercem obejmuje caty skarb tradycyj narodo-
wych. Wowczas ani sie sam czuje tam obcym, ani
za obcego jest uwazany.

Serce znaczy tu wiecej od rozumu, od zdobytego
wyksztatcenia i posiadanych dyplomow.

Reymont nie ma ani wyksztatcenia regularnego,
ani dyplomow. Jest samoukiem, Kktory w pierw-
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szym okresie swojego zycia bywat czesciej pod wo-
Zem, niz na wozie.

Sam o tern chetnie opowiada. Ze wsi rodzinnej
co$ go parto w Swiat szeroki, nieznany, obcy. Nie-
pewny drogi, ktdrg ma wybra¢, czepiat si¢ tego
i owego. Jako 18-letni chiopiec grywat w trupach
wedrownych, potem pukat do wrot klasztoru jasno-
gérskiego i odbywat tam nowicjat, marzac o biatej
sukni paulina i o cichem, spokojnem zyciu zakonnem.
Jeszcze potem probowat pracowaé na zycie, jako
skromny urzednik kolejowy na malej stacyjce wsrod
tudzi, ktérzy ani chcieli, ani mogli go zrozumieé.
W ,Komedjantce”, w ,,Fermentach”, w ,,Kolejarzu™
jest bogaty materjat do jego biografji z tego okresu.

Wreszcie literatura pociagneta go ku sobie tak
silnie, ze nie mogt sie juz temu oprzeé, i poszedt
za nig ,na gtdd i chiod" dlugich lat, zanim zdo-
byt sobie w niej imie i wzgledny dostatek.

Jak sam opowiada, zawdziecza ten moment prze-
tfomowy swojego zycia i swoich aspiracyj Sienkie-
wiczowi.

Zamkniety w matym, nedznym pokoiku w'jakims$
zajezdzi¢ zydowskim w Skierniewicach czy innem
miasteczku, spedzit tam trzy dni sam na sam
z ,Trylogja". Nie jadt, nie spat. Z prostego dzbana
popijat tylko wode i wchianiat w siebie niepozyte
piekno arcydzieta sienkiewiczowskiego a z niem
razem wchianiat w siebie Polske rycerskg, wspa-
niatg, oszotamiajgca, ktorej nie znat, bo nie czytat
przedtem zadnego dzieta historycznego, bo nie
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miat nawet najetementarniejszych wiadomosci o prze-
sztoSci narodowej, bo w szkdlce, do ktdrej ucze-
szczat, jako chiopiec, uczyt sie tylko historji rosyj-
skiej, historji ujarzmienia witasnego narodu.

| stat sie cud. Oczy jego przejrzaty. Serce w jego
piersi zabito mocniej. Nedzna izdebka zaludnita sie
zjawami.

Czwartego dnia rano, zamkngwszy ostatni tom
»Pana Wotodyjowskiego", zerwat sie z t0zka, na-
pisat na skrawku papieru podanie o dymisje, skwa-
pliwie przyjeta przez naczelnika stacji, ktéry uwa-
zat go za ,,niezdolnego do pisania raportow" i w ra-
portach tych niemitosiernie kreslit i poprawiat jego
styl — i z kilkoma rublami w kieszeni wyjechat do
Warszawy, gdzie nie czekato go nic précz nedzy
i rozczarowania.

Mieszkat gdzie$ na strychu, nie jadat obiaddw,
przezywat tysigczne upokorzenia—raz usunieto go
z cukierni, jako nieodpowiednio ubranego—ale za-
cisngt zeby i pracowat. Ptonagt checig tworzenia.
Czut wzbierajgce w sobie sity. Pisat po nocach.
We dnie czytywat innych pisarzy. Poznawat litera-
ture. Ksztafcit sie, rozwijat i powoli zawierat jakie
takie stosunki.

Dobroczynny wpltyw pod wzgledem duchowym
wywarly na niego zwilaszcza stosunki z 6wczesng
redakcjg ,,Gtosu", z Marjanem Bohuszem i Janem
Ludwikiem Poptawskim, ktérzy pierwsi, obok Ale-
ksandra Swietochowskiego, wyczuli w nim wielki
talent.
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Niewiele mu jednak pomogli, bo pomdc nie
mieli czem.

Borykat sie wiec Reymont jeszcze przez szereg
lat z biedg, bo nawet pierwsze drukowane powie-
§ci przyniosty mu tak mato, ze go to z biedy nie
wyciagneto — ale wkoncu zwyciezyt, wyptynat na
powierzchnie i utrzymat sie na niej.

Borykat sie jeszcze pdzniej z nedza na mansar-
dach paryskich w dzielnicy tacinskiej. Ale to juz
byto co innego. Paryz sycit go zato swojg kulturg.
Otwierat mu szeroko, coraz szerzej oczy na $wiat.
Budzit w nim gtdd wiedzy i porzadkowat jego
aspiracje artystyczne, poddajac je surowym dyscy-
plinom sztuki, na ktorej wzory patrzat po muzeach,
ktére cierpliwie studjowat po bibljotekach, tamigc
sie z trudno$ciami niedostatecznie przyswojonego
sobie jezyka.

Francja cywilizowata go szybko i gruntownie,
jak to ona tylko potrafi, wigzac go z sobg na za-
wsze uczuciem wdziecznosci.

Czy z catego tego okresu uposledzenia, upoko-
rzeh i niedostatku wyniést Reymont zal do spote-
czenstwa, do narodu, nienawis¢ do warstw posia-
dajacych, ktére obojetnie patrzaty na jego upartg
i beznadziejng chwilami walke?

Czy jak tylu innych zawiedzionych, upo$ledzo-
nych i upokorzonych, stat sie zwolennikiem idej
przewrotowych, rewolucjonistg i agitatorem, szuka-
jacym stodyczy zemsty osobistej w zbiorowej kle-
sce narodu?
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Ani przez jedng chwile nie powstatlo mu w my-
§li nic podobnego, stat bowiem za nim i przed nim,
jak tarcza-ochronna, wielki ideat Ojczyzny.

Przebaczyt spoteczenstwu wszystko, bo je Kko-
chat — nie takiem, jakiem ono byto w istocie, lecz
takiem, jakiem pragnat je widzieC.

Kochat Polska, jej pragnat stuzy¢, o jej niepod-
egtosci marzyt i droge do tej niepodlegtosci wi-
dziat nie w rewolucji spotecznej, ale w obudzeniu
szerokich warstw ludu polskiego do zycia obywa-
telskiego, do zycia narodowego. Pragnat dla tego
ludu tej samej przemiany, jaka sie w nim, dziecku
tego ludu, dokonata w zetknieciu z duchowym do-
robkiem narodu.

W Kosciuszce widziat symbol Polski naprawde
demokratycznej i naprawde narodowej, w manife-
$cie pofanieckim — magnam chartam wstepujacego
na arene dziejow nowoczesnych ludu polskiego.

To wiasnie po napisaniu ,,Chtopéw" doprowa-
dzito go do konieczno$ci napisania trzytomowej po-
wiesci historycznej, z Kosciuszka, jako bohaterem-
ideg i z bitwg ractawicka, jako realnem tej idei
wcieleniem.

Powie$¢ ta w zamierzeniu autora miata by¢ ideo-
logicznem dopetnieniem ,,Chlopow", miata by¢ zwia-
zaniem polskiej terazniejszosci ludowej z jej prze-
sztoScig, wskazaniem ludowi polskiemu jedynej
prostej i wiasciwej drogi do odzyskania niepodle-
gtosci, jedynej choragwi, pod ktdrg mogt i powi-
nien byt gromadzi¢ swoje sity.
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Pomyst ten przyttoczyt go, ale jednoczesnie po-
rwat go ku sobie, zachecajgc do przezwyciezenia
wszelkich przeszkod, ktore powiesciopisarz ,,wspot-
czesny", przechodzac na obcy sobie grunt ,histo-
ryczny"”, musiatl spostrzec przed sobg w nieladaja-
kiem spietrzeniu.

W szeregu poteznych obrazéw, na ktérych czoto
wysuwajg sie: posepny i tragiczny Sejm grodzien-
ski, dzwigajacy na sobie hanbe Polski upadajacej,
Paryz rewolucyjny z roku 1793, jako kuznia wol-
nosci narodow, wreszcie bitwa ractawicka i po-
wstanie ludu warszawskiego pod wodza Kilinskiego,
jako przebtyski odrodzenia—dat nam Reymont do-
skonate i glebokie, zadziwiajaco w wielu momen-
tach dokfadne i prawdziwe studjum epoki.

Trylogjg historyczna Reymonta nie zostata dotych-
czas wiasciwie oceniona. Ksigzkowe jej wydanie
przypadto na okres wojny, na okres najmniejszego,
jakie byto kiedykolwiek, zainteresowania literaturg.

Wielkos¢ wspdtczesnych wydarzen historycznych
przyémita catkowicie wielko$¢ wydarzen dawniej-
szych, bjmajmniej nadto nie uwienczonych powo-
dzeniem a pograzajacych Polske jeszcze gtebigj
w otchtan upadku. Wstajace z wiekowego grobu na-
dzieje biegly wiec raczej w jutro, niechetnie ogla-
dajac sie za siebie.

Tern nalezy ttumaczy¢ matg stosunkowo poczyt-
nos¢ i popularno$¢ tego wielkiego dzieta Reymonta.

Nie mniej jest ono dzietem wielkiem, w ktorem
wystepuja na jaw wszystkie cechy talentu Reymon-
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ta, a obok tych, o ktoérych dotychczas byta mowa,
jeszcze jedna, nie mniej wazna i cenna dla kazdego
artysty cecha—to pracowitosc.

Reymont uwazany jest powszechnie za pisarza,
tworzacego ogromnie fatwo. MOwi sie o nim, ze,
poprostu, wyrzuca z siebie powiesci, jak wulkan,
ze w ciggu kilku tygodni moze napisa¢ ksigzke.

W istocie jednak wcale tak nie jest. Kto zna jego
rekopisy przed ich przepisaniem na czysto, ten na
kazdej kartce spostrzeze tam mozolny trud pisarza.

Jezeli wiec Reymont mogt szybko napisa¢ niektore
ze swoich utworow, jezeli mégt wykonczy¢ ,,Ko-
medjantke", jak sam przyznaje, w 6 tygodni, to stato
sie to w drodze wyjatku, dzieki specjalnemu, prze-
waznie autobiograficznemu tematowi, ktory go porwat.

Zato nad innemi swojemi dzietami pracowat diugo.

Kilkanascie tysiecy wierszy ,,Chlopow" w pier-
wotnej ich redakcji rzucit w ogien, poczem calg
rzecz napisat na nowo, rozktadajac prace na 4 lata.

Prawdziwy jednak i ogromny trud pisarski czekat
go dopiero, gdy podjat temat historyczny. Tutaj nie
wystarczata ani genjalna zdolno$¢ obserwacji, ani
intuicja psychologiczna, ani wyobraZznia. Potrzeba
byto zebra¢ materjat do budowy cegla po cegle,
rozsegregowaé, uporzadkowac¢ i mie¢ po i rekag za-
wsze to, co najwiasciwsze. Aby méc stworzy¢ prawde
artystyczng, nalezato naprzdd pozna¢ prawde histo-
ryczng, dotrze¢ do jadra rzeczywistosci czasu i ludzi

A do tego niezbedna byta cierpliwa i dtuga praca
przygotowawcza, doktadne idrobiazgowe przestudjo-
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wanie epoki, zblizenie sie do zrdédet historycznych,
przewertowanie mnostwa pamietnikdw.

To wszystko uczynit Reymont z dobrg wola,
chociaz nie byto rzeczy sprzeczniejszej z jego tem-
peramentem, z jego bujng naturg, z jego fantazjg
powiesciopisarska, zrywajaca sie ciggle do lotu na
skrzydtach niespokojnej, zawsze podnieconej wy-
obrazni.

Widziatem go przy tej pracy. Widziatem go obto-
zonego stosem kalendarzy z wieku XVIII-go, po-
chodzacych z jedynej tego rodzaju kolekcji Jozefa
Weyssenhoffa, niestety dzisiaj juz rozbitej, sprzeda-
nej, wedrujacej po antykwarniach.

Czego szukat Reymont w tych kalendarzach?

Oto rozgladat sie przedewszystkiem w ogtosze-
niach, w anonsach dwczesnych ,kafehausow", skle-
pow, miejsc rozrywek. Notowat nazwiska, adresy.
W ten sposéb wchodzit w ,,realne” zycie 6wczesnej
Warszawy, odtwarzat, a gdzie nie mogt odtworzyc,
tam odgadywal Warszawe z czasow Stanistawa Au-
gusta i Kilinskiego.

Ta praca naprawde benedyktynska, $wiadczaca
0 ogromnej sumiennosci autora, data wyniki $wietne.

Prace te jednak oceni¢ moze tylko historj*k. Zwy-
kty czytelnik nie zwrdci na nig uwagi, przestoni
mu bowiem jej wyniki toczaca sie lawina innych,
bardziej ogélnych obrazéw. Przestoni mu jg takze
namietno$¢ patrjotyczna, z jakg Reymont zanurza
sie w nurcie wypadkéw, z jakg walczy bok o bok
z zoknierzem polskim przeciw Igelstromowi na uli-
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cach Warszawy, w jej staromiejskich zautkach, na
jej placach — w imie wolnosci, catosci i niepodle-
gtosci Rzeczypospolitej.

Minjaturowe, precyzyjne, dobrane i oszlifowane
z takim trudem przez autora szczegbly i szczeg6-
liki historyczne ging w tym epickim obrazie zma-
gajacego sie z najazdem patrjetycznego mieszczan-
stwa.

W dziele sztuki jednak ta praca nigdy nie idzie
na marne. Zostaje ona i podnosi warto$¢ artystycz-
ng tego dzieta, czynigc je trwalszem w czasie.

Dzieki temu ,trylogjg" po ,,Chtopach” i ,,Z ziemi
chetmskiej" nalezy do najtrwalszych dziet Reymonta.

ZatrzymaliSmy sie tutaj tylko na szczytowych
punktach twoérczosci wielkiego pisarza. Omowienie
wszystkich jego dziet przekroczytoby znacznie ramy,
jakiemi rozporzadzamy a w ktérych obrebie mozna
zaledwie pokusic sie o to, aby dotkng¢ tematu.

Rzeczg niepodobng i nie do wykonania jest w ciggu
jednego, krétkiego wyktadu przeprowadzi¢ doktadna
analize talentu tak bogatego i ztozonego, jak talent
autora ,,Chiopow".

Mozna tylko ukaza¢ bryte tego talentu. I, patrzac
na te bryte samorodng, niepodobna oprze¢ sie zdu-
mieniu i podziwowi wobec tego ,daru Bozego",
z jakim Reymont przyszedt na $wiat.

Niepodobna nie zwr6ci¢ uwagi na to, ze talent
jego pokonat wszystkie przeciwnosci losu, ze doj-
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rzewat on irozwijat sie w warunkach najmniej sprzy-
jajacych, w takich konjunkturach zycia, ktére raczej
godzity na jego zagtade, ze nie rozporzadzat on
nigdy tern, co w normalnej rodzinie daje dziecku
lub miodziencowi otoczenie, atmosfera domu, prze-
syconego tradycjami i jakg taka choéby kulturg li-
terackg i artystyczna.

Reymont musiat sam zdobywaé wszystko. Nigdy
i w niczem nie przyszedt do gotowego. Nigdy nie
zasiadt do zastawionego stotu. Mozolnie wylupy-
wat siebie samego z zielonej tupiny. Wydobywat
sie z trudem, jak skatotocz cierpliwy, na Swiatto
i stofice z ciemnicy, w ktorej pozostato na zawsze
tylu jego braci z tego samego, co on, $rodowiska
ludowego.

Nie miat nawet moznosci wkroczenia na ten
utarty i szeroki gosciniec, jakim jest szkofa. Nie
przeszedt ani szkoty Sredniej, ani uniwersytetu, ale
wprost ze szkoty poczatkowej, z ladajakiem wy-
ksztatceniem elementarnem, ktére w AGwczesnym
zaborze rosyjskim stato na niestychanie niskim po-
ziomie — wszedt w zycie i zanurzyt sie w niem.

Mégt tatwo zachtysnaé sie, zejs¢ na manowce,
zaprzepascic¢ sie i zgingé.

Nie zgingt, ale wywalczyt i zdobyt sobie stano-
wisko nietylko ws$réd wiasnego narodu, ale wsrod
catej spotecznosci ludzkiej.

Nazwisko jego i dzieto tworcze nalezag dzisiaj do
catego Swiata. Chlubi sie niemi literatura powszechna
i wlicza Reymonta pomiedzy najwiekszych pisarzy

w. S. Reymont.
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kuli ziemskiej. Pisma obce sg pelniejsze chwaty
0 nim, niz pisma polskie. Fala powszechnego entu-
zjazmu podniosta sie ku niemu, a przez niego ku
calej literaturze polskiej, ku catemu narodowi pol-
skiemu.

Jezeli sie to stato, to Reymont zawdziecza to
nietylko swojemu genjuszowi, nietylko hojnemu
uposazeniu wewnetrznemu w to wszystko, co jest
niezbedne do samodzielnej pracy twdrczej, ale mo-
ze w daleko wiekszym jeszcze stopniu swojej po-
stawie moralnej, swojej silnej woli, swojemu na-
wskro$ czystemu stosunkowi do zycia, co uchronito
go przed zlg pokusg u&ycia a pozwolito mu kon*
sekwentnie i z AMysitkiem walczy¢ i pracowaé przez
dziesigtki lat, aby dopiero dzisiaj owoc tej pracy
w catej peini ogladad.

Gdyby Reymont nalezat do rasy anglo-saskiej,
gdyby byt pisarzem amerykanskim, to juz te jedne
cechy jego charakteru, czynigce z niego wzor sa-
modzielno$ci i samopomocy, wydzwignetyby go
dawno na szczyt, a zyciorysy jego bytyby czytane
w szkotach dla zachety miodych pokolen.

Sadze jednak, iz i dla nas, dla rodzacej sie do-
piero Polski demokratycznej, niepewnej jeszcze ani
drég swoich ani loséw, szukajacej jednak oparcia
w szerokich warstwach ludowych—Reymont powi-
nien by¢ nietylko wielkim pisarzem, ale i wielkim
charakterem, to jest tern, co w Polsce spotyka sie
rzadziej daleko niz wielkie talenty.

Powiedzmy sobie, ze mamy w nim podwdjnie
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wielkiego cztowieka, a tern dumniejsi, tern szcze-
$liwsi bedziemy z tego, uSwiadamiajgc sobie, ze
krwig i ciatem, mozgiem i duszg nalezy on do nas,
do narodu polskiego, ktérego chwate wziat, jak Ty-
tan, w swoje ramiona i cisngt jg na S$wiat, aby
obiegta kule ziemska, gtoszac wszedzie imie Pol-
ski, wracajacej po latach niewoli na droge swobod-
nej wspoltpracy ze wszystkiemi wolnemi narodami
na rzecz wspdlnych ideatow lepszego jutra.

Zato bgdZmy mu wdzieczni—umiejmy by¢ wdziecz-
ni — za ten zaszczyt, jaki zgotowat i przynidst lite-
raturze polskiej i ojczyznie polskiegj.
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