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DROGA Nr. 5

Koteloja _
En~Koniasia
WACLAW MAKOWSKI

SPOLECZENSTWO A PANSTWO

Pisarz francuski z drugiej potowy XVI-go w., Jean Bodin — autor
dzieta o rzeczypospolitej, rozpoczynajgcego nowoczesng hauke o pan-
stwie — rozroznia dwa elementy porzadku spotecznego: rodzine i panstwo
(ktére nazywa, stosownie do panujgcej podéwczas terminologji, rzeczapo-
spolitg). Obydwie te instytucje majg za zadanie rzadzenie: rodzina rzgdzi
tern, co jest wiasne, rzeczpospolita — tern, co jest wsp6lne. Te dwa ele-
menty: prywatno-rodzinny i publiczno-pafnstwowy, wystarczaty do stworze-
nia teorji zycia spotecznego, do ujecia i wyttumaczenia wszystkich zjawisk
zycia zbiorowego tak, jak sie ono przedstawiato w epoce Bodina.

Od tego czasu zaszty bardzo glebokie zmiany w strukturze tego zycia:
oto cztowiek, ktdry w sprawach prywatnych miat by¢ podporzgdkowany
rzagdom rodziny, a w sprawach publicznych — rzagdom panstwa, podporzad-
kowat sobie jedng i drugie. Rodzina w rozwoju rzeczy stata sie w w. XIX
forma kontraktu, zawieranego przed urzednikiem i rozwigzywanego przed
tymze urzednikiem aktem woli uczestnikéw kontraktu, a panstwo stato sie
aparatem organow publicznych, podlegtym woli jednostek i majagcym na
celu ochrone ich przyrodzonych praw. Jednostka wyzwolita sie zaréwno
z pod rzaddéw rodziny, jak i z pod rzadéw panstwa, poddajac obie te insty-
tucje swoim rzadom.

Kt6z z nas mogtby dzi$ sobie wyobrazi¢ powr6t do instytucji rodziny
czy raczej rodu z czaséw Bodina, kiedy panowaly stosunki patrjarchalnej
tacznosci, opartej o pokrewienstwo i wspolnos¢ wiasnosci rodowej oddanej
pod wiladanie i rzadzenie najstarszemu w rodzie? Dzi$ ani patrjarcha ani
wogole instytucja rodu nie ma wiadzy nad mieniem i nad osobg czlowie-
ka; jednostka ma swojg prywatng wiasnos¢ i rzadzi nig wedlug swego
whasnego uznania. Ostatnie pozostatosci wiadzy rodziny w postaci skrepo-
wania kobiety w dokonywaniu niektérych aktow majgtkowych i uzaleznie-
nia jej od ojca lub meza, znane kodeksowi Napoleona, staty sie juz anachro-
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nizmem. Przepisy prawa mowig jeszcze o pewnych obowigzkach wzajem-
nych pomiedzy najblizszymi cztonkami rodziny, ale obowiazki te s coraz
bardziej ograniczone, zaréwno co do istoty, jak i co do zakresu oséb, a na-
wet prawo spadkowe, ten najbardziej podstawowy czynnik majgtkowej jed-
nosci rodu, ulega istotnym ograniczeniom na rzecz ,tego co ma by¢ wspol-
ne” — a to w postaci postepowego podatku spadkowego o wysokiej skali.

W ostatnich czasach mamy do czynienia z tendencjg do podniesienia
instytucji rodziny na wyzszy poziom, do uczynienia z niej czynnika spo-
tecznego wiekszej wagi, anizeli nim moze by¢ kontrakt miedzy jednostka-
mi na czas nieokreslony az do wymowienia. Nie ulega jednak watpliwosci,
Ze zagadnienie rodziny pozostaje w zwigzku z innemi zagadnieniami zycia
spotecznego i ze dopiero w zwigzku z catoksztattem tych zagadnien mozna
rozumie¢ przeobrazenia, jakim rodzina ulega i ulega¢ bedzie. Doprowadza-
jac do absurdu ten proces wyzwalania sie cztlowieka z instytucji rodziny,
gtosny powiesciopisarz angielski Huxley maluje obraz przysztego fanta-
stycznego Swiata, gdzie ludzie produkowani sg w zaktadach biotechnicz-
nych, a zwigzek pomiedzy nimi staje sie niemoralny i przestepny, skoro
miatby trwaé diuzej. Jest to satyra, ktorej zalozenie opiera sie na niewat-
pliwie stusznem spostrzezeniu tego zjawiska spotecznego, jakiem jest stop-
niowe rozluZnianie pierwotnie poteznej wiezi rodzinnej.

Druga instytucja, o ktérej mowit Bodin, — panstwo, — takze ulega
znacznym przeobrazeniom i takze traci wiele ze swojej wylacznosci. Pan-
stwo Bodina bylo tak samo zwarte i wylgczne w swoim zakresie, jak jego
rodzina w swoim. Miato to by¢ panstwo, w ktérem ,,poddani postuszni sg
prawom monarchy, a monarcha kieruje sie prawem natury, pozostawiajac
poddanym moznos$¢ korzystania ze swobd6d naturalnych i z wiasnosci”. To
ostatnie zastrzezenie bylo juz wihasciwie pewnem ograniczeniem panstwa,
bowiem pierwotny wiadca rozporzadzat i zyciem i wolnoscig i mieniem
swoich poddanych. Wyzwolenie jednostki, ktére prowadzito do ostabienia
roli rodziny, w podobny sposéb wptywato takze na role panstwa.

Deklaracja praw cziowieka i obywatela z r. 1789 stanowita, ze celem
panstwa jest ,,ochrona przyrodzonych i nie ulegajagcych przedawnieniu
praw cztowieka”. O rodzinie jako elemencie tadu spotecznego juz tu nie-
ma mowy, jest mowa tylko o jednostce, jej prawach i ochronie dawanej
tym prawom przez panstwo. Zaczyna sie okres panowania jednostki, okres
pogardy dla wszystkiego, co jednostke w jej wolnosci mogtoby krepowad,
a wiec i dla wiezdéw rodzinnych i dla wiezéw panstwowych. Skoro juz nie
mozna zy¢ inaczej jak w zbiorowosci, to trzeba uczynic te zbiorowos¢ jak-
najmniej krepujaca, jaknajmniej oddawaé ze swej indywidualnej wolnosci.
Celowi temu stuzy¢ ma panstwo i prawo.
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Wiele i czesto sie mowi ostatniemi czasy o indywidualizmie i libera-
lizmie, tak wiele i tak czesto, ze jest to juz temat na wszystkie strony wy-
czerpany; to tez nie mam zamiaru rozwodzi¢ sie nad nim, a jezeli 0 nim
moéwie — to dlatego, ze w zwigzku z nim pozostaje inne spostrzezenie, do-
tad jeszcze nie poruszane. Czlowiek wyzwtolit sie w granicach bardzo sze-
rokich, jezeli nie catkowicie, z wiezéw rodziny i panstwa, — stat sie sam
ich wiadca, ale nie wyszedt poza granice zwigzku spotecznego. Jeszcze
w koncu XVIII w. w jezyku polskim nie uzywano okreSlenia ,,spoteczen-
stwo”, méwiono ,towarzystwo”, ttumaczac w ten sposéb literalnie francu-
ski wyraz societe. Ale juz w potowie w. XIX okreslenie to zaczeto nabiera¢
tak wyraZnie nowego znaczenia, ze zaszta potrzeba stworzenia nowego wy-
razu. Co wiecej, powstata nowa nauka o spoteczenstwie, jako o zjawisku
samodzielnem — nauka socjologji, nauka o zbiorowosci ludzkiej, o roz-
maitych jej formach i objawach, nauka, ktéra do dzi$ dnia ma wielu prze-
ciwnikoéw zarzucajgcych jej bezprzedmiotowos¢, jako ze pojecie spoteczen-
stwa nie wydaje sie tym krytykom do$¢ scistym przedmiotem do samodziel-
nych badan naukowych.

Nie ulega jednak ‘watpliwosci, ze przedmiot ten w rozmaitych, mniej
lub wiecej Scisle okre$lonych formach staje sie przedmiotem badan; co wie-
cej: staje sie zagadnieniem podstawowem w rozwazaniach o zyciu spotecz-
nem. Gdyby$my chcieli dzi$ powiedzie¢ tak, jak nasz uczony z XVI-go w.,
ze w zyciu zorganizowanej ludzkosci sa dwa decydujgce elementy: rodzina
i panstwo, to niewatpliwie twierdzenie takie nie byloby przekonywujgce.
Czynnikiem najwazniejszym jest wiasnie ten nowy czynnik, ktéry nazywa-
my spoteczenstwem. Coz to jest spoteczenstwo? Sprobujmy dojsé do tej de-
finicji droga indukcyjna.

Oto widzieliSmy rozluZnienie jednosci rodowej: cztowiek wyzwolony,
nie skrepowany obowigzkami w stosunku do swego rodu, mogt robi¢ co mu
sie podobato, aby tylko nie krzywdzit innych ludzi. Z tymi innymi ludZmi
potgczyt go zatem splot zaleznosci, innej niz ta, jakg odczuwat w rodzinie,
ale niewatpliwie zaleznosci rzeczywistej. W tej zaleznoSci chce odrozni¢
dwie sity: zewnetrzng i wewnetrzna. Pierwsza z nich tkwi w samej istocie
zycia zbiorowego i sprawia, ze kazdy czyn czlowieka ma swoje skutki
dla innych ludzi — i odwrotnie: jest wywolany przez wplyw dziatania
innych ludzi. Druga tkwi w naturze cztowieka i wyraza sie w emocjach, ja-
kich cztowiek doznaje w stosunku do innych ludzi i do zbiorowosci ludzkiej.

Obok zwigzkéw pochodzenia, obok zwigzkéw wspdlnej wiasnosci —
najsilniejszym zwigzkiem, utrzymujgcym instytucje rodziny, jest emocja,
jest mito$¢ rodzinna. Jest ona objawem naturalnym, przynajmniej za taki
przez nas uwazanym; mozemy, gdybysmy chcieli, opierajac sie na przestan-
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kach materjalizmu ekonomicznego, wywodzi¢, Ze to uczucie mitosci rodzin-
nej odpowiada pewnym formom gospodarczym, ze z chwilg zastgpienia go-
spodarki indywidualnej gospodarka fabryczng nastepuje rozkiad rodziny
i zanik, a przynajmniej ostabienie uczu¢ mitosci rodzinnej; jednak rozu-
mowanie to nie wyjasni nam ani istoty ani zrédet uczucia jako takiego i be-
dziemy musieli mimo wszystko uzna¢ uczucie samo za przyrodzone. Uczu-
cie sympatji, mitosci, czutosci, emocji dodatniej w stosunku do innego czto-
wieka powstaje w rozmaitych warunkach, zalezne jest w swoim kierunku
i natezeniu od rozmaitych czynnikéw, ale w istocie swojej jest przyrodzone
cztowiekowi.

Z drugiej strony: jezeli zechcemy przyjrze¢ sie zyciu cztowieka w ja-
kimkolwiek zakresie, obejmujac jego cato$¢ lub analizujac wyjety z tej ca-
tosci szczegdt — spostrzezemy z tatwosciag statg zalezno$¢ wszystkiego, co
cztowiek przedsiebierze najbardziej nawet egotycznie ujmujac swdj za-
miar, od tych warunkéw spotecznych w jakich przedsiewziecie powstaje.
Nietylko skutki czynéw ludzkich, nietylko same czyny, ale mysli i stowa,
uczucia i pojecia, sady i oceny — wszystko to jest wynikiem wspotzycia,
wszystko to ksztattuje sie jako wyraz wplywu jednych ludzi na innych
i jako skutek ich wzajemnej zaleznosci ekonomicznej, intelektualnej, mo-
ralnej. Od tej zaleznosci cztowiek wyzwoli¢ sie nie moze, tkwi ona bowiem,
jako zjawisko zewnetrznie dane, w samej istocie zycia zbiorowego; ale tez,
z wyjatkiem nielicznych odchylen jednostkowych, zresztg takze raczej po-
zornych — wyzwoli¢ sie nie chce. Bowiem, jezeli wezmiemy jakakolwiek
grupe spoteczng, to zobaczymy, ze poza zaleznoScig objektywna, emocje
sympatji subjektywnej taczg jej uczestnikdw.

Istnienie zjawiska, ktore nazywamy spoteczenstwem, opiera sie wiec
na dwoch czynnikach: na objektywnej wspotzaleznosci ludzi miedzy soba,
ktéra wytwarza nie ulegajgcg woli cztowieka wiez, fgczacg go z innymi
ludZmi, oraz na subjektywnych emocjach, odczuwanych przez cziowieka
w stosunku do innych ludzi i do wsp6tzycia z nimi. Te dwa czynniki maja
swoj wyraz w objektywnych prawach solidarnosci spotecznej i w subjek-
tywnych podnietach, popychajgcych cztowieka do dziatania w mys$l tych
praw i tej solidarnosci. Nie mam zamiaru zastanawiac sie obecnie nad nie-
stychanie ciekawem zagadnieniem zalezno$ci kazdego naszego czynu od
praw spotecznych, ani wptywu, jaki kazdy czyn cztowieka na zycie spotecz-
ne wywiera. Chce natomiast poméwic¢ o wyrazach emocyj spotecznych czio-
wieka. Wyrazem tym sg uczucia, jakie cztowiek zywi w stosunku do innych
ludzi, oraz czyny, w jakich te uczucia uzewnetrznia.
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Nikt oczywiscie nie mégtby utrzymywaé, ze uczucia spoteczne czio-
wieka sg jednakowe w stosunku do wszystkich innych ludzi; jest rzecza
powszechnie wiadoma, Ze te uczucia sg rozne i zalezg od szeregu przyczyn,
a przedewszystkiem od podobieristwa i wspolnosci zewnetrznej i wewnetrz-
nej pomiedzy ludZmi. Na tej podstawie tworza sie grupy spoteczne: naro-
dowe, klasowe i t. p., oraz organizacje: partje, zwigzki i t. p. Nardd jest
grupg spoteczng, powstajacg wskutek wspdlnosci pochodzenia i dtugotrwa-
tej tacznosci kulturalnej; klasa jest odpowiednikiem potozenia ekonomicz-
nego i roli w ustroju gospodarczym; stronnictwo polityczne jest grupa, for-
mujacg sie sporadycznie na podstawie emocjonalnego ustosunkowania do
jakiego$ konkretnego zagadnienia politycznego. To sg grupy niezorganizo-
wane. Narod jest grupa spoteczng trwalg, wytworzong przez trwate czyn-
niki w strukturze fizycznej i psychicznej cztowieka; klasa jest objawem
wtdrnym, zaleznym od form ustroju gospodarczego; stronnictwo jest przy-
padkowem i przemijajagcem zblizeniem emocjonalnem.

Inny charakter majg grupy spofeczne zorganizowane. Obok mniej
lub wiecej trwatych czynnikdéw przyczynowych, wystepuja tu czynniki ce-
lowe — zamierzenia ludzi, zadania, ktérym ich przedsiewziecie ma stuzyc.
Poniewaz konkretne zamierzenia ludzkie wtedy tylko mogg liczy¢ na reali-
zacje, kiedy sg mozliwie okreslone i wyraznie ograniczone, bedziemy wiec
mieli tyle roznych organizacyj spotecznych, ile moze by¢ réznych zadan,
skupiajagcych mniejsze lub wieksze grono ludzi w dazeniu do realizacji
tych zamierzen. Zwigzek Zawodowy Metalowcow, Klub Sportowy ,War-
szawianka”, L. O. P. P., Unja Miedzynarodowa Wspdtpracy Intelektualnej,
Kotko Rolnicze w Nigdzienicach, Spétka Akcyjna i t. p. — nie bede sie za-
bawiat tern wyliczaniem, ktéremu niema konca. Zresztg nie to wyliczenie,
dajace staby przedsmak rozmaitosci celéw zorganizowanej pracy, ale samo
stwierdzenie, ze w zyciu jest mnéstwo takich zadan, ktdre tylko zorganizo-
wang wspotpracg mogg by¢ osiagniete, jest w tym wypadku najwazniejsze.

Te rdzne grupy i organizacje spoteczne krzyzuja sie ze sobg w naj-
rozmaitszych kombinacjach, tworzac w catosci obraz zycia spotecznego.
Piotr i Pawet sg cztonkami tej samej spdtdzielni mleczarskiej, razem zabie-
gaja o lepsze maszyny, o wyzsza jakos¢ wyrobow, o lepszy zbyt i kazde
pare groszy zysku na kilogramie cieszy ich obu. Ale poza tern ich zaintere-
sowania chodzi¢ moga réznemi drogami, moga naleze¢ do roznych klas
i narodéw, wyznawac r6zng wiare i nawet zwalcza¢ sie¢ wzajem na innych
polach. Obojetni sobie, niechetni, a nawet jawnie wrodzy w jakiems jednem
miejscu, bedag zwigzani solidarng potrzeba spoleczna, bedg wspotdziatali
ze sobg Swiadomie, lub nawet nieswiadomie.

Przygladajac sie zyciu spotecznemu, jak sie ono dokota nas toczy, jak
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sami w niem bierzemy udziat — spostrzezemy, ze sg takie sprawy, w kto-
rych widoczna jest solidarno$¢ bardzo wielkiej ilosci ludzi i grup spotecz-
nych — tak dalece, ze mozemy méwic o solidarnosci powszechnej, o czems,
co jest wspdlne wszystkim. Mowigc ,,wszystkim”, mozemy mie¢ na mysli
catg ludzkos¢, wszystkich ludzi wogole; mozemy réwniez obejmowac tern
okre$leniem uczestnikow pewnej tylko grupy ludzkiej, np. wszystkich
Europejczykdw, przeciwstawiajgc ich np. mieszkanicom Ameryki, albo
wszystkich mieszkaricow wysp angielskich, przeciwstawiajgc ich mieszkan-
com kontynentu i t. p. Takie wielkie, solidarne powszechnosci ludzkie na-
zywamy spoteczenstwami. Mowimy wiec o spofeczenstwie ludzkiem, albo
0 spoteczenstwie europejskiem lub amerykanskiem, o spoteczenstwach kul-
turalnych i dzikich i t. p.

Przy calej rozbieznosci interesow i potrzeb, pogladow i dazen po-
szczegblnych oséb i grup czastkowych, tworzacych sie w obrebie catosci
spoteczenstwa, istnieje pewna suma spraw i zadan, ktore sg dla nich wszy-
stkich jednakowe i stanowig o istnieniu pomiedzy nimi solidarnosci spo-
tecznej, a wiec o istnieniu samego spoteczenstwa. Przyczyny, skiadajace sie
na wytwarzanie poszczeg6lnych samodzielnych spoteczeristw wyodrebnio-
nych z reszty ludzko$ci, mogg by¢ rozmaite. Wspdlno$¢ miejsca zamiesz-
kania, pochodzenia, tradycji, jezyka, kultury, warunkéw i potrzeb gospo-
darczych i t. p., wszystko to w rozmaitych kombinacjach tworzy¢ moze zto-
zong cato$¢ czynnikdéw solidarnosci spotecznej. Nawiasem zaznacze, ze nhie
nalezy utozsamia¢ pojecia spoteczenstwa z pojeciem narodu, naréd bowiem
jest grupa spoteczng o charakterze historycznym, grupg trwatg, niezmienng
w ciggu pokolen, obejmujacg zaréwno ludzi zyjacych, jak ich przodkéw
1 potomkdéw, — spoteczenstwo natomiast jest aktualng zywa zbiorowoscia,
ktéra moze by¢ narodowo jednolita, ale moze takze skfadac sie z grup na-
rodowo réznych, albo tez obejmowaé tylko cze$¢ wiekszej narodowej
catosci.

Wiez solidarnosci spotecznej nie jest bezposrednio zalezna od czio-
wieka, od jego Swiadomej decyzji i dziatalnosci. Tkwi ona w naturze zycia,
w charakterze stosunkow pomiedzy ludZzmi, w cechach psychicznych czto-
wieka. Nie jest ona celowa, ale przyczynowa w swojej istocie, i na tein
przyczynowem podtozu powstaje dopiero pole celowej dziatalnosci ludz-
kiej, polegajacej na rozumnem wyzyskaniu naturalnych warto$ci spotecz-
nych dla tworzenia wartosci spotecznych nowych, ktére ogolnie nazywamy
kulturg spoteczng — tak mniej wiecej, jak ogrodnik tworzy Srogg wiasci-
wych zabiegow kultury z dzikich, niepozornych, kolgcych krzakéw wspa-
niate roze, najpiekniejszy kwiat.

Tak wilasnie powstajg udoskonalone formy Zzycia spolecznego, coraz
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wieksze tego zycia bogactwo. Jezeli porbwnamy to, co wiemy o prymityw-
nem zyciu naszych przodkéw albo ludéw o spdznionej kulturze, z formami
naszego zycia wspotczesnego — to spostrzezemy, na czem polega ta twor-
czo$¢ spoteczna. Skiadajg sie na nig indywidualne i zbiorowe prace i przed-
siewziecia, czesto — nawet podjete w jakim$ zamiarze prywatnym i ma-
tostkowym, ale sitg naturalnej wspotzaleznosci prowadzace do skutkow,
majgcych znaczenie spoteczne nie dajgce sie ani przewidzie¢ ani obliczyd.
Tak np. kiedy Kolumb szukat dokofa $wiata drogi do Indyj, nie zdawat
sobie sprawy, ze w wyniku jego wyprawy nastgpi catkowite przeksztatce-
nie zycia w skali nietylko europejskiej, ale Swiatowej. Przyktadow takich
znalezé mozemy dowoli.

Zycie spoteczne skiada sie z dziatalnosci poszczegdinych ludzi, za$ ta
dziatalnos¢ opiera sie na wewnetrznej potrzebie, na przyrodzonym pope-
dzie, na samodzielnej inicjatywie cztowieka, ktéry dla inicjatywy swej mu-
si znajdowa¢ zwolennikdw i wspotpracownikow. W tym procesie niema
przymusu, niema rozkazu, niema sity fizycznej; jezeli sie méwi o obowigz-
ku spotecznym, to ma sie na mysli obowigzek, wynikajacy z pobudek psy-
chicznych — t. zw. obowigzek moralny, na ktérego strazy nie stoi zadna
sita fizyczna; grozniejsza od fizycznej moze by¢ wprawdzie sita t. zw. opinji
publicznej, ktéra w tej dziedzinie panuje, niema jednak mowy o jej for-
malnej mocy obowigzujacej. Zycie spoteczeristwa polega zatem na ciggtem
zmaganiu sie inicjatywy i poczynan jednostki z bezwtadem masy; obydwa
te czynniki zwiazane sg ze soba zalezno$cig wzajemng, przyrodzong i nie
dajaca sie uniknac.

Odpowiednikiem naturalnej wspdétzaleznosci spoteczenstwa jest for-
malna wspotzalezno$é panstwa. To wszystko, co w spoteczenstwie jest
spontaniczne, co jest wynikiem czynnikéw naturalnych, wewnetrznej po-
trzeby i gry naturalnej wspdtzaleznosci, — to wszystko w panstwie jest
ujete w formy state, uporzgdkowane, uregulowane, unormowane, poddane
dziataniu formalnego obowigzku i stojacego na jego- strazy przymusu. To,
co w spoteczenstwie jest darem lub ofiara, w panstwie jest podatkiem i po-
winnoscig. W zyciu spotecznem inicjatywe podejmowa¢ moze kazdy, kogo
na to sta¢, a realizowaé — kazdy, kto znajdzie dla swej mysli oddzwiek
w opinji spotecznej. W panstwie, jak to méwi Konstytucja, inicjatywa nale-
zy do rzadu i do sejmu, a realizowa¢ ja mozna poprzez uchwaty ciat usta-
wodawczych, zapadte w trybie ustawami przepisanym. Opinja publiczna
w panstwie ma bowiem swoje formalne organy i site formalnie wigzaca.

Moznaby powiedzieé, ze pomiedzy istotg spoleczenstwa a istotg pan-
stwa zachodzi taka rdznica, jak pomiedzy mitoscig a matzenstwem. Mitos¢
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jest spontaniczng pobudka dziatania, matzenstwo — instytucjg formalna.
I tu i tam istnieje wzajemna zalezno$¢ pomiedzy dwojgiem ludzi, solidar-
nos¢ ich wspodtzycia, wspolnos¢ dazen, wspdlnos¢ uczué, wspolnosé obo-
wigzkow; ale w mitosci wszystko to opiera sie na wewnetrznej potrzebie,
zaS w maizenstwie — ponadto na formalnem zobowigzaniu wzajemnem.
Mowi sie czasem cynicznie, ze matzenstwo jest grobem mitosci; tak moze
by¢ tam, gdzie formalizm zabija szczero$¢ wewnetrznej potrzeby — tak by¢
moze, ale nie musi, matzenstwo moze by¢ spotegowaniem mitosci, instytu-
cja powotanag do jej kultywowania.

Podobnie rzecz sie ma ze spoteczenstwem i panstwem. Panstwo moze
thumi¢ zycie spoteczne, atle moze takze by¢ spotegowaniem zycia spoteczne-
go, instytucjg powotang do jego kultywowania. ,W ramach panstwa
i w oparciu o nie ksztattuje sie zycie spoteczenstwa”: tak rozwigzuje te
sprawe przepis Konstytucji polskiej. | jeszcze jedno podobienstwo: mitos¢
dazy do matzenstwa jako swej formalnej realizacji; spoteczenstwo dazy do
panstwa jako swego formalnego odpowiednika.

Oczywiscie, te porownania moga stuzy¢ tylko jako ilustracja i ozywie-
nie rozumowania, nie moga dawac Scistej analogji. Faktem niespornym
i waznym jest stwierdzenie, ze panstwo jest formalnym odpowiednikiem
spoteczenstwa i ze spoteczenstwo dazy do tego swego formalnego odpowie-
dnika, t. j. do upanstwowienia sie, do przeksztatcenia wspotzaleznosci na-
turalnej na formalng, a takze ze w tern przeksztatceniu tkwig pewne po-
wazne niebezpieczenstwa. Panstwo i spoteczenstwo istniejg obok siebie
i przenikajg sie wzajemnie, ale rowniez wspotzawodniczg ze sobg. Rola
kazdego z nich jest podobna, kazde z nich bowiem powstaje jako wyraz
solidarnosci wspétzycia, ale rola ta jest zarazem odrebna dla kazdego
z nich, bowiem kazde w inny sposob stuzy realizowaniu tej solidarnosci.

Historycznie biorac, stosunek pomiedzy panstwem a spoteczeristwem
jest r6zny w rozmaitych epokach. Jak to widzieliSmy wyzej, pojecie spote-
czehstwa w dzisiejszem rozumieniu obce byto nietylko myslicielom XVI-go,
ale jeszcze i XVIII-go w. Potrzeby spoteczne w znaczniejszym stopniu byty
zaspokajane przez panstwo; zresztg potrzeby te byly bardzo ograniczone.
Rozwoj zycia sprowadzit komplikacje potrzeb, powstanie nowych pojec,
a miedzy innemi takze pojecie spoteczenstwa. Czynnikiem, ktory to pojecie
wysunat na widownie i nadat mu dominujgce znaczenie, byto dokonane na
przetomie XVIII-go i XIX-go w. wyzwolenie cztowieka.

Czlowiek wyzwolony — pomimo wspaniatych dytyrambow, jakie
wyspiewywano na cze$¢ tej wolnosci przbrrodzonej — czut sie osamotniony
i szukat oparcia w jakiej$ zbiorowosci. Powstaje wtedy zagadnienie rozma-
itych skupisk spotecznych i zagadnienie spofeczenstwa, jako najwyzszej
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syntetycznej postaci wspotzycia ludzi wyzwolonych. lbsen w jednym ze
swoich gtosnych dramatéw wypowiedziat wielekro¢ potem powtarzany
i spopularyzowany aforyzm: ,,Najsilniejszy jest cztowiek samotny”; wasci-
wie nalezatoby ten aforyzm odwrdcic¢ i twierdzi¢, ze tylko cztowiek bardzo
silny wewnetrznie moze by¢ samotnym, kazdy inny potrzebuje oparcia
0 jakakolwiek zbiorowos$é. Wzajemna zaleznos¢ gospodarcza i kulturalna
ludzi, a z drugiej strony — emocjonalna potrzeba tgcznosci z innymi ludzmi,
byty czynnikami tworzacemi skupienia spofeczne, pomimo gtoszonego
1propagowanego wyzwolenia jednostki. Nauka, literatura, a przedewszyst-
kiem sama praktyka zycia wysuwa na plan pierwszy sprawy skupier spo-
tecznych. Powstaje nauka o spoteczenstwie; odkrywane sg coraz nowe pra-
wa zycia spotecznego, coraz nowe sity, rzadzace powstawaniem i rozwojem
spoteczenstw. Nowy stosunek do zycia uzyskuje nazwe ,,socjalizmu”, co
W gruncie oznacza supremacje spoteczenstwa nad jednostka i jest jakgdyby
przeciwstawieniem indywidualizmu. Z biegiem czasu okreslenia to zostaje
zacie$nione jako nazwa pewnego kierunku polityczno - spotecznego.

Do wysuniecia na czoto zagadnien spotecznych i samej koncepcji
spoteczenstwa dochodzi sie rozmaitemi drogami i to wlasnie jest najcie-
kawsze, ze pomimo roznicy drog myslowych, pewne spostrzezenia o cha-
rakterze spotecznym sg jakgdyby wspélne. Gzy to bedzie pozytywizm
Comte’a i jego koncepcja pozytywnej nauki o spoleczenstwie, czy ewolu-
cjonizm Spencera i jego socjologja jako korona nauk o cztowieku, czy to
bedzie ekonomiczny materjalizm Marxa i jego rozwazania o spotecznej sile
czynnikoéw gospodarczych, az do catkowitego podporzadkowania jednostki
tym sitom spotecznym, czy anarchiczny socjalizm Proudhona, domagajacy
sie roztopienia panstwa w spoteczenstwie gospodarczem, korporacyjnie
zorganizowanem, — to wiasnie wspdlng cechg ich wszystkich bedzie wpro-
wadzenie do rozwazan nowego, dotad nie docenianego tematu, jakim jest
samo pojecie spoteczenstwa. Kiedy Rousseau w koncu XVIII-go w. pisat
0 umowie spotecznej, albo o woli spotecznej — pojecia te przedstawiaty
mu sie jeszcze dos$¢ prymitywnie i mglisto; kiedy za$ socjologowie konca
XIX w. zajmujg sie zagadnieniami psychologji spotecznej, w szczegdlnosci
za$ emocjami spotecznemi, to opierajg swoje wywody juz na wynikach ba-
dan i chwalg sie stosowaniem metody przyrodniczej do swoich wywoddw
naukowych. Staje sie rzeczg coraz bardziej jasng, ze spoteczenstwo jest zja-
wiskiem samodzielnem, r6znem od prostej zbiorowosci pewnej liczby ludzi.

Gtoszac wyzwolenie cztowieka, reformatorzy XVIII-go w. bali sie je-
dnak tej niewiadomej, jakg stanowi¢ mdgt w swoich poczynaniach czto-
wiek wyzwolony. Dlatego spotkamy tam paradoksalne napozér twierdze-
nia, formutujace istote wolnosci w ten sposéb, ze ma ona polega¢ na dzia-
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faniu zgodnem z wolg powszechng, a ktoby tego czyni¢ nie chciat, to sie go
»,Zmusi aby byt wolnym”, jak to wypowiadat Rousseau. Aby zabezpieczy¢
te wole i wolno$¢, nalezato sie ograniczy¢ do jedynej formy zorganizowanej
ochrony solidarnych potrzeb ludzkich, ochrony praw przyrodzonych czto-
wieka przez panstwo. Tymczasem, — jak to w sposdb prosty formutuje cy-
towany wyzej przepis naszej Konstytucji, — w ramach panstwa zaczeto sie
ksztattowaé zycie spoteczenstwa, walczy¢ jednak czesto musiato z uroszcze-
niami panstwa do wylacznosci. Dziato sie to tern latwiej, ze panistwo
XIX-go w. przy catej swej tendencji do wylgcznosci ograniczato w sposéb
istotny zakres swego dziatania, gtoszac, ze chce by¢ tylko panstwem praw-
nem, organizacjg i strozem porzgdku prawnego, pozostawiajac poza sferg
swoich bezposrednich zainteresowan wszelkie inne objawy zycia spoteczne-
go. Na tych wiec polach kultury pozaprawnej, a przedewszystkiem w dzie-
dzinie gospodarczej, zaczeta sie mniej wiecej swobodnie odbywac gra spo-
feczna, prowadzaca w konsekwencji do utworzenia pojecia spoteczenstwa
i przeciwstawienia tego pojecia panstwu.

Powstata nowa struktura gospodarcza, oparta na inicjatywie prywat-
nej i na zasadzie wolnosci przemystu i handlu, wolnosci umowy i wolnosci
rynku. Jedng z jej cech charakterystycznych byto przeciwstawienie pan-
stwa i spoteczenstwa; w stosunku panstwa do spoteczenstwa obowigzywata
zasada liberalizmu i nieingerencji, natomiast w samem spoteczenstwie
powstajg coraz wyrazniejsze skupienia, nietylko $cisle wigzace swoich
cztonkow, ale i zadgce w tym czy innym zakresie do wywierania decydu-
jacego wptywu na zycie spoteczne wogole i na panstwo, ktére pomimo libe-
ralizmu, jakiego od niego wymagano, mogto jednak by¢ uzytecznem narze-
dziem w rekach zwartej grupy. Te skupienia spoteczne tworzyly sie nie na
podstawie pokrewienstwa z urodzenia, jak to bylo jeszcze za czaséw Bo-
dina, ale na podstawie pokrewieristwa z wyboru albo- pokrewienstwa inte-
resdw. Hasto interesow ekonomicznych i ich supremacji nad wszystkiemi
innemi sitami spotecznemi, hasto spoteczenstwa ekonomicznego panuje
niepodzielnie w nauce o spoteczenstwie w potowie XIX-go w.

Proudhon, ktérego juz cytowaliSmy i ktéry w transpozycji swoich
ucznidéw jest uwazany za inspiratora korporacyjnego ustroju faszystowskie-
go, nawet wyraznie prowadzi takie przeciwstawienie: z jednej strony —
panstwo, z drugiej — ,,spoteczenstwo ekonomiczne”. Panstwo nie ma la-
ski w oczach Proudhona, przynajmniej w rewolucyjnym okresie jego
tworczosci; ustréj panstwa nazywa on sztucznym i przemijajacym —
w przeciwstawieniu do ustroju spoteczenstwa ekonomicznego, ustroju
organicznego, wynikajgcego z samej natury ludzkosci, koniecznego i libe-
ralnego. Stad prawa ekonomiczne spoteczeristwa powinny staé wyzej od
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praw politycznych panstwa, a dalej konsekwentnie: pafstwo powinno by¢
ograniczone przez grupy spoteczne, w tych grupach tkwi bowiem istotna
wiadza spoteczna; temi grupami spotecznemi moga by¢ robotnicy jednego
warsztatu, spotka, akademja, orkiestra, armja, szkota, klub, stowem —
wszelkie zgrupowanie, powstajagce zgodnie z naturalnemi regutami sku-
piania sie spofecznego.

Réwiesnik Proudhona Marx jak wiadomo tworzy w tym samym czasie
koncepcje materjalistycznego ujmowania zycia spotecznego, wedtug ktorej
jedyna realng sita w spoteczenstwie sg interesy ekonomiczne, za$ wszystko
inne jest tylko takg czy inng nadbudowg w stosunku do tych interesow.
Znowu wiec ponad panstwo i jego znaczenie spoteczne wyrastajg sity spo-
feczne bezposrednie, tylko ze dla Marxa nie wystepujg one w postaci
zrzeszen, ale w postaci klas spotecznych, walczacych ze sobg o suprema-
cje ekonomiczng. Burzuazja i proletarjat — to sg dwie klasy, dwa aktyw-
ne elementy spoteczne; panstwo moze by¢ tylko jednem z narzedzi walki
w rekach tej z walczacych klas, ktora niem zawifadnie.

Obydwie te teorje, do ktérych zreszta nalezatloby dodaé jeszcze po-
glady zwolennikéw czystego liberalizmu ekonomicznego, oraz tych wszy-
stkich, ktdrzy tworzyli rozmaite koncepcje kompromisowe i posrednie,
maja dla nas dzisiaj znaczenie jako dowod, ze spoteczeristwo i jego zycie
samodzielne wysuwato sie na plan pierwszy, budzgc najzywsze zaintere-
sowanie teoretykdw, Ze zatem i w zyciu musiato zachodzi¢ cos takiego, co
usprawiedliwiato takie zainteresowania. Zaréwno powstawanie Kklas spo-
tec:enych, jak tworzenie sie skupien i zrzeszen rozmaitego- rodzaju, jak
wreszcie wptyw spoteczny ich dziatalnosci i dziatalno$ci inicjatywy pry-
watnej, opartej na wykrywanych prawach ekonomicznych, na ustalanej
zalezno$ci wewnatrzspotecznej — byty faktem i dlatego interesowaty i ba-
daczy i dziataczy spotecznych.

Odpowiednikiem formalnym tego okresu jest t. zw. panstwo prawne,
cz}di panstwo ograniczone do czynnosci, zwigzanych z tworzeniem i kul-
tywowaniem norm prawnych, powstajagcych z inicjatywy spotecznej i stu-
zacych wolnej grze sit, jedynie istotnych sit wewnetrznych spoteczenstwa
ekonomicznego. Pomimo takiego teoretycznego ograniczenia roli panstwa,
wszyscy jednak zdajg sobie sprawe i rozumiejg, a przynajmniej odczuwa-
ja, ze organizacja panstwowa moze spetniaC i spetnia w istocie takze pe-
wne inne zadania spoteczne, Ze moze ona by¢ narzedziem pewnej polityKi
spotecznej, ze moze graé w zyciu spotecznem role czynnika conajmnigj
rownorzednego, jesli nie donioslejszego, anizeli jakikolwiek inny czynnik,
wyliczony przez teoretykOw spoteczenstwa ekonomicznego. Dlatego tez
jest rzecza dla wszystkich praktycznie wazng ustalenie transmisji, zapo-
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mocg ktorej ruch spoteczny mogtby sie przeksztatca¢ na ruch polityczny,
na dziatalno$¢ panstwows, tak jak ruch pionowy ttokébw motoru samocho-
dowego przeksztatca sie na ruch obrotowy kot, a ten zndéw na ruch prosto-
linijny pedzacego wozu.

Obydwa sktadniki aparatu, i panstwo i spoteczenstwo, tworzg zatem
organy, przeznaczone do spetnienia tej roli. Panistwo, stosownie do swej
istoty formalnej, tworzy takie organy formalne; spoteczenstwo znowuz,
odpowiednio do swoich cech samorzutnosci, tworzy specjalne skupienia
samorzutne. Organem panstwowym spoteczno - pafnstwowej transmisji jest
parlament. Nie potrzeba omawia¢ struktury parlamentu, poniewaz znamy
ja wszyscy dostatecznie, aby rozumieé, Ze jest ona aparatem panstwowym,
tak czy inaczej w poszczeg6lnych panstwach zorganizowanym, przeznaczo-
nym do tgczenia spotecznej tresci z panstwowa formg — aparatem w tej
swojej roli niezbednym, jak o tern mowit niejednokrotnie Marszatek Pit
sudski. .

Do tego aparatu panstwowego dostosowane by¢ musiaty pewne urza-
dzenia spoteczne, umozliwiajace jego funkcjonowanie. Poniewaz spoteczen-
stwo, jak to widzieliSmy, jest z istoty swej terenem tworzenia sie¢ skupien
réznego typu — i w tym zakresie musiaty powstawaé réznego typu sku-
pienia, albo wprost przeznaczone albo przystosowujace sie do roli repre-
zentacji spotecznej wobec panstwa. Tutaj przedewszystkiem wymieni¢ na-
lezy partje polityczne. Podstawg tworzenia sie partyj politycznych jest
w zasadzie okre$lenie stosunku panstwa do spoteczenstwa, okre$lenie wy-
magan, jakie spoteczenstwo stawia panstwu, i takie tez sa w zasadzie t. zw.
programy partyjne. Np. czy panstwo ma zachowac sie catkowicie biernie
w stosunku do poczynan spoleczenstwa ekonomicznego, czy ma sta¢ na
stanowisku bezwzglednego liberalizmu, czy tez (i w jakim zakresie) mozli-
wy jest i potrzebny protekcjonizm i opieka panstwa nad zyciem gospodar-
czem. Wiemy, ze na tern wiasnie tle powstawaty przedewszystkiem roznice
partyjne w klasycznym kraju partyjnego parlamentu, w Anglji. Ale i kazde
inne zagadnienie zycia spotecznego mogto prowadzi¢ do réznicy pogladow
na sposob jego zatatwienia; ta réznica pogladéw wymagata uzasadnienia,
argumentéw, pozyskania zwolennikéw, — w tym celu tworzy¢ sie musiata
ideologja partyjna, w mniej lub wiecej przekonywujgcych zapowiedziach
programowych zawierajgca odpowiedz na pytania, dotyczace roli panstwa
w stosunku do spoteczenstwa, a w szczego6lnosci do interesow grupy, ktorg
dany program miat pozyskac.

Na pierwszy rzut oka mozna bylo widzie¢ w tein tworzeniu sie partji
politycznej, jako spotecznego odpowiednika parlamentu, zjawisko natural-
ne i pozadane. Jednakze zczasem nastepowata tu degeneracja, prowadza-
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ca — obok zwyrodnienia samej partji — takze do zwyrodnienia opanowa-
nego przez nig parlamentu. Partja pracowaé¢ musiata na dwa fronty: z je-
dnej strony — pozyskiwa¢ zwolennikéw w spoteczenstwie, z drugiej — re-
prezentowa¢ wole spoteczng w panstwie. Dwie rézne dziedziny pracy wy-
magaty réznych metod, ale obie zawieraty w sobie pokusy szkodliwe. Aze-
by pozyska¢ zwolennikéw, zaczeto — nie liczac sie z rzeczywistoscia —
operowac obietnicami i demagogja; powstawaty programy maksymalne te-
go, co miato stanowi¢ ideat daleki, w zakresie za$ realnych mozliwosci za-
dowalano sie programem minimalnym, ktéry miat by¢ wiasciwym progra-
mem pracy w parlamencie. Ale obok tych rozbieznych programéw byla je-
szcze walka o rzeczy w programach nie pisane, ale najbardziej realne —
0 rzeczywiste wptywy partyjne i osobiste na rzad w panstwie i o wynikaja-
ce stad dorazne korzysci. Praca partyjna stata sie zawodem posSrednictwa
pomiedzy spofeczenistwem a panstwem, posrednictwa nie bezinteresownego,
spekulujgcego na swej posredniczacej roli; nie chodzito juz o dobro klien-
tow — spoteczenstwa i panstwa, — ale o powodzenie posrednikéw, firm po-
Sredniczych, jakiemi stawaty sie partje polityczne.

Rozbidr przebiegu historycznego i przeobrazen roli partji politycznej
w jej stosunku do parstwa i spoteczenstwa zastuguje na studjum socjolo-
giczne o wielu tomach; dzi$§ wystarczy nam stwierdzié, ze jesteSmy $wiad-
kami procesu rozktadowego, ktéry poszedt w dwéch kierunkach, pozornie
odmiennych, w gruncie konsekwentnych. Z jednej strony — mamy do czy-
nienia z nadmierng konkurencjg partyj-posrednikéw; pamietamy te wielkg
liczebno$¢ partyj, stajacych do wyboréw u nas w dawnym systemie; aby
sie zorjentowa¢ w organizacjach partyjnych Francji, trzeba studjowaé osob-
ny podrecznik, podajgcy programy okoto trzydziestu wigkszych organizacyj
partyjnych, a wymieniajagcy og6tem ponad dwiescie nazw i tytutdbw rozmai-
tych skupien tego rodzaju. Duze firmy i drobne agenturki, organizacje po-
Srednikéw i ich agencje pomocnicze, stowem — caty wielki business poli-
tyczny zyje juz swojem wihasnem zyciem i nie spetnia swej pierwotnej roli
ramienia spotecznego w sprzegle spoteczno-panstwowem.

To zdeformowanie roli partji prowadzi roéwniez do odpowiedniego
zdeformowania roli parlamentu. Parlament partyjny staje sie organem sam
dla siebie i nie spetnia juz tej roli, jaka mu byfa przeznaczona. Wskutek te-
go powstajg tendencje znalezienia kontaktu pomiedzy panstwem a spote-
czenstwem z pominieciem parlamentu. Te drogi moga by¢ dwojakie: jedne
z nich zachowujg zasade partji jako reprezentacji spoteczenstwa, ale uznajg
istnienie tylko jednej partji; jest to tak zwany system monopartyjny. Kila-
syczny typ tego systemu znajdujemy w Niemczech hitlerowskich.

Omawiajac role i znaczenie partji narodowo-socjalistycznej w kt6ras
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rocznice jej powstania, prasa partyjna tworzyla nastepujaca formute: wddz
tworzy idee, idei stuzy partja, partja tworzy panstwo, parstwo obejmuje na-
réd; stad wodz, partja, painstwo i nar6d stanowig jednos¢. Partja jest za-
tem jedynym facznikiem miedzy spoteczefnstwem-narodem a panstwem, ale
partja przenika gteboko w organizacje panstwa; nie poprzestaje ona, tak jak
to bylo w systemie parlamentarnym, na jakim$ jednym organie tgczniko-
wym: partja jest wszedzie — w catej strukturze panstwa; wszystkie organy
panstwa stajg sie organami partji i odwrotnie: organy partji sa organami
panstwa; parlament, pierwotny teren narodzin partji politycznej, staje sie
wtedy wogole niepotrzebny, miejsce jego zajmuje zebranie organéw kierow-
niczych partji.

Poza Niemcami ten sam system monopartyjny spotykamy takze we
Wioszech i w Rosji. Zaréwno partja faszystowska, jak i partja komunistycz-
na, uwazajg siebie nietylko za jedyne przedstawicielstwo spoteczenstwa, ale
takze za organ panstwa. Obok i ponad zdeformowanym parlamentem we
Wioszech Wielka Rada Faszystowska staje sie konstytucyjnym organem,
decydujgcym o losach panstwa pod kazdym wzgledem, bez jakichkolwiek
skrepowan teorjg podziatu wtadz; podobnie w Rosji: sekretarz partji komu-
nistycznej i jej komitet wykonawczy jest wiasciwym organem, Kierujgcym
oficjalnie zyciem panstwa. Parlament w tym systemie albo znika zupeinie,
albo ulega znieksztatceniu.

Drugi objaw deformacji parlamentu partyjnego polega na poszuki-
waniu innych, ponadparlamentarnych i pozapartyjnych #gcznikow pomie-
dzy panstwem a spoteczefnstwem. Tu przedewszystkiem wspomnie¢ nalezy
0 t. zw. reprezentacji intereséw. Juz moéwitem o tern, jaka role w grze sit
spotecznych, w t. zw. spoteczenstwie ekonomicznem, odgrywaja interesy po-
szczegblnych grup, jak wfrfywaja one na powstawanie tych grup i stanowig
o0 ich wptywie. Otdéz — te grupy interesdw, widzac ze parlament partyjny
ma przedewszystkiem swoje zawodowo-polityczne cele na widoku, Ze jest
terenem walki o wiladze pomiedzy przywodcami partyj, terenem kompromi-
sow i przetargdw, w ktorych nietylko interesy grup, ale wogdle potrzeby spo-
teczne sg przedmiotem handlu — szukaja drogi do bezposredniego ich ujaw-
nienia i zaspokojenia przy pomocy $rodkéw, jakiemi paristwo moze rozporza-
dza¢, innemi stowy — szukajg bezposredniego wptywu na panstwo.

W spoteczenstwie powstajg réznego typu samorzutne skupienia, opar-
te przedewszystkiem wiasnie na wspdélnosci intereséw. Szczeg6lne znaczenie
wsérdéd nich ma zwigzek zawodowy, zwany na zachodzie syndykatem; ale
obok syndykatow, taczacych przewaznie w grupy zawodowe pracownikéw
fizycznych i umystowych, powstajg takze zrzeszenia intereséw wsrod przed-
siebiorcow i kapitalistow. Obydwa te typy zrzeszen, wraz ze swemi “ozmai-
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temi odtamami i odmianami, szukaja wptywu na panstwo — poczatkowo
przez parlament, ale tu musza podlega¢ kurtazowi partyjnemu; szukajg za-
tem wplywu wprost, albo przechodza okres przeciwstawiania sie parnstwu
wogole, jak t. zw. syndykalizm rewolucyjny.

Juz w koncu XIX-go w. dojrzewa projekt, zwigzany poczatkowo z na-
zwiskiem Milleranda, zeby jedng z izb parlamentu, mianowicie senat, prze
ksztalci¢ na t. zw. przedstawicielstwo intereséw i ztozy¢ go z przedstawicieli
zwigzkéw zawodowych i organizacyj gospodarczych z pominieciem wply-
wow partyjno-politycznych. Projekty takie tutajg sie i wracajg co jaki$
czas W tej czy innej postaci. Konstytucje powojenne, takze i nasze, przewi-
duja tworzenie Rad Gospodarczych czy Naczelnych Izb Gospodarczych, ma-
jacych odgrywac role samoistnego tacznika pomiedzy spoteczenstwem eko-
nomicznem a panstwem. Te wszystkie koncepcje nie dajg wyraznych efek
tow praktycznych; tylko ustréj faszystowski przeprowadzit reforme parla-
mentu na podstawach korporacyjnych, i to wedtug innego nieco planu.

Natomiast zrzeszenia spoteczne wystepuja samorzutnie i pozakonsty-
tucyjnie. Strajki polityczne, propagowane jako najsilniejsza bron zwigzkdéw
zawodowych i wojujacego syndykalizmu, zorganizowanie wielkiej liczby
syndykatow w jaka$ Generalng Federacje Pracy, stwarza niekonstytucyjna
site spoteczng, ktdra, gdyby byta pewna swej zwartosci, mogtaby wywierac juz
nie realizacja, ale sama grozbg powszechnego strajku, dowolny wpltyw na zy-
cie panstwa. Czasami ten kierunek samorzutnej organizacji spK)tecznej, maja-
cej na celu wptywanie na panstwo, przybiera formy groteskowe; oto powsta
je we Francji ,,Zwigzek Platnikobw Podatkow” i obejmuje liczne tysiace
cztonkéw, a w zasadzie powinien obejmowac wszystkich obywateli; zwiazek
ten w tonie stanowczego zadania koresponduje z naczelnemi wadzami pan-
stwowemi, stawiajgc swoje warunki i dajgc swoje wskazania. Przeciez dro-
0a przewidziang konstytucyjnie, ktora obywatele ptatnicy podatkéw moga
wptywaé na panstwo, jest wiasnie parlament; przeciez pochodzenie parla-
mentu — to wiasnie uchwalanie podatkow przez tych, ktérzy je majg pta-
ci¢; sprawa budzetu i podatkbw — to jest podstawowe zadanie parlamentu;
a tymczasem zwiazek zawodowy ptatnikéw musi powsta¢ i szuka¢ drog in-
nych, pomijajac parlament. Tak wiec, nie moéwigc nawet o aktach rewolu-
cyjnych znanych pod nazwg action directe, dziatania bezposredniego —
w ramach normalnego zycia panstwa widzimy tworzenie sie nowych posta-
ci przenikania wptywow spotecznych w zycie panstwa.

Jezeli spojrzeé¢ na te objawy z zasadniczego punktu widzenia i staraé
sie da¢ im Klasyfikacje naukowa, to bedziemy widzieli w nich proces kon-
sekwentnego upanstwawiania formacyj spotecznych. Tak wiec, partja po
wstaje jako wyraz ideologji spotecznej, skupia ludzi jednakowo myslacych,
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wnet podejmuje zadania wptywania na panstwo w kierunku realizacji swo-
jej ideologji i staje sie powoli instytucjg czy organem panstwowym. Juz
w parlamencie nastepuje oficjalny trwaty podziat na grupy partyjne, juz wy-
bory sg prowadzone wedtug list partyjnych, a w systemie monopartyjnym,
gdzie zasada zostaje doprowadzona do ostatniej konsekwencji, widzimy par-
tje jako naczelny organ konstytucyjny, a jej cztonkéw w czarnych czy inne-
go koloru koszulach na stanowiskach obok normalnie umundurowanych
urzednikéw panstwowych przy wykonywaniu codziennych funkcyj zarza-
du panstwowego. Obok policjanta, delegat partyjny pilnuje porzadku,
sprawdza bilety w pociagu, kontroluje postepowanie urzednikéw, stowem —
przenika w dziedzine administracji w sposéb decydujacy. W systemie par-
lamentarnym to samo odbywato sie przez t. zw. system tupdéw w ustroju
amerykanskim, gdzie wszyscy wazniejsi urzednicy musieli sie zmieniaC ze
zmiang partji rzadzacej, albo w systemie protekcji partyjnej stosowanej we
Francji, ktdrego zaczatki daty sie odczuc i u nas.

Partja w tern rozumieniu, jedna czy tez w liczbie mnogiej, jest juz nie
samorzutnym wytworem spotecznym, ale pomocniczg instytucjg administra-
cji panstwowej. O tern, w jakim stopniu jest potrzebna czy szkodliwa, nie
bede moéwit. Przyznaé raczej nalezy, ze z chwilg upanstwowienia traci ona
swdj spoteczny charakter, traci zatem cel bytu. To samo upanstwowienie,
czyli t. zw. integracja, dotyczy takze innych zrzeszeh spolecznych, o kto-
rych méwilismy, a wiec w szczegdlnosci syndykatéw czy korporacyj zawo-
dowych: uznane i wigczone w system zarzadu panstwowego, tracg one cha-
rakter samorzutnej organizacji spotecznej, stajg sie czynnikiem administra-
cyjnym i, jesli kto woli tak nazwac, biurokratyzujg sie. Trzeba bytoby mo-
ze wspomnie€ tu jeszcze o jednem ogniwie, wiazacem spoteczenstwo z pan-
stwem: jest niem organizacja samorzadu. Instytucje samorzagdowe nazywa-
no dawniej poprostu ,,spotecznemi” — ale jest sprawg do dzi$ nie rozstrzyg-
nieta, czy samorzad nalezy uwaza¢ za organ spoteczenstwa czy za organ
panstwa — i to za jeden z zasadniczych jego organéw. Tu takze odb5rwa sie
ten sam proces: akcja — w zatozeniu spoteczna — upanstwawia sie.

Chciatbym rozpatrzy¢ jeszcze jeden konkretny przyktad dynamiczne-
go niejako stosunku spoteczenstwa do panstwa, przyktad nam najblizszy,
przyktad z naszej ostatniej historji i osobistych doswiadczeh. Przed wojng
nie bylo panstwa polskiego; byty trzy panstwa, ktorych prowincjami byty
ziemie polskie. Czy bylo jednak wowczas spoteczenstwo polskie? Niewat-
pliwie byto, niewatpliwie miato swoje potrzeby, miato Swiadomos$¢ swoich
potrzeb i czynito wszelkiego rodzaju wysitki, aby tym potrzebom zado$¢-
uczyni¢. Prosze przyjrzec sie zyciu polskiemu pod rozbiorami: inicjatywa
spoteczna natrafia tam na wszelkiego rodzaju przeszkody i trudnosci, ale
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popychana niezmierng zywotnoscig wewnetrzng wytadowuje sie w tworze-
niu instytucyj, ktore, czesto pod jakim$ przypadkowym pozorem, daza do
samodzielnego zaspokojenia polskich potrzeb spotecznych. Te wszystkie to-
warzystwa kredytowe, macierze szkolne, towarzystwa sportowe, o0 daleko
szerszym niz sport zasiegu dziatania, rozmaite proby tworzenia surogatow
majacych uzupetnia¢ brak panstwa wiasnego, az do sity zbrojnej wigcznie,—
to wszystko bylo akcjg spoteczna.

Z chwilg kiedy powstato Panstwo Polskie, z istoty rzeczy wielka czes¢
tej samorzutnej akcji spotecznej przeniesiona zostata na panstwo. Ale jed-
nocze$nie nastapit jakby zanik tej wiasnie akcji w takich dziedzinach, w kt6-
rych panstwo przejmowac jej nie moze i nie powinno. Spofeczenstwo, zme-
czone nadmiernym wysitkiem pod zaborami, zaczeto zrzucac z siebie wszel-
kie ciezary na nowoutworzone panstwo, a znow mtode panstwo, nie majgce
jeszcze doswiadczenia i dufne w sobie, podejmowato sie chetnie wszystkie-
go, co do niego nalezato i nie nalezato. W ten sposob powstat chaos, pogte-
biony jeszcze wptywami przeobrazen w ogdlnym stosunku panstwa i spote-
czenstwa, jakie widzieliSmy na catym Swiecie. Z jednej strony — wotaliSmy
0 opieke panstwa, 0 jego wtracanie sie we wszystko, o rozbudowe przedsie-
biorczosci panstwowej, a z drugiej — narzekaliSmy na etatyzm, na jego
przerost i krepowanie inicjatywy prywatnej, ktdrg takze chcieliSmy prze-
tozy¢ na panstwo. Wiele zapewne ztozyto sie¢ na to czynnikdéw; moze po-
prostu brak byto ludzi, by wykaza¢ jednakowa sume inicjatywy na oby-
dwoch terenach — panstwowym i spotecznym, dos$¢, ze powszechny kryzys
pogitebiat sie u nas jeszcze wskutek tego chaosu.

Trzeba tu bylo daé wyrazng wskazdéwke, wypowiedzie¢ jasno zasade,
ktéraby mogta, wprowadzajagc granice pomiedzy zakres tego co jest pan-
stwem i tego co jest spoteczenstwem, usungé chaos. Ale, jak wiemy, nie by-
fa to sprawa tatwa; przenikanie sie wzajemne panstwa i spoteczenstwa za-
cierato te granice nietylko u nas, ale wszedzie na Swiecie. Czy wiec nalezy
dazy¢ do pierwotnego ograniczenia panstwa i odrodzenia liberalizmu spo-
teczenstwa ekonomicznego, t. j. do stanu, ktory byt proklamowany jako ideat,
ale ktory zostat przez zycie odrzucony, — czy tez nalezy z panstwa uczyni¢
narzedzie walki spotecznej, oddac je jako organ w rece klasy i jej polityki
klasowej, wszystko jedno jakiej, — czy nalezy moze tworzy¢ panstwo to-
talne, panstwo wszechogarniajace, Kierujace wszystkiemi sprawami spotecz
nemi jedynie i wylgcznie, — czy wreszcie tworzy¢ panstwo syndykalistycz-
ne, polegajgce na upanstwowieniu zrzeszen korporacyjnych, czyli jednej
z form, jednego z przejawdw zycia spofeczenstwa ekonomicznego: — takie
1jeszcze inne pytania stawa¢ musiaty przed nami.

Na te pytania odpowiedziata konstytucja polska nastepujaca formuta:
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»W ramach Panstwa i w oparciu o nie ksztattuje sie zycie spoteczeristwa.
Panstwo zapewnia mu swobodny rozwoj, a gdy tego dobro powszechne wy-
maga, nadaje mu kierunek tub normuje jego warunki”. Nie jest to ani pan-
stwo totalne, ktdre nie uznaje nic poza sobg, ani panstwo liberalne, ktdre
jest tylko radca prawnym spoteczeristwa ekonomicznego; jest to parnstwo
spoteczne, ktore w swoich instytucjach i w swojej dziatalnosci dazy do za-
pewnienia zyciu spotecznemu swobodnego rozwoju, ale zarazem stoi na
strazy powszechnego dobra.

Ale nie dos¢ jest wypowiedzie¢ zasade: najwazniejszg jest rzecza zrea-
lizowaé ja, wypeti¢ te formute zywa treScia. Mozna to zrobi¢ zbiorowa
praca spoteczna. Pamieta¢ musimy, ze jesteSmy spoteczefnstwem, ze pan-
stwo daje tylko ramy i oparcie dla naszego zycia — czasami moze niem po-
kierowaé, ale nie moze go wypetia¢, — ze nasza inicjatywa, nasze poczy-
nania indywidualne i zbiorowe stanowia dopiero wiasciwg tres¢ zycia.

Dzisiaj jesteSmy jeszcze wcigz pod urokiem, kazdy chce by¢ urzedni-
kiem: chtop, rolnik na Kkilkunastu morgach obija progi po miastach, azeby
go wzieto na woznego; obywatel ziemski stara si¢ o posade w banku, prze-
mystowiec chce sprzeda¢ swoja fabryke rzadowi, a sam w niej zosta¢ dyrek-
torem, albo przynajmniej dosta¢ zamowienia rzadowe. Panstwo ma by¢
jedynym konsumentem i producentem w jednej osobie. Z tego czaru trzeba
sie otrzasngé. Spoteczenstwo musi by¢é znowu sobag, musi wykaza¢ samo-
rzutnos¢ swego dziatania; wtedy dopiero i panstwo bedzie mogto spetnié
swojg role. Realizujmy stuszng formute Konstytucji. Wypetniajmy trescig
zycia spotecznego ramy organizacji panstwowej. Przypomnijmy sobie, jak
to byto kiedy nie mieliSmy jeszcze wiasnego panstwa, kiedy od panstwa nic
nie otrzymywalismy; sprébujmy wykaza¢ tyle inwencji, inicjatywy, umie-
jetnosci i zapatu spotecznego, ile mieliSmy woéwczas. Ten zasdb, ujawnio-
ny we wiasnem panstwie, stworzy dzieto wielkie i godne podziwu.



JAROMIR OCHEDUSZKO

STOSUNKI POLSKO-NIEMIECKIE

1 ELEMENTARZ POLITYKI ZAGRANICZNEJ

Oba odfamy naszej opozycji — prawicowy i lewicowy, — omawiajgc
expose min. Becka o drogach polskiej polityki zagranicznej, przy catym obo-
wigzkowym Kkrytycyzmie odstonity przedewszystkiem swoj stan natogowe-
go nieuctwa i braku orjentacji politycznej w stosunku do istotnych zatozen
polityki zagranicznej wogdle. Kazimierz Czapinski osiggnat chyba tutaj re-
kord swojej niekompetenfcji; zreszta — juz oddawna kult pretensjonalnego
dyletantyzmu stat sie przywilejem P.P.S. Cale szczescie, ze stolarka nie jest
umiejetnoscig tak powszechna, jak... ,prostowanie $ciezek” naszej polityki
zewnetrznej: iluz unikneliSmy dzieki temu... kiepskich stotkow! Wywody
Czapinskiego Swiadczg az nadto dobrze, iz stolarzem nie zostanie on nigdy;
rzektbym nawet, Ze zapach farby drukarskiej i atramentu walczyé bedzie
tylko o lepsze z wygbrowang ambicja autora. ,,Gdzie jest Polska” — zapy-
tuje czotowy publicysta Robotnika. , Troche z Liga, troche nie. Troche
z Francja, ale jeszcze wiecej z Hitlerem. Swiat nic nie wie i Polska nic nie
wie” (Robotnik, 20.1.1936 r.).

To, ze Czapinski wie o polityce tylez, co Niedziatkowski o socjalizmie,
to zn. dostownie mniej niz nic — jest juz oddawna tajemnicg poliszynela
i dlatego nie wartoby sie nad tern wecale zastanawia. Ale przeciez idzie tu
0 co$ bez por6wnania donio$lejszego — o problem wyszkolenia politycznego
naszej opinji publicznej, batamuconej przez pewne organy prasy, ktéra ze-
ruje na niewyrobieniu politycznem ,szarego cztowieka”. Prymitywny bo-
wiem (ze stanowiska polityki zagranicznej) podziat panstw na przyjaciot
1nieprzyjaciot, gdy sie przeglada obszerng polemike prasowa na marginesie
parlamentarnej debaty nad polityka zagraniczna, wlecze sie, zda sie, uparcie
za nami i — co gorsza — nabiera cech ewangelji myslenia politycznego. Dro-
0a tej fikcji poszta cata prasa opozycyjna i uderzyta zgodnie w jeden ton
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zarzutdéw, podkreslajac ,,zbyt ogdélnie” zarysowane ramy naszej polityki za-
granicznej. To, ze min. Beck zapomniat pomalowaé Europy i reszty $wiata
na kolor biaty i czarny i rozciggna¢ druty kolczaste miedzy nami a gronem
pewnych panstw Europy, stato sie dla prasy opozycyjnej wszystkich odcie-
ni symbolem czego$ niezrozumiatego i podejrzanego, jaka$ czarng magjg
polityczng. A przeciez stanowisko takie nie jest niepolityczne, jest poprostu
apolityczne.

Jednak moznaby to sobie jeszcze jako$s wyttumaczyc, jesli nie mozna
zrozumie€. Ale gdy nawyk do ujmowania w ten sposéb stosunkdw z oScien-
nemi panstwami otrzymuje stempel powagi dziet naukowych — smutne bu-
dzi¢ musi refleksje. Wystarczy stwierdzic, ze prof. Wiadystaw Konopczynski
w pracy swojej Przyczyny upadku Polski, piszac o polityce zagranicznej,
operuje btednemi (bo apriorycznemi) pojeciami przyjazni i nieprzyjazni,
gdyz — zdaniem jego — celem polityki zagranicznej powinno byé wyzyski-
wanie zyczliwosci jednych panstw i stabosci drugich. Wiecej: Stanistaw Bu-
kowiecki w Polityce Polski Niepodlegtej, a wiec w ksigzce, omawiajgcej aktu-
alne wéwczas zagadnienia polityki zagranicznej, stwierdza matodusznie, iz
,,nad wiasciwym stosunkiem politycznym Polski do Niemiec nie rozwodzi-
liSmy sie, poniewaz stosunek ten przedstawia sie jasno i prosto, jako staty
antagonizm”. taczno$¢ wewnetrzna tych dwu cytat jest zupetnie naturalna:
to typowo doktrynerski sposéb ujmowania problematéw polityki miedzyna-
rodowej — prosty, przejrzysty i... btedny. Prostolinijne bowiem sprowadza-
nie skomplikowanych i zmiennych stosunkdéw miedzy poszczeg6lnemi naro-
dami w tozysko zgoéry utozonego szablonu ,przyjaciét” i ,,nieprzyjaciot’
uniemozliwia rozpatrywanie zagadnien polityki miedzynarodowej w jej rze-
czywistych ramach, wywotujac temsamem dezorjentacje opinji publicznej.
Harold Nicolson, jeden z wybitnych dyplomatéw angielskich, w trzecim
i ostatnim tomie swej trylogji , o ktdrej znany angielski uczony Sir J. Ma-
riot nie wahat sie powiedzieé, ze za lat pieédziesigt bedzie ona uwazana za
podstawowe dzieto dla historji powojennej Europy — piszac w zakorczeniu
swej pracy o teorji polityki zagranicznej, przedstawit z wielkga sitg przekona-
nia i calg inwencja swego pidra olbrzymia skale niebezpieczenstw, jakie
kryje w sobie dla polityki zagranicznej postugiwanie si¢ podziatem panstw
na wrogie i zaprzyjaznione. Byloby to zbyt wielkim hazardem dla zbioro-
wosci, gdyby opierata ona swa polityke zagraniczng na podobnych zatoze-
niach. Zakrawa to na determinizm polityczny, gdyz pojecia przyjazni i nie-
przyjazni bardzo szybko zmieniaja sie w czasie i przestrzeni, zaleznie od
uzgadnianego czy rozpatrywanego przedmiotu. W polityce zagranicznej nie-

Curzon: The L ast Phose 1919 1925. A study in iPost-War
Dyplomacy. London, Constable, 1928 — 1934.
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ma jakich$ statych i niezmiennych ,,praw spizowych”, ktérym podlegatyby
warunki wspdtzycia narodéw; zatem nie nastroje mas, lecz interesy i dazenia
panstw warunkujg ich polityke zagraniczng, bedacg wyrazem sformutowan
racji stanu danego narodu, t. j. dazen, wykreslonych w danem miejscu i cza-
sie przez pragnienie bezpieczenstwa, ekspansji, uznania i wymiany wartosci.

Wyzej zwrdciliSmy juz uwage na niebezpieczenstwo zwigzania poli-
tyki zagranicznej z nastrojami szerokich mas; teraz pragniemy to blizej
sprecyzowac. Niebezpieczenstwo jest znaczne, jak wiadomo z do$wiadcze
nia, albowiem pobudliwos¢ thtumu i nieobliczalnos¢, znana z jego psycholo-
gji - irrealizm, brak precyzji — zawiera w sobie te wszystkie skiadniki,
ktore uniemozliwiajg wiasnie stawianie aktualnych probleméw politycz-
nych w plaszczyznie zdrowego rozsgdku. ,, Temperament ludowy” (mowit
ks. de Broglie), — pisze J. Barthelemy , — posiada wszelkie zalety procz
cierpliwosci i dyplomacja na placu publicznym ma wszelkie przymioty
procz dyskrecji i roztropnosci. Demokracja, gdziekolwiek rzadzita, przybie-
rata te same rysy: rozdrazniata sie tatwo, byta wymagajaca i bardzo wrazli-
wa na wszystko, co dotyczy honoru narodowego”. | dalej twierdzi tenze
autor, ze ,badajac dzieje, trudno oprze¢ sie przekonaniu, iz byto tylez wo-
jen ludowych, co i krélewskich. Opinja angielska popychata rzad niejed-
nokrotnie na droge wojny z Francjg, lub tez przydtuzania juz istniejacej.
W czasie wypadkéw w Faszodzie rzad angielski opierat sie naciskowi ludu,
by unikng¢ wojny z Francjg, ktora grozna bytaby dla obu 'krajow i przy-
sztosci Swiata”. ,Za czasow Rewolucji ze Zgromadzenia Prawodawczego
wyszly zarzadzenia, ktérych nastepstwem byla wojna z Austrjg, pod-
czas gdy krol usitowat sparalizowa¢ je swojem ,veto”. Konwent wojng
dopomogt do wielkosci Francji i zastuzyt sobie w ten sposéb na stynng po-
chwate Bayera; ciatlo prawodawcze drugiego cesarstwa z zapatem uchwalito
wojne przeciw Prusom; prezydent Mac Kinley bytby moze uniknat wojny
z Hiszpanja, lecz kongres go do tego zniewolit”

Podobne uwagi czyniag i inni obserwatorzy nowoczesnych ruchéw po-
litycznych. ,, Turcja utracita Tripolis dlatego, ze nacjonalistyczny zapat wo-
jenny Wioch podziatat na postanowienia ministrow. Zacietrzewienie opinji
publicznej butgarskiej, serbskiej, greckiej i czarnogorskiej, nie za$ duch za-
czepny rzaddw batkanskich, pociggneto za sobg w jesieni 1912 r. mobiliza-
cje tych ludéw przeciw Turcji” ®. ,,Nietrudno byloby dowies¢, — ostrzega
Ponsondy, — Ze gdyby jaki$ oddzielny wypadek lub jakie$ wyrazenie sie
obcego ministra doszto do wiadomosci publicznej w czasie rokowan, poprze-

2 Démocratie et politigue C¢trangere.
M. Fnllerton: Les grands problemes de la politiague
mondiale
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dzajacych wojny, lub w czasie napietych stosunkéw pomiedzy danym kra-
jem a obcem mocarstwem — lud, daleki od wywierania mitygujacego wpty-
wu, bytby niewatpliwie przySpieszyt zerwanie stosunkow”.

Rzecz prosta, ze wobec tego szerokie masy, rozkotysane demagogjg go-
racego stowa i sktonne do uprawiania ,,metody szpilek” w zakresie zagad-
nien polityki zewnetrznej, nie wyjasniajg istoty problemu, lecz go zaciem-
niajg. Charakterystycznem znamieniem hatasliwej ,polityki szpilek” jest
zaniedbywanie zagadnienn gtéwnych i waznych; wiadomo, ze pod tym
wzgledem $wiadomos¢ polityczna naszej opinji publicznej domaga sie do-
brych ptugéw i zdrowego ziarna. To tez wychowanie polityczne narodu po-
winno iS¢ w kierunku uswiadomienia go o odpowiedzialno$ci, jaka spada
na niego w wyniku suwerennosci. Tymczasem, — twierdze to zupetnie sta-
nowczo, — brak odpowiedzialnosci u catej prawie prasy opozycyjnej za ro-
dzaj i jako$¢ komentowanych faktéw, komiwojazerstwo polityczne jest wia-
$nie, mimo odrodzenia sie niepodlegtej Rzeczypospolitej, nierzeczowem i nie-
realnem pojmowaniem zjawisk zycia politycznego narodu.

Pragnienie regulowania polityki miedzynarodowej i stosunku do in-
nych panstw wedle osobistych sympatyj i animozyj, wedle partyjnych po-
rachunkéw czy tez doktryn ustrojowych — nie jest i nie moze by¢ czescig
sktadowg polskiej racji stanu. W Swietle krytyki, jakg nadciggajgca potem
historja wykonywa i wykonywa¢ bedzie, nakazy polityki zagranicznej byty,
sg i pozostang kategorjg nadrzedng w pordwnaniu z wszystkiemi innemi
sprawami, potrzebami, obowigzkami czy interesami. W tern streszcza sie
ta suprema lex, od ktorej zalezny jest salus Reipuhlicae; stad twierdzenie, ze
»polityka zewnetrzna winna by¢ na ustugach polityki wewnetrznej”, nalezy
do bardzo szkodliwych i naiwnych chwytow myslowych. Nie znaczy to, by
pewne wewnetrzne przestanki nie wykres$laty kierunku zdan stuzby zagra-
nicznej; polityka ta jednak nigdy nie bedzie w stanie zado$éuczynic¢ kierow-
niczym dyrektywom panstwa. Zagadnienie bezpieczenstwa, potrzeba roz-
woju, lub tez inne kategorje zagadnien i idej polityki zagranicznej datyby
sie tylko w sposdb wysoce niedostateczny wytuska¢ z biegu spraw wewnetrz-
nych. Polityka socjalna, wyznaniowa, a przedewszystkiem partyjna, nie-
wiele mogtaby powiedzie¢ o rzeczach polityki zagranicznej, ktéra ma swoje
wiasne, gtebokie prawa, dziatajgce z regularnoscig ukrytego mechanizmu.

Zdarzenia na arenie polityki miedzynarodowej mozna przeto roztozy¢
na kategorje przyczyn i skutkéw, ktérych dziatania sprowadzajg sie do po-
jecia podstawowej koniecznosci panstwowej. Inne traktowanie spraw poli-
tyki zagranicznej — jako gry lub tez jako meczu futbolowego, kiedy to robi
sie zaklady, a nie poszukuje sie argumentéw, wazac ich ciezar i znacze-
nie — wywotuje bledne nastawienie og6tu wobec zadan i celéw polityki za-
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granicznej. Mozna kazaé ludziom chodzi¢ po prawej stronie chodnika; jed-
nak dyktowanie narodowi jego drdg rozwojowych przez to ciagte i nieustan-
ne ,,powinno” i ,musi” moze by¢ tylko uroczg naiwnoscig u ludzi bardzo
miodych. Fundamentalne zatozenia polityki narodéw powinny by¢ rozwia-
Zywane przez sam narod; w przeciwnym razie brak nam uprawnien do czyn-
nosci, ktora zasadniczo nie powinna by¢ spetniana przez pojedyncze osoby.
Na publicystyke spada tylko i jedynie obowigzek dostarczania, tak jak su-
mienie nakazuje, danych i faktéw, mogacych przyczyni¢ sie do wytworze-
nia przez calty nar6d owej syntezy polityczne;j.

2. NIEMCY | PRUSY

Do danych, ktoérych potrzebuje opinja polska, by zorjentowac sie
w gestej tkaninie stosunkdw polsko-niemieckich, nalezy przedewszystkiem
znajomos$¢ zagadnienia pruskiego i stosunku Prus do Niemiec i Polski. Mi-
mo tego jednak i jakby wbrew temu, na terenie naszych dziejéow polityKi
zewnetrznej — i to w pierwszym rzedzie w ptaszczyznie stosunkéw polsko-
niemiecko-pruskich, nietylko nie zostatlo ostatnie stowo powiedziane, lecz
jeszcze sam bieg wypadkdw nie zostat Scisle ustalony, ocena wagi poszcze-
golnych faktéw nie zostata doktadnie odmierzona; brak dotad syntetyczne-
go ujecia historji stosunkow polsko-niemieckich. Czas wiec najwyzszy wy-
raznie sobie uswiadomic, iz luka ta odbija sie ujemnie na naszem myslowem
przygotowaniu do obecnej oceny tych problemow i terendw. Dotad na tern
polu umystami polskiemi, a temsamem — politycznem mysleniem og6hu,
rzadzi nie wiedza historyczna, lecz odczuwanie, sentyment, narzucony przez
Trylogje i Krzyzakéw obecnemu pokoleniu w okresie rozbiorowym.

Dalecy jesteSmy od utatwiania sobie zadan, od wszelkiego rodzaju kon-
formizmu politycznego; idzie nam o mozliwie objektywne naszkicowanie
pewnych fundamentalnych probleméw niemieckich, aby tern tatwiej uchwy-
ci¢ potem ni¢ ich zasadniczej facznosci z Polska. W zwigzku z tern zwrdci-
liSmy juz uwage na znaczenie i doniostos¢ problemu pruskiego na kanwie
stosunkow polsko-niemieckich: mozna mianowicie stwierdzi¢ wptyw Prus
nietylko pod wzgledem ideologji, ale rdwniez pod katem widzenia pewnych
pierwiastkéw psychologicznych, na uksztaltowanie sie systemu rzgdzenia
oraz sztuki politycznej w Rzeszy Niemieckiej. Juz samo bodaj pobiezne
przerzucenie kart historji powstania panstwa prusko-niemieckiego pozwoli
nam to skonstatowaé prawie bez trudnosci.

Daznos$¢ Prus do zajecia w Niemczech dominujacego stanowiska, wy-
razajagcego réwnocze$nie formalng i faktyczng supremacje nad narodem
niemieckim, ze wszystkiemi konsekwencjami dla wewnetrznej i zewnetrznej
sity i prestizu Krélestwa Pruskiego, datuje sie niemal od zarania powstania
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pruskiej panstwowosci. Tylko ze na drodze tej stanety Prusy nie z zamia-
rem urzeczywistnienia szczytnych haset jednosci narodu niemieckiego —
przeciwnie: w imie zadosCuczynienia wiasnym tendencjom do imperjali-
stycznego rozrostu. Wskutek tego polityka, oparta na takich przestankach,
wywotaé musiata ostre protesty krajéw niemieckich — protesty, sprowa-
dzone pozniej w tozysko trwajgcego do dzi$ konfliktu miedzy Prusami a po-
zostakg resztg krajow niemieckich. Prusy tkwig jak ,,grot w ciele Habsbur-
gow”. Swiadomos¢ tego stwarzata tedy czesto prog, przed ktérym musiaty
sie niejednokrotnie zatrzymywaé zapedy imperjalistyczne Krolestwa Prus-
kiego: juz w pierwszych latach swego panowania Fryderyk Wilhelm | zmu-
szony jest razporaz tamac wole sprzeciwiajacych mu sie parlamentow po-
szczegblnych krajow pruskich. Zreszta — pruska mys$l o jednej ojczyznie
miata wyrazne podtoze utylitarne: szybko postepujagca industrjalizacja Nie-
miec Zachodnich neci oczy konkwistadoréw pruskich, o sktonno$ciach zde-
cydowanie kupieckich; rozwijajgca sie w tym kierunku propaganda zmu-
szona jest balansowaé na cienkiej jak ostrze brzytwy linie miedzy pruska
racjg stanu a pruskim instynktem, albowiem Hohenzollernowie wszelkiemi
sitami oponujag przeciw zwigzaniu losow swej dynastji z ideg politycznego
zjednoczenia krajow niemieckich.

Wszelkie przejawy propagandy, nacechowanej ideg zjednoczenia, s
bezwzglednie tepione. Jednego z najwiekszych patrjotdbw niemieckich, Fry-
deryka Jahna, w lipcu 1819 r. osadzono w twierdzy za szerzenie ,wielce nie-
bezpiecznej nauki zjednoczenia Niemiec”. Ten sam los spotyka Hoffmanna
von Falersleben, autora stynnej piesni Deutschland, Deutschland iiber Alles.
Obcy duchowi niemieckiemu centralizm pruski i ta dwoisto$¢ zachowania
sie spoteczenstwa i rzadu pruskiego wobec niemieckiej idei narodowej draz-
nita rozwijajgce sie ambicje krajow niemieckich i zamiast tagodzi¢ stosunki
miedzy spotecznosciami, wywotywata opér. Bo w praktyce politycznej eks-
pansja Prus w Rzeszy Niemieckiej nie miata nic wspo6lnego z ruchem wol-
nosciowym narodu niemieckiego w epoce napoleonskiej ani za czasdw re-
wolucji 1848 r. i nie ma nic wspolnego z uczuciami wolno$ciowemi narodu
niemieckiego wogole — z uczuciami nietylko do szerokich mas wiasnego
narodu, lecz réwniez do ujarzmienia narodu polskiego. Dlatego junkrom
pruskim wydaje sie absurdem, azeby Prusy miaty znikna¢ w zalewie nie-
mieckosci. Jasne jest, iz konstytucja uchwalona w Frankfurcie, odbierajac
Prusom caly szereg atrybutow na korzy$¢ zjednoczenia Niemiec, wywotaé
musiata tak olbrzymig burze w spoteczenstwie pruskiem. ,,Tylko poeci i na-
uczyciele, pozbawieni zmystu rzeczywistosci, moga mie¢ na mysli wspélne
pochodzenie, gdy mdwig o narodzie niemieckim. Nie istniato ono nawet
w najbardziej zamierzchtych czasach. Nar6d niemiecki jest mieszaning
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wszystkich zachodnich narodéw indogermanskich i semitéw. Nie moze by¢
mowy 0 narodzie niemieckim, jako o masie ludnosci tego samego pochodze-
nia, a tembardziej o naturalnem, tkwigcem we wspolnej krwi poczuciu przy-
naleznosci do tego samego narodu”

Gdy von Biilow w dtuzszem przemowieniu na posiedzeniu lzby Pa-
now zaakcentowat site dynamiczng niemieckiej idei narodowej, Bismarck
w odpowiedzi drwigco stwierdza: ,Pana réwniez ukasit pies niemiecki”
I jakkolwiek bedziemy je kwalifikowaC — te wypadki, ktdre nie sg bez pre-
cedenséw, sg jednak i pozostang symptomem pruskiej pychy ludzi, ktorych
osobowos¢ zacigzyta na historji narodu niemieckiego. Da sie to powiedzie¢
w pierwszym rzedzie o Fryderyku Wilhelmie IV: ostentacyjne odrzucenie
korony cesarskiej, ofiarowanej mu uchwalg parlamentu w Frankfurcie
1849 r., wyptywa wiasnie z tego ciasnego partykularyzmu myslenia pru-
skiego. Krdl pruski w liscie do E. M. Arndta stwierdza: ,,Sprawa porusza-
na przez nas, to nie korona — to zelazny naszyjnik niewoli, ktory potomka
dwudziestu czterech elektoréw i kroléw czyni wihasnoscia rewolucji”.

Konflikt miedzy urodzona we frankfurckim kosciele $w. Pawia demo-
kracjg niemiecka a pruskg racja stanu staje sie nieomal juz faktem doko-
nanym, przewijajagcym sie pdzniej coraz wyrazniej, jak ni¢ czerwona, po-
przez dzieje narodu niemieckiego. Z tego powodu niektérzy niemieccy pi-
sarze usitujg broni¢ Prus i poszukiwa¢ uzasadnien dla ich niecheci i re-
presyj rzadéw wobec niemieckiej idei narodowej. Delbriick, tlumaczac
stanowisko Prus v/ wybornej zresztg ksigzce , wskazuje na rozsadzajacy
tadunek niemieckiej idei narodowej, ktéra — w danym okresie dziejo-
wym m— przekraczata panstwowg formacje Prus, rozszerzajac jej zbyt cia-
sne, niepodatne ramy: ,,Dopdki dla Prus nie nadszedt czas, — pisze, — by
same stworzyly panstwo niemieckie — musiaty one go zwalczaé i nie mogly
prawdziwych patrjotow uwaza¢ za swych przyjaciot, gdyz wciggali oni
Prusy w niebezpieczenstwo walki, do ktdrej rozegrania nie czuty sie one
woéwczas jeszcze zdolne”. Temi samemi drogami idzie bieg wywodow naj-
lepszego kodyfikatora stylistycznego ideologji pruskiej, Treitschkego.

Skala rozlegtosci tych konstrukcyj jest ogromna; dlatego polemizowac
tutaj w ramach szczuptego artykutu z temi lub podobnemi wywodami by-
foby rzeczg ptonng, pozbawiong istotnego sensu i treSci. Jedno tylko trzeba
zauwazy¢€: iz ogladany zbliska proces historyczny ostatnich o$mdziesieciu
lat w Niemczech —okresu, w ktérym Prusy spetnity swojg ,,misje dziejowa”,
potwierdza w calej rozciggtosci stusznos¢ zarzutéw co do negatywnego sto-
sunku Prus do Rzeszy Niemieckiej. Niezauwazenie tego jest nastepstwem

¥ ,Kreutzzeitung“, Nr. 75, r. 1649.
® Regierung und Volkswille.



366

niestusznego zidentyfikowania Prusakébw 2z Niemcami. Wprawdzie silne
zwigzanie losow Niemiec z polityka pruskg (tak silne, iz polityka ta raz juz
wptyneta na kierunek ich drég rozwojowych, op6zniajgc temsamem rozwdj
Rzeszy Niemieckiej) czyni ztudne wrazenie niemozliwosci istnienia uzasa-
dnionej podstawy dla przeprowadzonych wyzej rozréznien. Istniejg poza
tern pewne objektywne przyczyny, uzasadniajgce stanowisko Prus — nie te,
o ktérych wspomina Delbriick. Reakcja legitymistyczna, ktora rozlata sie
szerokg fala, zwhaszcza w zachodniej i potudniowej Europie, po restauracji
rzagdow obalonych przez Napoleona — usitujgc wyrwaé z ksiegi dziejow
karte, zapisywang przez idee narodowa, uzasadniata swoja bronujaca dzia-
falno$¢ wiasnie teorja o niezniszczalnem wiasnem prawie wiadcéw do rza-
dow. Dziato sie to rowniez i w Niemczech. W ten sposéb oOw niezmordo-
wanie zapobiegliwy system wtlaczat tam wszelkg prace unaradawiania
w podziemia, w ktérych jednak niemiecka idea narodowa ztobita sobie ka-
naty, rozprowadzajace gnebione mysli daleko i szeroko po spoteczenstwie,
wbrew antyzjednoczeniowym tendencjom panujgcej dynastji. W tych wa-
runkach odczuwa sie tylko brak cztowieka, ktoryby biegiem wypadkéw maogt
odpowiednio pokierowaé, ktéryby zatem mase narodu niemieckiego upla-
stycznit, wywotat od wewnatrz osadzenie sie skupionego ksztattu. Zadanie
w dodatku jest utatwione, poniewaz same warunki gospodarcze nadajg idei
walki o zjednoczenie ziemi niemieckiej bardziej realny charakter. ,,Zjedno-
czenie ziem niemieckich — pisze Wactaw Schmidt ® — oznacza dla nara-
stajgcego kapitatu zjednoczenie pod silng wtadzg panstwowg, pod jednoli-
tym Kierunkiem gospodarczym i politycznym sit materjalnych, rozproszo-
nych po catej ziemi niemieckiej”. Jesli wiec Fryderyk Il byt w praktyce poli-
tycznej najdoskonalszem wecieleniem zewnetrznych zaboréw panstwa pru-
skiego, to wielki kontynuator jego dzieta, Otto von Bismarck, stat sie reali-
zatorem podboju w tonie narodu niemieckiego. ,Prusy musza osiggnaé
w Niemczech moralne zdobycze”, — powiada Bismarck w rozmowie z Wil-
helmem jesienig 1857 r.

Ale popetnitby blad ten, ktoby widziat w Bismarcku cztowieka, z ze-
laznym uporem idacego od najwczesniejszej mtodosci ku wysnionym ideatom
»Swietej jednosci narodu niemieckiego”. Podjat sie takiej rewizji — w popu-
larnym sensie — i, przyznac trzeba, uczynit to Swietnie Emil Ludwig w ksigz-
ce o Bismarcku. Wiele legend i poezyj zostato tutaj zredukowanych do

ksztattow dos¢ marnej rzeczywistosci. Cynicznemu studentowi, jakim byt
poczatkowo Otto von Bismarck, szukajgcemu ideatéw w trunkach i burdach

burszéw niemieckich, wszelka mysl o wielkiej misji dziejowej byta daleka

'"Prusy i Niemcy miedzy Wschodem i Zachodem.
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i obca. Osiadiszy pdzniej na wihasnej roli, pedzi zywot do$¢ stabo gospo-
darczo uzdolnionego junkra pruskiego. | dopiero zmuszony przed burzg
1848 r. do obrony wiasnych intereséw klasowych, wystepuje po raz pierwszy
na szerszg areng zycia publicznego i polityki, okazujac w catej skali oblicze
ekskluzywnego polityka pruskiego. Wciggniety w wir polityki, staje sie mo-
torem politycznych dziatan Wilhelma; sitag wiasnej woli i charakteru zmu>
sza wahajgcego sie kréla do podjecia wojny o Schleswig. ,,Wszyscy wiadcy
Prus, — argumentuje wobec Wilhelma, — uzyskali dla swego panstwa ko-
rzysci terytorjatne”. ,,Stad tez zachecitem go, — pisze dalej #), — aby uczy-
nit to samo”.

I znowu popetnia sie biad, jesli w rozpedzonem kole imperjalizmu pru-
skiego widzi sie akt spetnienia wielkiej misji dziejowej Prus, ztozonej na
oftarzu interesdw ogolno-niemieckich. Wojna z Austrjg nie stanowita by-
najmniej dalszego etapu na linji realizacji zjednoczenia narodu niemieckiego:
poprostu osobista nienawi$¢ i antypatja do austrjackiego przewodniczgcego
Sejmu Zwigzkowego, hr. Thuna, zadecydowata o stanowisku Bismarcka wo-
bec Austrji. Jezeli kiedykolwiek przyswiecata mu wizja zjednoczonych Nie-
miec, to w kazdym razie nie nastgpito to przed zwyciestwem pod Sadows.
Mozna wprawdzie podziwia¢ opér i site woli Bismarcka, z jaka przeciwstawit
sie wowczas tendencjom pruskiego sztabu generalnego, zmierzajacym do zu-
petnego zdruzgotania Austrji w konsekwencji zwyciestwa pod Sadowa. Per-
spektywa wojny z Francjg juz wtedy kazata by¢ przygotowanym nietylko
wojskowo, ale i dyplomatycznie — i to znowu nie w imie scementowania
ptynnej masy narodu niemieckiego, lecz w celu ugruntowania hegemonji
Prus w Niemczech i Europie Srodkowej. Przejscia przed proklamacja ce-
sarstwa w wersalskiej ,,Salle Glacee” ttumacza nam to w sposéb wyjgtkowo
jaskrawy. Wilhelm nic chce w zaden sposéb stysze¢ o pozbyciu sie tytutu
krola pruskiego; ,,Zalezy mi tylko na Prusiech”, oSwiadcza w rozmowie z sy-
nem. | gdy 18 stycznia z Mont Yalerien i wzg6rz Saint-Cloud gtuchy huk
dziat oznajmit Swiatu proklamacje cesarstwa niemieckiego, Wilhelm w liscie
do zony, pisanym tego samego dnia, daje wyraz rozpaczy i przygnebieniu
wskutek bolu, jaki mu sprawia — jak pisze — ,,widok korony pruskiej, ze-
pchnietej z dotychczasowych wyzyn”.

Tak wiec, Wilhelm — 6w mityczny symbol zjednoczenia Niemiec, oka-
dzany nieustannie kadzidtami pochwat i podziwu, nie miat nigdy innych
uczu¢, procz uczué rdzennego Prusaka — ambicji osadzenia Prus w zelaznym
fotelu panowania nad narodem niemieckim. Optycznie fakt ten uchwycit
Swietnie znany malarz niemiecki, Antoni Werner, w obrazie przedstawia-
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jacym proklamacje cesarstwa niemieckiego na zamku wersalskim. Na pierw-
szym planie widzimy tu Prusaka von Bismarcka; wszystkie inne osoby zado-
woli¢ sie muszg rolg drugorzedng. W rzeczywistosci tkwi w tern duza doza
racji. Musimy tu odnotowaé pewne zastrzezenia i postawi¢ nad wyolbrzy-
mionemi do takich rozmiaréw zastugami ,zelaznego kanclerza” znak zapy-
tania: cho€ przyznac trzeba, ze indywidualno$¢ Bismarcka wycisneta swoje
(coprawda, z punktu widzenia pruskiego, nieuniknione) pietno na dalszych
losach narodu niemieckiego — to jednak wiasciwa niemieckim pisarzom ten-
dencja do przedstawiania go jako wielkiego meza stanu, ktory przygotowat
jednos¢ Niemiec, zawiera w sobie gruby biad historyczny. Jedno$¢ Niemiec
byta faktem dokonanym jeszcze w r. 1848; tkwita ona i tkwi nadal w naturze
rzeczy. Monarchja pruska opdznita jedynie to, co byto nieuniknione dla na-
dania mu ksztattu pruskiego.

Od tego czasu olbrzym pruski i jego przygniatajgca wola poczyna de-
cydowaé o drogach rozwojowych narodu niemieckiego. Nie znaczy to, aby
kraje niemieckie przyjety Prusy entuzjastycznie, z otwartemi ramionami.
Nic podobnego. Antagonizm bowiem p6tnocy i potudnia wtedy juz, a tem-
bardziej dzi$ uchodzi za psychologicznie i historycznie udowodniony fakt.
Chlodwig Hohenlohe, nastepca Capriviego, notuje w swoim dzienniczku
podczas polowania w r. 1898 ®). ,,Dopiero gdy siedze miedzy pruskiemi eks-
celencjami, rozumiem dobitnie roznice miedzy Niemcami Potnocnemi i Potu-
dniowemi. Liberalizm potudniowo-niemiecki nie da sobie rady w walce z jun-
krami”. | stusznie. Bo tam — sztywny, pozbawiony fantazji i wttoczony
w ramy pruskiego drylu $wiat protestantyzmu, tu za§ — rzymski katolicyzm.
Niemiec austrjacki roznit sie i rozni sie takze dzisiaj od Niemcéw z péinocy
czy wschodu. Dzieki katolicyzmowi, dzieki dtugiej tradycji panstwowej,
dzieki wreszcie wielonarodowemu parlamentowi, wyrobita sie w Austrji
wyzsza kultura polityczna niz w Rzeszy, opanowanej przez protestanckie
Prusy. W Rzeszy, $ci$lej mowiac: w Prusiech, polityka — jak sie kto§ wy-
razit — byla zawsze eine religiose Angelegenheit. Protestantyzm, w pofacze-
niu ze specyficznie pruska szkota wychowania panstwowego, zakorzenit
w Niemcach z pdtnocy i wschodu przekonanie, ze polityka jest dziedzina,
zarezerwowang dla jakiego$ bardzo wysokiego, zamknietego, nieomal pétbo-
skiego kota; Niemiec wychowany w takiej szkole wiedziat, ze géra mysli za
niego politycznie i wobec tego czekat postusznie na to, co von oben podyk-
tuje. Stad — tam karny system centralistyczny, niezrozumienie, lekcewaze-
nie, a nawet pogarda w stosunku do innych narodéw, a w szczegolnosci do

® Denkwiirdigkeiten des Fursten Chlodwig von Hohenlohe-
Schillingsfiirst.
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tych, ktore nie nalezg do rasy germanskiej; tutaj — federalizm krajow histo-
rycznych, dazacy do petnego rozkwitu swoistosci poszczegélnych krajéw,
wiasnie pod egidg Rzeszy. To tez walka miedzy temi dwoma systemami wy-
petnita caty okres od czasu powstania Republiki Wejmarskiej az po chwili
uformowania sie Trzeciej Rzeszy. Preussen mass sterben damit Deutschland
leben kann — oto hasto politykéw tej miary, co Preus, Delbruck, von Ba-
lotzky, prof. Forster i inni. Olbrzymia powddZ projektow zmierza przede-
wszystkiem do jednego — do okrojenia pruskiej przewagi w Rzeszy Niemie-
ckiej. Dzi$, doda¢ nalezy nawiasem, kwestja ta przez nowy podziat admini-
stracyjny Rzeszy Niemieckiej rozwigzana zostata w innej ptaszczyZnie. Mozna
jednak twierdzié, iz istnieja pewne symptomaty dojrzewania w Niemczech
naturalnego procesu historycznego: likwidacji supremacji pruskiej i, co za
tern idzie, powrotu supremacji w Rzeszy Niemieckiej znowu do Potudnia.
Ciekawem oswietleniem tych moze jeszcze niedostrzegalnych zmian w psy-
chice niemieckiej jest ustosunkowanie sie Prus i Niemiec Potudniowych do
problemu przytaczenia sie Austrji do Niemiec. Prusy sg po wojnie (tak jak
i przed wojng) zdeklarowanym przeciwnikiem mysli o Anschlussie. Kanclerz
von Biilow uwaza idee te za wysoce szkodliwg dla interesow Berlina. Jezeli
wiec Adolf Hitler przewekslowat swojg polityke w tym kierunku, to moze
nietyle z sympatji wzgledem Austrji, ile w wyniku tendencyj antypruskich.

Stowo ,,Anschluss” dla Potudniowych Niemiec zawiera w sobie gtowng
mysl ich ideatu politycznego, zmierzajgcego do przeniesienia punktu ciez-
kosci panstwa niemieckiego z P6inocy na Potudnie. Nie wypowiadam tego
oczywiscie z apodyktyczng pewnoscia; nie twierdze, ze przesuniecie go na
uprzemystowiony i gesto zaludniony Zachdd, nad Ren, jest rzeczg niemo-
zliwa; atoli wytyczne polityki Trzeciej Rzeszy kazg liczy¢ sie stanowczo z mo-
zliwoscig takiej konfiguracji. Postawienie na liscie kandydatow w wyborach
29 marca b. r. przedstawicieli Austrji i krajow sudeckich, wiedenskiego
»Gauleitera” Alfreda Frauenfelda, kierownika N. S. D. A P. z Dolnej Austriji,
Alfreda Prokscha, i dowodcy Legjonu Austrjackiego, Franza Hofera, daje
w tej kwestji duzo do myslenia. Kanat Ren — Men — Dunaj, bedgacy obe-
cnie w budowie, uczyni kraje naddunajskie jeszcze bardziej zywotnemi dla
Niemiec

Fakt, ze walka z Austrjg w r. 1866 zadecydowana zostata na korzysé
pruskiej koncepcji, stat sie najwiekszem nieszczesciem Niemiec, nieszcze-
Sciem, ktdre — jak pisze J. Ernst Moritz Arndt — ,,zawdzieczamy $miatosci
i wielkodusznosci Wielkiego Fryderyka”. Zemscit sie on nietylko pod wzgle-
dem kulturalnym, lecz stat sie takze najwazniejszem obcigzeniem panstwa
niemieckiego. Niemcy, gdy zostaty oficjalnie ztgczone, zamiast czyni¢ wra-
zenie narodu wspdtczesnego, ukazaty sie Swiatu pod rysami owego archa-
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icznego Bismarcka z jego dzikiemi wasami, butami jeZdzca, z pikelhaubg
i szabla w garéci. To tez trudno sie dziwic, iz spreparowane w bismarckow-
skiej garkuchni cele i metody polityki pruskiej wobec Polski takie a nie
inne okazaty oblicze. 1 tu trzeba otworzy¢ wazny nawias: chodzi mianowicie
0 stosunek panujacej dzis w Rzeszy Niemieckiej ideologji hitleryzmu do pru-
skiej koncepcji politycznej, do prusjanizmu wogole. Albowiem tutaj a nie
gdzieindziej lezy klucz takiego czy innego stosunku Trzeciej Rzeszy do Polski
lreszty Europy. W okresie, gdy ruch hitlerowski zaczat zdobywac¢ wschod
i pétnoc Rzeszy, tracac swoje wptywy na potudniu, w swojej whasciwej ko-
lebce — zdawato sie, ze zatraci on swoje potudniowo-niemieckie oblicze; zda-
walo sig, ze wchianiajac w siebie Prusy, sam sprusaczeje wewnetrznie i stanie
sie awangarda pruskich czarno-biato-czerwonych choraggwi. W chwili, gdy
w r. 1932 po wyborach lipcowych 230 postéw hitlerowskich zasiadto w parla-
mencie Rzeszy, hitleryzm istotnie nabierat cech wyraznie pruskich, wscho-
dnich. W calej erze Papen — Schleicher (ktéra zreszta zatamowata przej-
Sciowo zwycieski rozped hitleryzmu) ten ostatni, bronigc swych zdobytych
pozycyj na Pétnocy i Wschodzie, byt bardziej pruski od Prusakow.

Dopiero rezultat wyboréw z 5 marca zaczat przywraca¢ hitleryzmowi
jego dawng fizjognomje. Hitlerowcy odnie$li wspaniaty sukces wyborczy
w potudniowych krajach Rzeszy — stosunkowo wigkszy nawet, niz w sa-
mych Prusach. Dopiero teraz mozna byto powr6ci¢ na stare pozycje: Hitlera,
Goéringa, Fricka — wszystko potudniowcow niemieckich. Powrdt ten o tyle
byt utatwiony, iz Prusy jako odrebny organ panstwowy Rzeszy przestaty
faktycznie istniec, stajac sie krajem, czy tez prowincjg Rzeszy. W epoce
rzadéw Papen — Schleicher, a wiec w epoce rzadéw popieranych przez sfery
junkiersko-pruskie, dokonany zostat, jak na ironje, szybki i bezkrwawy za-
mach przekre$lajacy istnienie panstwowej samodzielnosci pruskiej. Czynniki
pruskie, uderzajac w socjalistyczne Prusy, zadaty smiertelny cios pafnstwowej
idei pruskiej, na rzecz idei wiekszej — jaknajscislej zunifikowanej Rzeszy.
Odtad finalizacja procesu ,,stawania sie Niemiec narodem” szybko postepuje
naprzéd. Nowy podziat administracyjny na okregi, nie odpowiadajace
historycznym krajom, tamie faktycznie i formalnie wptywy Prus w Rzeszy
Niemieckiej, przygotowujac miejsce dla nowego ustroju. Czynniki konser-
watywno-pruskie z Hugenbergiem na czele odsuniete zostaty od wptywu na
ksztattowanie sie losu Niemiec. O czynnikach tych mowi sie, ze podajac
reke do zgody Hitlerowi, w nadziei, iz zdotajg opanowac ruch hitlerowski —
przeliczyty sie kompletnie i dzisiaj sg juz tylko ,wiezniami wiasnej gry”.
Stwierdzajac to, nie prorokujemy wcale, ze proces przetamywania hegemonji
Prus w Rzeszy Niemieckiej stat sie faktem dokonanym i ze odrodzié sie juz
nie moze, — ze mozliwo$¢ powrotu na dawne, bismarckowskie pozycje zto-
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zona zostata do lamusa historycznego; ale dzis trzeba sie juz liczyé z anty-
pruskiemi tendencjami, nurtujgcemi boheme polityczng Trzeciej Rzeszy. Jest
to zagadnienie pierwszorzednej wagi i doniostosci. Musimy przedewszyst-
kiem stwierdzi¢, ze choé mowa tylko o Niemczech i Prusiech, chodzi jednak
0 sprawe wyrastajgcg daleko poza zasadnicze ramy ustroju Niemiec, ponie-
waz od drogi, po ktorej rozwijac sie w przysztosci bedzie ustrdj wewnetrzny
Rzeszy Niemieckiej, zalezy nietylko los jej ludnosci, lecz takze polityka euro-
pejska, w danym za$ wypadku — polityka Rzeczypospolitej Polskiej.

(Dokonczenie nastgpi)



ANTONI PLUTYNSKI

AKTYWIZACJA ZYCIA
GOSPODARCZEGO POLSKI

O kierunek polityki gospodarczej panstwa toczy sie zawsze i wszedzie
zazarta walka. Interesy zawodowe wielkiego czy matego rolnika, przemy-
stowca czy robotnika, rzemieslnika, kupca czy inteligenta sg zawsze i wsze-
dzie rozmaite, czesto sprzeczne. Nikomu nie mozna mie¢ za zle, ze
zrzesza sie i walczy o zwyciestwo specjalnych interesbw swojej grupy.
W kazdym zdrowym narodzie sg jednak ludzie o wybitnym zmysle paristwo-
wym, ktérzy umiejg podkreslaé to, co jest wspolnem dobrem wszystkich, bu-
dzi¢ entuzjazm dla zdrowia, rozwoju i potegi narodu jako catosci, w kto-
rej fonie wszystkie grupy zy¢ musza, ktérzy z odmiennie dzwieczacych i za-
ghluszajacych sie wzajem instrumentéw wydobywac umiejg zbiorowy akord
zgody. Czasem jednak w naturalng walke intereséw grupowych na wspdlny
ton nastrojonego spoteczenstwa ,,jak zgrzyt zelaza po szkle” miesza sie gtos
,obcych agentur” i biada harmonji spotecznej, o ile ten zgrzyt uciszony nie
zostanie.

W walce pogladéw i idej, ktora kazdy wielki czyn poprzedzi¢ musi,
Scierajg sie zawsze dwa prady zasadnicze: prad biernosci i prad aktywnosci.
Z reguty obcym czynnikom mitg jest biernos¢ a niemitg aktywno$¢ gospo-
darcza narodu, zwlaszcza jezeli to jest nar6d miody, rozrastajacy sie i do-
bijajacy — z koniecznosci kosztem szcze$liwych dotychczasowych posiada-
czy — glosu i miejsca na Swiecie. W wieszczem natchnieniu ostrzegat Mar-
szatek Pitsudski w mowie Kkaliskiej nardd przed obcemi agenturami i ich
wptywem. Wiemy wszyscy, jak potezne sg podstawy wptywu obcych czyn-
nikbw na sprawy Rzeczypospolitej Polskiej. Czterdziesci szes¢ procent ka-
pitatu spotek akcyjnych, w niektérych dziatach az oSmdziesiat kilka pro-
cent jest w rekach obcych obywateli. Obywatele polscy zatrudnieni przez
te spotki musza, nawet wbrew glosowi sumienia polskiego, broni¢ stanu po-
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siadania swych chlebodawcdw, broni¢ w opinji publicznej polityki gospo-
darczej, ktéraby utrzymata obcy stan posiadania, a nie dopuscita do roz-
woju przedsiebiorstw panstwowych czy prywatnych naprawde polskich.
Przez ciagte powtarzanie w oddanej sobie prasie o koniecznosci sprowadza-
nia do Polski obcych kapitatdw, polska mys$l gospodarcza zostata do tego
stopnia zahypnotyzowana, Ze uprawiajacego haniebng lichwe, wyzysk pracy
polskiej i naduzycia skarbowe uznawaliSmy nieomal za dobroczyrice, ze
»ZabiegaliSmy” o pozyczki zagraniczne w obcym towarze na inwestycje
zbytkowne, lub zgota bezsensowne.

Zdobywszy niepodlegtos¢ polityczna, pozostaliSmy w dalszym ciagu
niewolnikami zagranicznej mysli gospodarczej. Obok wrosnietych w orga-
nizm polski cudzych organizméw przemystowych i finansowych, dziatali
u nas otoczeni opinjg nieomylnosci zagraniczni doradcy. Ludzie z tej samej
grupy tepych bankieréw Federal Reserve Bank, ktdrzy sprowadzili na Stany
Zjednoczone, po operacjach wojennych z zyskiem 26 miljardéw dolaréw,
niestychang katastrofe nadmiaru zfota, przenie$li zywcem ze swego kraju
do Polski kult ztotego cielca. Nie cztowiek i jego praca, ale ztoto mia-
fo sie sta¢ odtad osig polityki polskiej. Na takich zasadach oparta polityka
miata bogaci¢ i wzmacniac tych, ktérzy wyspecjalizowali si¢ w sztuce obra-
cania pienigdzem i Sranbowania do goéry lichwy pienieznej. Cierpie¢ miat
cztowiek rolnego czy przemystowego warsztatu.

Zanim wiec przejde do wiasciwego przedmiotu, chciatbym okresli¢
metody, jakiemi przez szerzenie fatszywych pogladow starano sie uspi¢ czuj-
no$¢ i powstrzymacé aktywno$¢ gospodarczg spoteczenstwa polskiego. Kaz
dy przypomni sobie z tatwoscia, kto i na famach jakich organéw opinje te
w spoteczenstwie naszem szerzyt.

i Kiedy wybucht kryzys Swiatowy i caty ruchomy kapitat zagranicz-
ny uciekt z Polski, zabierajgc powazng czes¢ ztota Banku Polskiego, Polska
nie znajaca ani nadprodukcji ani nadspekulacji, ktére na S$wiecie Kkryzys
spowodowaty, odczuta jednak skutki kryzysu. W tym momencie rozszerzo-
no w Polsce przekonanie, ze jezeli nie jedynym, to gfdbwnym powodem nie-
domdgan naszego kraju jest wilasnie kryzys Swiatowy. Przekonanie takie
naktoni¢ nas miato do bezczynnosci. Polska sama nie mogta podejmowac
sie walki ze Swiatowym kryzysem, mogfa tylko uczestniczy¢ w catkowicie
bezskutecznych obradach miedzynarodowych. Przekonanie takie budzito
rowniez ztudne nadzieje, ze jezeli kryzys Swiatowy minie, to i niedola go-
spodarcza w Polsce si¢ skonczy.

Poglady takie byly sprzeczne z rzeczywistoscig. Wszystkim nam wia-
domo, ze obroty zagraniczne Polski wynosza wszystkiego kilkanascie pro-
cent obrotdbw wewnetrznych. Wiemy roéwniez, ze wiekszo$¢ wywozu zagra-
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nicznego potaczona jest nie z zyskiem, ale ze stratg grup wywozacych, albo
panstwa premjujacego wywdz. Z drugiej strony—spadek cen surowcéw przy-
nosit nam zysk bodaj wiekszy, niz straty na wywozie. Gdyby$Smy np. za
welne i bawelne przywieziona do Polski w roku 1934 musieli zaptaci¢ ceny
z r. 1929, to zaptaci¢ musielibySmy o okragto 318 miljonéw zk. wiecej, niz
zaptaciliSmy rzeczywiscie. Przyczyny wiasciwe niedoli gospodarczej Polski
pozostaty te same, ktdre przed 50 laty okreslit w swej Nedzy Galicji Stanistaw
Szczepanowski stowami: ,,Polak je za pdt, a pracuje za éwieré Europejczyka”.

2. Zwazmy te stowa: je i pracuje”. Te rzeczy sg nieroztgczne. Ble-
dem byto i jest hasto ,,zaciskania pasa*, ktére narzucono nam nastepnie przy
gromkich oklaskach t. zw. szkoty liberalnej ekonomistéw. Wzrost spozycia
nie jest mozliwy bez wzrostu produkcji, ale odwrotnie — przy spadku spo-
zycia, przy spadku zbytu, powiekszanie wytworczosci jest nonsensem, jest go-
spodarczem samobojstwem. Narzucono narodowi orjentacje nie na wewnatrz,
ale na zewnatrz spoteczenstwa. Pewni politycy gospodarczy szerzyli przeko-
nanie, ze przez obnizanie stopy zyciowej Polaka osiggniemy wieksze mozli-
wosci w miedzynarodowem wspotzawodnictwie. Tymczasem wszystkie przo-
dujace w gospodarstwie $wiata narody: Anglicy i Niemcy, Belgowie i Holen-
drzy, Yankesi czy Kanadyjczycy majg stope zyciowg parokrotnie wyzszg od
polskiej. Wspédtzawodniczenie wygtodzonym, stroskanym i znekanym psy-
chicznie pracownikiem z cztowiekiem dostatnio zyjacym w ,,wyscigu pracy”
jest zaiste beznadziejnem przedsiewzieciem, zwlaszcza gdy praca ta obcig-
zona jest do ostatecznosci drozyzng pienigdza, dochodzacg do lichwy.

3. Rownoczesnie gltoszono spoteczenstwu, ze zrodlem kapitalizacji we-
wnetrznej panstwa, zrodiem jedynem jest oszczednosC. Poglad z gruntu
falszywy. Zrodtem kapitalizacji jest i pozostanie na zawsze praca ludzka,
przemieniona na narzedzia pracy lub dziela uzytecznosci diugotrwatej. Nie-
siemy 100 zt. do P. K O. — P. K O. zakupuje za nie oblig panstwowy,
a panstwo wydaje te pienigdze naprzyktad na zasitek dla bezrobotnych. Ja-
kiz w ten spK)sob kapitat, jakie nowe dobro kapitatowe przybyto Polsce? Zad-
ne zaiste. Powstaty tylko dwa zobowigzania na ptacenie procentdw: jedno
ze strony P. K O. dla obywatela, drugie ze strony panstwa dla P. K. O. Do-
piero gdyby panstwo wybudowato za te pienigdze kawatek szosy, dom,
szkote, most i t. p., nastgpitaby kapitalizacja pracy zajetych przy budowie
robotnikéw. Chodzito tu zupetnie jasno o odwrdcenie uwagi spoteczenstwa
od bezczynno$ci mézgéw i rak ludzkich, a obudzenie w nim nadziei na do-
brodziejstwa, pltynace z gromadzenia bezczynnych wierzytelnosci wza-
jemnych.

4. Kiedy panstwa takie, jak Wielka Brytanja, Wiochy, Niemcy, Sta-
ny Zjednoczone, rozpoczety wielkie roboty publiczne, aby zatrudni¢ bezro-
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botnych i zwiekszy¢ w ten sposéb réwniez wewnetrzne spozycie dobr uzyt-
kowych, u nas rozpoczeta sie zorganizowana akcja publicystyczna, majgca
spoteczenstwu polskiemu wykaza¢ zgubnos$¢ sztucznego nakrecania koniun-
ktury. StyszeliSmy wtedy z ust najpowazniejszych przepowiednie, ze ,,pre-
dzej czy pOzniej“ panstwa te zaptacg za sztuczne nakrecanie konjunktury
straszng katastrofa, ze Polska staC powinna i sta¢ bedzie nieztomnie przy
zdrowej zasadzie nieforsowania konjunktury srodkami sztucznemi. Zapo-
minano o jednem: ze kazdy czyn gospodarczy jednostki, grupy czy pan-
stwa, jest tak czy inaczej nakrecaniem konjunktury. Zaniechanie czynu go-
spodarczego jest rowniez nakrecaniem tej konjunktury, tylko w odwrotnym
kierunku, in minus. Co sie za$ tyczy sztucznosci, to od wiekdéw wszystko,
co sie sktada na cywilizacje nowozytna, jest ,,sztuczne”: zarébwno droga jak
pieniadz, zarowno kolej jak weksel.

5. Kiedy za$ dzieki ,,nakrecaniu konjunktury” w catym szeregu parnstw
dobrobyt sie poprawit, kiedy wielkie ilosci energji twdrczej rzucone zostaty
na przymnozenie potegi zbrojnej panstw, na dzieta, jakich w dziedzinie
uzbrojenia czy fortyfikacji Swiat jeszcze nie widziat — dla opinji publicznej
polskiej stworzono nowg teorje, ktoéra mowita, ze to, co jest mozliwe gdzie-
indziej, nie jest mozliwe w Polsce. Polska jest krajem zbyt biednym, aby
pracowaé, zbyt zacofanym, aby wzorem innych inwestowaé. Ludziom o pro-
stym, zdrowym chiopskim rozsagdku wydawato sig, ze im kto biedniejszy,
tern wiecej musi pracowac, ale glos ich nie miat znaczenia, bo inaczej
twierdzity powagi. W pomoc im przyszto staropolskie, ale bardzo zacofane
przystowie: ,,Wedle stawu grobla”. Nowozytna inzynierja méwi inaczej: ,,Im
wyzsza grobla, tern wiekszy staw”.

Jak przewrotne, jak ignorancjg czy ztg wolg kierowane byly te opinje,
na to wystarczy poréwnanie bogactw przyrodzonych dwdéch panstw, kto-
re ostatnio wysunety sie na czoto poteg Swiatowych, a wiec Italji i Japonji —
z Polska, z bogactwami Polski. Zaréwno mnigjsze terytorjalnie Wiochy, jak
i rowne powierzchnig Polsce wyspy Japonji wiasciwej, sg to kraje najuboz-
sze w surowce. Wiochy poza siarkg wulkaniczng i marmurem kararyjskim
na posagi swoich wielkich ludzi, nie maja literalnie zadnych surowcdw, ani
wegla, ani nafty w iloSciach handlowych, ani drzewa, ani rud metali. Do
niedawna, przed robotami meljoracyjnemi, sprowadza¢ musiaty réwniez ma-
ke. Na jednego Japonczyka przypada szdsta czeSC tej ziemi uprawnej co na
jednego Polaka. Cztery miljony ton zywnosci dla ludzi i zwierzat sprowa-
dza¢ muszg Japonfczycy, poza tern rudy, nafte i wszystkie (z wyjatkiem je-
dwabiu) surowce widkiennicze.

Jezeli przeto Polska jest znacznie bogatsza w zywno$¢ i surowce od
Wioch czy Japonji, jezeli mimo to nie wolno jej marzy¢ o stworzeniu nie



376

rownej, ale chociazby podobnej im potegi, a tak twierdzg nasze powagi go-
spodarcze, to pozostaje jako jedyne wytlumaczenie przyjaé, ze gatunek czto-
wieka, jego dzielno$¢, pracowito$é, zdolnoSci sg parokrotnie nizsze u Po-
laka niz u Japonczyka lub Wiocha. Przeciwko przyjeciu za prawde tej tezy
wzdryga sie w nas nietylko duma narodowa, ale do$wiadczenie dziejéw, do-
$wiadczenie osobiste kazdego z nas. Nie byto dziedziny nauki, czy sztuki,
w Kktorejby Polacy genjuszem i pracg nie rownali sie z najpierwszymi na
Swiecie, w probie wojny roéwniez zotnierz nasz z kazdym innym wytrzymy-
wat poréwnanie. Nardd, ktéry wydat Kopernika i Curie-Sktodowska, Cho-
pina i Wyspianskiego, narod, ktory niedawno w wyscigu lotniczym siegat po
puhar zwyciestwa, nie moze nigdy pogodzi¢ sie z myslg, aby osiaggniecia in-
nych spoteczenstw byty dla niego zasadniczo nieosiggalne. A wiec nieprawdg
jest, aby Polska nie mogta, aby nie powinna dgzy¢ przez rozwoj do rownej
innym potegi.

Urzedowa statystyka wykazuje nam, ze w poréwnaniu do poziomu ro-
ku 1928 wzglednie 1929 wytwdrczos¢ naszych przemystdw (mimo wzrostu
cyfry obywateli 0 525.000 (1930) do 404.000 (1935) rocznie) spadia o trzy-
dziesci pare procent, wytworczo$¢ za$ innych, juz kilkakrotnie bardziej od
nas uprzemystowionych spoteczenstw wzrosta, ze dochéd narodowy spadt
z 16.4 miljarda na 8.9 miljardéw, ze szacunek majatku narodowego musiat
by¢ obnizony ze 120 na 65 miljardow, ze straciliSmy dwie trzecie zapasu zto-
ta banku emisyjnego, ze, jak obliczyt wicepremjer Kwiatkowski, okoto
dwoch miljardow ztotych rezerw skarbowych lub nowych pozyczek zosta-
fo zjedzonych bez odpowiedniego powiekszenia majgtku narodowego. Ma-
my tu do czynienia z niewatpliwym objawem nierzadu finansowego, czego
nie nalezy utozsamia¢ z nierzgdem administracyjnym. Wprost przeciwnie:
administracja panstwowa byla naogét oszczedna, a w niektorych dziatach,
jak np. w administracji wojskowej, pobiliSmy wprost rekord oszczednosci
w utrzymaniu zotnierza.

Na czemze wiec polegat btgd naszego systemu finansowego, ktory
sprawit, ze bilans gospodarki narodowej tak olbrzymiemi zakonczyt sie de-
ficytami? Btad polegat na tern, ze interesy biernego kapitatu postawione
zostaty na pierwszem, a interesy ludzi warsztatu, rolnego czy przemystowe-
go, na ostatniem miejscu. Lichwiarz zgarniat zyski, cztowiek przedsiebior-
czy, cztowiek pracy zatamywat sie pod ciezarem odsetek i stale rosngcego
kapitatu. Poniewaz za$ lichwiarz, ani nawet wiasciciel ksigzeczki oszczed-
nosciowej jako taki, zadnych débr gospodarczych nie wytwarzaja, rezultatem
systemu rosnagcej w sile kupna waluty musiaty by¢ potworne deficyty. Naj-
wieksi ekonomisci wspdtczesni, jak Irving Fisher czy Cassel, zwolennicy
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statej waluty, méwig nam, ze tak zawsze by¢ musi, ze wiec wina tu lezy nie
po stronie wykonawcOw, nie po stronie administracji panstwa polskiego, ale
catkowicie po stronie systemu finansowego, ktorysSmy przyjeli, wzglednie
ktéry narzucony nam zostat przez obcych doradcéw.

Jakto? — powiecie. Przeciez Polska ma od lat blisko dziesieciu statg
walute. Jest to oczywiscie ztudzenie. Stato$¢ waluty nie polega na utrzyma-
niu jej blisko poziomu ztota na rynkach zagranicznych. Statos$¢ jej, ktora
obchodzi nas wszystkich, obywateli panstwa, nie uprawiajacych spekulacji
walutami obcemi, polega na tern, aby za 100 ziotych mniej wiecej takg sa-
ma ilos¢ towar6éw czy pracy ludzkiej zakupywato sie dzi$, za rok, za lat
piec i t. d.

Jezeli, jak to miato miejsce przez sto kilkadziesigt lat przed wojna,
w miare zwiekszania sie i malejacych kosztéw wydobycia ziota, pienigdz
powoli ale stale tracit site kupna — to byfa to premja dla ludzi przedsiebior-
czych, ktérzy budowali i inwestowali. Ludzie ci oddawali faktycznie mniej,
niz pozyczyli. Natomiast jezeli, jak to sie dziato u nas od zatozenia Banku
Polskiego, sita kupna pienigdza szta w gore, a ceny towaréw i pracy ludz-
kiej spadaty — to zyskiwat wierzyciel, a tracit z requty pozyczajacy warsztat
pracy. Rzeczy te s tak znane z zycia, ze nie potrzebujag szczegélnych ko-
mentarzy. Wiemy wszyscy, ze rolnik, ktory pozyczyt na potrzeby swego
warsztatu kapitat wartosci 100 korcy zyta i placit przez piec lat wysokie, spe-
cyficznie polskie odsetki, winien jest obecnie nie 100, ale 200 korcy zyta.
Poniewaz warsztat pracy rolnej przynosit mu rocznie, powiedzmy, 6 pro-
cent od wartosci, straty tego cztowieka sg olbrzymie. Wiemy, ze czesto kosz-
ty drenowania morgi gruntu byty wieksze, niz szacunek ziemi zdrenowanej
obecnie. Rolnik ten dzieciom i wnukom zakaze wszelkich inwestycyj, to
jest wszelkiej poprawy warsztatu, wszelkiego rozwoju czy postepu, czy ka-
pitalizacji rzeczowej. Widzimy na tym przyktadzie, jakie spustoszenie w zy-
ciu moze zrobi¢ pienigdz o silnie rosngcej mocy kupna.

Wielu wojskowych budowato domy mieszkalne. Domek, ktory kosz-
towat przed szesciu laty 60.000 zt., mozna obecnie wybudowac za 35.000 zi.
Co sie stato z takim budowniczym murowanej Polski, ktory potowe kapita-
tu na budowe domku pozyczyt prywatnie? Jego wierzyciel, cztowiek bier-
ny, moze obecnie zabra¢ dom za diug. Budujacy, cztowiek czynny, stracit
bez Zzadnej winy ze swej strony caly wiozony kapitat. Jezeli system finan-
sowy dziala tak, ze kazdy cztowiek czynny i przedsiebiorczy musi tracic,
a cztowiek bezczynny zyskiwaé, to ruina przedsiebiorczo$ci spotecznej jest
nieuchronna. Zastanawiajgce jest, ze ludzie, ktdrzy system taki wprowa-
dzili, sa rownoczesnie w teorji zwolennikami inicjatywy prywatnej. Zabi-
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jali te inicjatywe przez szereg lat, gloszac sie tej inicjatywy wyznawcami
i obroncami.

Jak wiadomo. Bank Polski zaczat swojg dziatalno$¢ od wyznaczenia
stopy procentowej 12 na rok. Za pobieranie 13-tu procent wsadzano przed
wojng do wiezienia. Czyz byta to che¢ nadmiernych zyskéw ze strony akcjo-
narjuszy? Sadze, ze raczej gruntowna nieznajomo$¢ prawdziwie nowozyt-
nych finanséw. Banki angielskie pobierajg od klientdw na rachunku otwar-
tym 4 procent, a mimo to ptaca 25 procent dywidendy od akcji. Zasadg no-
wozytnego zycia gospodarczego sg bowiem wielkie i szybkie obroty przy
matym zysku jednostkowym.

Polskim finansistom zdawalo sie, ze najpewniejszg drogg zapewnienia
walucie polskiej statosci jest wypusci¢ jej w obieg jaknajmniej. Zastoso-
wanie tej metody przyniosto, z jednej strony, straty akcjonarjuszy, ktorzy
ptacili za akcje 173 ztote, a musieli je sprzedawal czesto za 50 zt. i nizej,
a z drugiej strony — straty w majatku narodowym spoteczenstwa, ktore to
straty, jak widzielisSmy. Urzad Konjunktur obliczyt w r. 1933 na 55 miljar-
dow, a obecnie sg one prawdopodobnie wieksze. Przesungwszy punkt ciez-
kosci z pracy narodu w rolnictwie, przemysle, rzemioSle i handlu na pie-
nigdz, staneli nasi finansiSci na stanowisku, Ze Polska powinna mie¢ naj-
mniej pieniedzy w obiegu ze wszystkich krajow europejskich: o 50 procent
mniej niz Rumunja lub Jugostawja, o 100 procent mniej niz Wegry i Fin-
landja — nie méwigc juz o innych panstwach nowozytnych.

Komu, poza domowymi lichwiarzami, polityka taka przyniosta ko-
rzy$C? Niewatpliwie jednemu tylko czynnikowi: kapitatowi zagranicznemu.
Kapitat finansowy mogt pobiera¢ z Polski najwyzsze znane na Swiecie od-
setki, obcy kapitat przemystowy, korzystajagc w swym kraju z niskich od-
setek, mogt wypiera¢ obywateli panstwa polskiego ze wszystkich zyskow-
nych przedsiebiorstw, a réwnoczesnie korzystaé z taniej robocizny. Nic
dziwnego, ze stan posiadania, stan wptywdw obcych agentur musiat ros-
na¢ z dniem kazdym, ze pod wplywem tej hegemonji coraz wiecej mézgow
polskich w dobrej wierze stawato w rzedzie obroincéw tez gospodarczych,
przez ten kapitat dyktowanych.

Pienigdz jest takze towarem. Im go mniej na rynku, tern wyzsza mu-
si by¢ jego warto$é, czyli sita kupna. Wyobrazmy sobie, coby bylo, gdyby
kto$ kazat nam zy¢ w zamknietym pokoju, z ktérego zabrano potowe tle-
nu i zastgpiono azotem, albo co musiatoby sie sta¢ z maszyna, ktdrej dla
oszczednosci dalibysSmy potowe smardéw ktérych potrzebuje? Zaczetaby is¢
coraz leniwiej z powodu zwiekszonych oporéw. Przed wojng bylo na zie-
miach polskich w obiegu 55 frs. na gtowe, czyli 93 zt. okragto. Obecnie pan-
stwo juz niezalezne, z rosngcemi potrzebami, ma zy¢ za 40 z. na glow”.
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z czego okoto 50 procent jest unieruchomione w tezauryzacji i pogotowiach
kasowych. Te wszystkie objawy zastoju, ktdére w naszem Zzyciu gospodar-
czem nastgpity, to nie byt przypadek: to byto konieczne nastepstwo tego sy-
stemu finansowego, tej polityki finansowej.

Jakiez jest wyjscie z sytuacji, ktérg naszkicowatem?

Znajdujemy sie gospodarczo doktadnie w potozeniu tern samem, w ja-
kiem znajdowali$my sie strategicznie w lipcu 1920 r. pod Warszawg. Chodzi
0 to, aby po dtugim odwrocie gospodarczym zdecydowaé sie na kontratak
wszystkiemi sitami. Mamy b. powazne szanse zwyciestwa. Szanse te sg na-
stepujace:

Mamy do dyspozycji doswiadczenia szeregu innych panstw, ktore
weszly na tory szybkiego rozwoju gospodarczego. Mozemy unikaé bleddw,
a wyzyskaé strony dobre polityki inwestycyjnej.

Mamy te wyzszos¢ nad krajami zachodniemi, Zze nasze inwestycje
moga i powinny by¢ rentowne, podczas gdy tam sg one juz zbytkowne. Dla
przyktadu jedynie przytocze: a) ze opracowywany przeze mnie gospodarczo
kanat weglowy Gliwice — Krakéw — Nadbrzezie — Jarostaw — Dniestr —
Prut — Dunaj — Merze Czarne (koszt okoto 900 miljonoéw zt) miatby za-
pewniony fracht wiekszy od kanatu suezkiego i przynositby rocznie nad-
wyzke walut w wysokosci okoto 150 miljonéw zt.; b) rozprowadzenie gazo-
ciggami gazu naturalnego i koksowego po Polsce moze dac Swietng rente.
Rurocigg z Kro$nienskiego do Moscie zaptacit sie podobno w pétora roku;
¢) Ministerstwo Rolnictwa opracowuje plany usuniecia zakwaszenia traw
w potudniowej czesSci basenu Prypeci przez szereg tam dolinowych na Sty-
rze i Horyniu kosztem kilkudziesieciu miljonéw ziotych. Przypominam tu
dane Por. Kosmana, ze miljon hektarébw wystarczytby na wyhodowanie ty-
lu owiec, abysmy ani kilograma welny nie sprowadzali, oraz przypominam,
Ze w ciggu lat dziesieciu wydaliSmy zagranice 3,6 miljardéw zl. na bawetne
1wetne, t. j. nieomal tyle, co cate zadtuzenie zagraniczne Rzeczypospolitej!

Uruchomienie dla dziet gospodarczych i obronnych parstwa 400.000
(bezpo$rednio i posrednio zajetych) robotnikéw, co lezy w granicach tech-
nicznych mozliwosci, datoby Polsce tak silny impuls gospodarczy, ze aby
wywota¢ podobny zagranicg, trzebaby uruchomié roboty dla kilku miljo-
now ludzi. Pamietajmy, ze caty wielki przemyst polski zatrudnia, i to nie
przez caly tydzien, niespetna 600.000 ludzi. Zgubiona ciggltem kurczeniem
sie obrotébw rentowno$¢ odnajdzie sie — i to rownoczesnie w rolnictwie
i w przemysle prywatnym. Ciezko pracujacy i dobrze wynagradzany czto-
wiek musi (a wiec bedzie) obficie je$¢ i odpowiednio sie ubierac.

Niski poziom ptac obecnych, nawet powoli a stale podnoszony,
sprawi, ze cokolwiek czy to panstwo czy przy jego pomocy instytucja pry
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watna zbuduje, zbudowane bedzie tanio i rosng¢ bedzie w swej wartoSci.
Roéwnoczesnie szacunek starych nieruchomosci i majatku wogole odzyski-
wac bedzie powoli cze$¢ utraconej wartosci (55 miljardow zt.).

Zastanowic sie specjalnie nalezy nad sprawa, jaki wplyw na sytu-
acje Skarbu panstwa miatoby podjecie robot inwestycyjnych w rozmiarach,
przypus¢my, miljarda ztotych rocznie. Ostatnio zajmowato sie tg sprawg
Miedzynarodowe Biuro Pracy przy Lidze Narodow. Jak zawsze, najdo-
kfadniejsze obliczenia wptynety z Rzeszy Niemieckiej. Wedtug tych danych,
wydanie na inwestycje 100 miljonéw powoduje zwiekszenie wplywow
i oszezedno$ci kas publicznych w wysokosci 55 miljonow.

Przy naszym zastoju w obrotach gospodarczych i slabem uprzemysto-
wieniu efekt skarbowy powinien by¢ wyzszy. Gdybysmy atoli przyjeli tyl-
ko wzrost wptywow i oszczednosci o 50 procent kosztoryséw i gdybysmy
potowe sumy wydali na inwestycje panstwowe, a potowa kredytowali inwe-
stycje prywatne, pozostajace w zwigzku z planem gospodarczym i zbroje-
niowym — to praktycznie te panstwowe inwestycje nie kosztowatyby ani gro-
sza. To nie sg zadne cuda. To jest prosty rezultat tego, ze pot miljona oby-
wateli, ktorzy nic albo niewiele pracowali, oddato swa petng prace Ojczyz-
nie. Cudem bytoby, gdyby dobrobyt panstwa wzrastat bez pracy obywateli.
Sg ludzie, ktorzy w taki cud wierza. Ja nie.

Naturalny zupetnie objaw, ze $rodki wydane na inwestycje wracajg
poprzez obrot gospodarczy i zarobki obywateli do kas skarbowych, ttumaczy
nam fakt, ze im jakie panstwo wiecej w przesztosci inwestowato, tern jest
bogatsze. Nawet w tym wypadku jezeli inwestycje w przewaznej mierze ida
na nieproduktywne zbrojenia, ciezar tych zbrojen nie tamie sity odpornej
spoteczenstw. Przyznam sig, ze nie znam w dziejach przyktadu narodu, kto-
ryby zginagt z nadmiaru zbrojen. Znam takie, ktére padaty z ich braku.

Narod nasz miat juz na przykfadzie Gdyni nauke, co znaczy do-
konanie wielkiej inwestycji publicznej we wiasciwem miejscu i we wiasci-
wym czasie. Trudno zaiste obliczy¢, trudno wyobrazi¢ sobie, jakbySmy obec-
nie politycznie i gospodarczo wygladali, gdybysSmy byli inwestycji tej nie
zrobili, ile w szczegblnosci ztota musieliby$my ptaci¢ portom cudzoziem-
skim za oddawane nam przystugi i jaka bylaby nasza od nich zaleznosc.
Nardd, ktéry juz tak korzystne zrobit doswiadczenia z inwestycjami, przy-
jatby wprowadzenie w zycie planu réwnie rozumnych i celowych inwesty-
cyj z entuzjazmem. Entuzjazm narodu jest gtbwnym warunkiem powodze-
nia kazdego dzieta, a szereg powodzen—zrodtem szczescia publicznego.

Przystepuje do rzeczy najtrudniejszej, do sprawy owych Srodkow,
o0 ktorych sie tyle méwi, a ktére sg potrzebne na uruchomienie pracy ludz-
kiej w poteznych rozmiarach. Mdowi sie o tern wiele, ale mato sie te sprawe
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myslowo pogitebia. Inteligencja polska, w przewazajacej mierze nie wytwa-
rzajgca débr kapitatowych czy uzytkowych, zyjaca z pensji na pierwszego,
wyobraza sobie, ze praca okoto wytwarzania towaréw pozera kapitaty. Tym-
czasem ta praca i ona jedynie je tworzy. Jezeli za$ praca tworzy, a nie po-
zera kapitaty, to wszelkie $rodki, ktére do uruchomienia tej pracy zmo-
bilizujemy, powinny nas zrobi¢ majetniejszymi a nie biedniejszymi. Cho-
dzi wiec jedynie o wybranie formy tych $rodkéw kredytowych najodpowied-
niejszej i najkorzystniejszej w naszej polskiej rzeczywistosci.

Srodki na wykonanie inwestycyj czerpaé mozna z podatkéw albo
z kredytow. Wszyscy chyba godzimy sie, ze w stosunku do obecnego do-
chodu narodowego obywatele sg przecigzeni Swiadczeniami publicznemi.
Roznica miedzy podatkiem a kredytem jest przedewszystkiem ta, ze kredyt
udzielony panstwu powinien by¢ ptynnym aktywem w majatku prywat-
nym, podatek za$ jest w bilansie czysta strata.

Pozyczke zagraniczng uwaza¢ nalezy za operacje najkosztowniejszg ze
wszystkich, bo optacaé jg musimy przewaznie stratnym wywozem. Dopoki
nie zaczniemy wielkich inwestycyj, nie mamy nawet tytutu do pozyczania.
Tak jak bankier niechetnie udziela cztowiekowi prywatnemu pozyczek kon-
sumpcyjnych, tak réwniez niechetnie udziela ich pafstwom. Odrzuémy
wiec samg nawet mys$l pozyczki zagranicznej. Normalne kredyty towarowe
za surowce mozemy mie¢ zawsze na bardzo niski procent, a sprawa wyso-
kosci odsetek jest dla dzieta inwestycji najwazniejsza. Odsetki sg dlatego
najwazniejsze, ze nowozytne panstwa ptaca odsetki akuratnie, ale zaciagg-
nietych pozyczka kapitatow nie zwracajg praktycznie nigdy. ByliSmy Swiad-
kami przed dwoma laty, ze rzad W. Brytanji, osiggnawszy powazne nad-
wyzki budzetowe, wolat zwrdci¢ cze$¢ juz pobranych podatkéw, niz splaci¢
cze$¢ swego diugu, ktory wynosi okragto 8 miljardow funtéw, czyli prze-
szto 200 miljardow ztotych. Wolat on zwr6ci¢ cze$¢ podatkéw placonych
przez ludzi przedsiebiorstw i czynnych warsztatow, niz zwraca¢ pienigdze
biernym kapitalistom, ktérzy moze uzyliby ich na spekulacje lub niepewne
inwestycje zagraniczne. Finanse angielskie sg solidnie prowadzone.

Jak wiadomo, nasze wewnetrzne zobowigzania panstwowe sg mini-
malne. Wiochy w r. 1910 miaty, podobnie jak Polska obecnie, 34 miljony
mieszkancow. Dlug wewnetrzny tego podéwczas mtodego, stabo pracujace-
go i stabo administrowanego panstwa wynosit 13.4 miljardéw lirow czyli
przeszto 20 miljardéw ztotych. Mimo to 3t procentowy papier wtoski miat
na gietdzie paryskiej kurs 84 za sto. A Polsce dla jej najpilniejszych potrzeb
starczytloby podnies¢ dtug wewnetrzny do trzeciej czeSci ditugu Wioch
z r. 1910!

Czyz wiec mamy wypusci¢ nowa pozyczke typu obligacyjnego? Sa-
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dze, ze nie, a dlaczego, zaraz wytlumacze. Sa tego dwa powody: pierwszy,
Ze Polska zyta zbyt dtugo pod znakiem lichwy. Pétora do dwdch procent
miesiecznie dyskonta uchodzito u nas latami za rzecz godziwg. Naskutek
tych lichwiarskich odsetek kurs papierow parnstwowych ksztattowat sie nie-
stychanie nisko. Najlepiej gwarantowana Pozyczka stabilizacyjna daje
oprocentowanie 11 od sta rocznie! Aby nowy papier stat 100 za 100, musiat-
by przynosi¢ wiecej niz 11 procent. To jest, naturalnie, niemozliwe. Do-
tychczasowa nasza polityka emisyjna byla z gruntu falszywa. Wypuszcza-
no papier, powiedzmy, po 95 procent, albo zgota ,,al pari”, a nastepnie, Kiedy
subskrybenci stracili juz znaczng cze$¢ wiozonego kapitatu, banki panstwo-
we skupowalty te j>ozyczke, zarabiajagc na odsetkach i sptacie kapitatu.

Jest przystowie angielskie, ze nie mozna zjesC ciastka, a potem go
sprzeda¢. Okazuje sie, ze mozna bylo w Polsce najprzéd sprzedaé ciastko,
a potem je zje$¢. Metode te uprawialiSmy nazbyt dtugo, aby ja mozna byto
dalej prowadzi¢. Na tern tle wyrobito sie w Polsce przekonanie, ze udziela-
nie Panstwu kredytu jest obywatelskg ofiarg. Jest to najzgubniejsza here-
zja finansowa, jaka sobie mozna wyobrazi¢. Zdrowi, zdolni do pracy oby-
watele majg zy¢ z zapom6g. Panstwo ma znéw korzysta¢ z ofiarnosci za-
wsze tych samych grup obywatelskich, jakby ta ofiarno$¢ data sie pogo-
dzi¢ z zasadg sprawiedliwego rozktadu ciezarow i jakby wogdle jakiekol-
wiek — z wyjagtkiem moze Grecji —panstwo nowozytne na $wiecie liczyto
na dochody z ofiarnosci obywateli.

Z taka metodg chorych finansow musimy skonczy¢ radykalnie. Skiad-
kami nie buduje sie potegi mocarstwowej. Buduje sie jg natomiast wzajem-
ng uczciwoscia. Pozyczytem sto, oddaje sto i odsetki. Uczciwos$¢ taka jest
dla kazdego dobrze administrowanego panstwa tern tatwiejsza, ze, jak po-
wiedzieliSmy, nie znamy panstwa, ktérego zobowigzania malatyby; wszyst-
kie je zwiekszaja, to jest zmieniajg tylko wierzycieli i diug dtugiem sptaca-
ja, czyli konwertuja.

Wychodzac z zatozen powyzszych, juz pie¢ lat temu autor stéw ni-
niejszych opracowat projekt najodpowiedniejszej, jego zdaniem, w warun-
kach polskich formy kredytu wzajemnego. Miat to by¢ bon w odcinkach
10 zt., 50 zt, 200 zt i 1000 zt., ktory przyjmowany bytby naréwni z bankno-
tami przez wszystkie kasy panstwowe, samorzadowe, monopolowe z doli-
czeniem za kazdy miesigc 3 groszy od 10 ziotych. Jezeli raz kasy publiczne
przyjmowaé beda wptaty po niezmiennym Kkursie miesiecznym, to przyjmo-
wac je beda po tym samym kursie wszyscy obywatele. Emisja bonéw po-
zwoli na zrealizowanie trzyletniego programu inwestycyj; po miljardzie rocz-
nie. Bony stanowi¢ beda nietylko Srodek obrotowy, ale najprymitywniejsza
ksigzeczke oszczednosci bez kosztéw administracji.
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Po wystgpieniu z projektem tym w Partji Pracy, potem za$ w Lidze od-
rodzenia gospodarczego, potem znéw w osobnej rozprawie pod nagtow-
kiem Wielkie roboty publiczne — spotkatlem sie z nastepujgcemi zarzutami.
Najwazniejszy z nich jest ten, ze nowy S$rodek obrotowy narusza monopol
Banku Polskiego. Moznaby tak twierdzi¢, gdyby oblig byt nieoprocentowa-
ny. Nie moge zrozumie¢, dlaczego jaki$ pan Stanistaw czy Salomon moze
puszcza¢ w obieg swoje weksle czy czeki, a panstwo polskie, ktére w samych
kolejach i lasach ma kapitat 10 miljardéw ztotych, miatoby by¢ prawa tego
pozbawione. — Drugg watpliwosciag byto, czy oblig taki bedzie miat ,,legity-
macje gospodarczg”. Legitymacja gospodarczg jest kupno za oblig realnego
towaru lub nie mniej realnych ustug czyli poprostu pracy ludzkiej. Jezeli oblig
bedzie wydawany tylko na cele inwestycji, to bedzie miat legitymacje gospo-
darcza; jezelibySmy, wbrew zatozeniom, chcieli pfaci¢ nim ludziom za nie-
robote — to naturalnie legitymacji mie¢ nie bedzie. — Trzecim zarzutem byt
poglad, Ze bon stwarza dwuwalutowo$¢ w panstwie. Zarzut ten odpada, sko-
ro oblig opiewa na ztote polskie. — Czwartym, najciezszym zarzutem byto, ze
wypuszczenie takiego obligu oznaczatoby wejscie na tory inflacji. Go to jest
inflacja? Inflacja to jest nadmiar $rodkdw obiegowych i kredytowych
w stosunku do rzezywistych potrzeb obrotowych spofeczenstwa. Stawia-
jacy zarzut ten nie obliczyli jednak nigdy, ile mianowicie srodkéw obroto-
wych potrzebuje spoteczenstwo polskie.

Pozwole sobie te sprawe nieco wyjasni¢. Jak juz wspomniatem, przed
wojng na ziemiach Rzeczypos|>olitej kursowato samego pienigdza 55 fran-
kéw ztotych na glowe, czyli okragto 93 zlote na gtowe. Obecnie ma-
my na gtowe okoto 40 ziotych, podczas gdy Rumunja i Jugostawja majg
okragto o 50 procent wiecej, a Wegry i Finlandja o 100 pr. Idgc tak dalej, do-
chodzimy do Francji, ktéra ma okragto banknotéw 2000 frankéw na oby-
watela. Przed wojng wszystkie prawie panstwa europejskie miaty obieg
banknotéw nieco wiekszy od rocznego budzetu panstwowego, nie liczac bi-
lonu i ztotych monet. Obliczajagc na tonne przewozu kolejowego, doszediem
rowniez do rezultatu, ze w Europie na tonne towaru mamy najmniej pie-
nigdza ze wszystkich panstw.

Obok pienigdza do obrotu stuzag czeki, przekazy i weksle. Wedtug
Instytutu Konjunktur, kursowato w Polsce w r. 1929 pie¢ miljardow weksli;
obecnie kursuje niecaty miljard. Mamy wiec brak 4 miljardéw. Aby nasta-
pit nadmiar, musi by¢ najprzdd zapetniony brak, brak, ktéry jest przyczyng
katastrofy, mianowicie stale rosngcej sity kupna pienigdza, czyli stalego
spadku cen towardw i pracy, ziemi i domow, papieréw panstwowych i akcyj
przemystowych. Wedtug moich obliczen, wydajagc rocznie miljard na inwe-
stycje i zbrojenia, dopiero po trzech latach nasycilibySmy potrzeby obroto-
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we do wysokosci dwoch miljardéw, to znaczy jeszcze nie zapetnilibysmy po-
towy luki, stworzonej przez ubytek weksli prywatnych. Okoto miljarda wy-
puszczonych bonéw nalezatoby wycofa¢ z dodatkowych wptywoéw skarbu,
sptat oséb prywatnych i sprzedazy czesci majatku skarbowego. Niewatpli-
wie uda sie réwniez dzieki nowej polityce uruchomié¢ cze$¢ zamrozonych
kredytow bankow panstwow3ch, a nawet cze$¢ zalegtosci podatkowych.
Skonczymy moze réwniez nareszcie ze sprzecznemi z ideg prawa morator-
jami, ktore niszczg zdrowy kredyt w spoteczenistwie.

Rzecz jasha, ze do wykonania zadania, stosownie do jego wielkosci,
uzy¢ nalezy odpowiednio wielkich $rodkéw. Bombardowanie zelazobetono-
wej fortecy z C.K.M-6w réwna sie marnowaniu amunicji i ogtupianiu wias-
nego zotnierza. Podobnie w Zdu gospodarczem musi istnie¢ miedzy zada-
niem a $rodkami, ktére trzeba zmobilizowaé dla jego wypetnienia, jakas$
propjrcja. Obliczam, Zze w Polsce istnieje konieczno$¢é zmobilizowania 400
tysiecy robotnikdw do nowych robét. Mozna sie sprzeczal, ze wystarczy
380.000 lub ze potrzeba 450.000, ale napewno sprawy bezrobocia, sprawy
uprzemystowienia, koniecznego wzrostu spozycia i spraw pochodnych nie
zatatwi zatrudnienie 100.000 rgk i proporcjonalnej ilosci mézgow.

Niesposob w jednym artykule zamkng¢ calego splotu zagadnien
aktywizacji. Nadmieni¢ tu tylko musze, ze istniejg w Polsce zasadniczy jej
przeciwnicy. Rozumowanie ich jest takie: z chwilg gdy tylko Polacy zacz-
ng tego pracowac, zaczng lepiej jes¢, to rdwnoczesnie wzrosnie spozjcie dobr
importowanych, polski bilans handlowy stanie sie bierny, reszta ztota od-
ptynie i waluta sie zatamie. Na takie rozumowanie odpowiem obliczeniem,
ze przy systemie obnizek i zaciskania pasa stracilismy dwie trzecie zapasu
ztota. Nie przypuszczam rowniez, aby robotnicy przy robotach inwestycyj-
nych zajadali sardynki, palestyriskie pomararicze i pili wina francuskie.
Import nasz bedzie musiat sie skoncentrowa¢ na surowcach, a przedewszyst-
kiem metalach, i dziury w niebie nie bedzie, jezeli przywdz zbytkowny ogra-
niczymy do minimum na przecigg paru lat. Zamiast przedmiotéw zbytku
sprowadza¢ bedziemy surowce, a taki towar nadaje sie rowniez do zamien-
nych traiizakcyj. W kazdym razie lek przed wysitkiem, przed podniesieniem
stopy zyciowej, przed lepszem, petniejszem zyciem jest czems$, czego zrozu-
mie¢ nie jestem w stanie.

Jakie sag szanse, ze szeroki program aktywizacji moze zosta¢ zrealizo-
wany? Odpowiem na to stowami wicepremjera Kwiatkowskiego, ktore za-
wierajg zarazem wielkg prawde ekonomiczng: ,Wszystko da sie zrobi¢, cze-
go mocno pozada wola spoteczenstwa. Chciato Gdynie, zrobito sie Gdynie.
Zachce czego$ innego, bedzie to miato. Najwazniejszem jest, zeby chciato”.
Ot6z dzi$ juz nie ulega watpliwosci, czego chce spoteczefstwo. Miljony rak
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wyciagaja sie ku nam, miljony skurczonych gtodem i upokorzeniem bezro-
bocia piesci podnosi sie w gore i wota: pracy! Krocie mtodziencow kieruje
ku nam oczy i wota: ,,Dajcie nam pole zastugi dla Polski, wy, ktérych los
szczesliwy takiemi mozliwosciami zastug na polu chwaty obsypat. Dajcie
pole do pracy!” A zatym ttumem idg nasze karne, zwarte kolumny wojska
i zadajg broni i uprzemystowienia kraju, broni najnowszej i najnowszych
Srodkow transportowych. Trzeba sobie uswiadomié, ze ktokolwiek stanie
przeciw tym sitom, zostanie predzej czy pdzniej zmieciony z zycia polskiego.
A chodzi przeciez o unikniecie wstrzasow.

Miedzy nami a ideg Wielkiej Polski, o ktorg walczyliSmy, stoi cien,
mara, poczucie niemocy, kompleks nizszosci w stosunku do innych narodéw,
jezeli nie w sensie politycznym, to gospodarczym. Ot6z jest to tylko mara.
A skoro tak, to droga jest jasna. Droge te staratem sie wedle swojej naj-
lepszej wiedzy wskazaé: przez pelng aktywizacje zycia gospodarczego, przez
wielkie inwestycje — do wielkiej, zdrowej i poteznej Polski.



PAWEL HERTZ

P O

K O L E N I E

Wir wie ihr zeigten glucklichen barbaren
Dass hochster stolz ein schones sterben sei..

. ] . (Stefan George)
Z tej marmurowej urny ptynie czas

i srebrng wstegg obu nas powigze:

Tg, ktéry miasta podniesiong dionig
zegnasz i obce witasz zorze, ksigze,

ja, ktory modte sie za wszystkich nas,
tam sie spotkamy nad przejrzystg tonia.

Tam cyprys droge wskazuje wiecznosci
i niebo zrzuca deszcz ognistych pidr,

na zrujnowanych kotumnach milczenia,
ktore przed nocg bieleja, jak kosci
umartych zwierzat, widze strzate cienia
i smuge lata i milczacy chor.

Tam chtodne wody klaszczg o wybrzeza,
nao$tep gnajac gubi droge kon,
nadmorskie wyspy stojg tak jak wieza

i nagle burza, jak wzniesiona dion,

w zamarte miasta piorunem uderza.

Tutaj juz koniec wszystkich ziemskich drég
i wszystko zywe staje sie popiotem.

Ja juz po tamtej stronie trwam bez trwdg,
ty wiecznej burzy zdasz sie by¢ aniotem,
lecz zamiast skrzydet kotczan masz i luk.



HENRYK KLEIST

KSIAZE HOMBURGU

AKT Il — SCENA OSMA
Wchodzi Hrabia Sparren i Wachmistrz; pozostali jak poprzednio.

ELEKTOROWA O, po raz wtdry nie stracaj mnie w przepasc!
KSIEZNICZKA' Nig, droga matko...
ELEKTOROWA Wiec... Fryderyk — zyje.
KSIEZNICZKA (petna wiary) Zycie sie znowu do ciebie uémiecha.
WACHMISTRZ Tu jest oficer!
KSIAZE Hrabio Jerzy Sparren,

Pan to widziate$ Jego Mos¢ Ksigzeca

W zdrowiu i sile przy korpusie Truchsa?
HR. SPARREN Tak jest, moj ksigze — na podwdrzu ksiedza,

Gdzie w otoczeniu sztabu dawat rozkaz.

By pogrzebano trupy obu armij.
DAMY DWORU Boze — na piersi twojej... (obejmujg sie)

ELEKTOROWA Coérko moja...
KSIEZNICZKA Tyle radosci jest nad moje sity (przyciska twarz do
fona ciotki)

KSIAZE Czyz nie widziatem, na czele mej jazdy.
Jak rozszarpany przez kule armatnie
Wraz z siwkiem swoim runagt w pyt na ziemie?
SPARREN Siwek w pyt runat razem ze swym jezdZzcem —
Lecz jeZdziec, ksigze, nie byt to nasz pan.
KSIAZE Nie byt to pan nasz?
KSIEZNICZKA (podnosi sie i staje przy Efektorowej)
O, radosci!
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KSIAZE Mowze, —
Stowa twe ztota bedg miaty wage.

SPARREN To, co opowiem — bedzie, moi panstwo.
Dla uszu ludzkich dziwnie wzruszajgce.
Pan kraju, gtuchy — jak zwykle — na proshy,
Znbéw dosiadt konia biatego jak $nieg.
Ktorego Froben kupit mu niedawno
W Anglji. Jak zawsze, i teraz byt celem
Nieprzyjacielskim pociskom armatnim,
A kto nalezat do jego orszaku.
Ponad sto krokéw nie magt sie don zblizyc.
Jakby szerokg rzeka Smierci ptynac.
Wality fale granatéw, kartacz>\..
Kto iy\, uciekat czempredzej do brzegu;
On tylko — Smiaty ptywak — bez wahania.
Swym przyjaciotom dajgc znak, sterowat
Do tego wzgorza, skad tryskato Zrodito.

KSIAZE Tak jest, na Boga! Straszno byto patrzeé.

SPARREN Koniuszy Froben, co w przybocznej $wicie,
Jechat tuz za nim, tak zawrzasnat do mnie:
,,Niech djabli wezmg ten potysk siwosza,
Giezkiem ztociwem ptacony w Londynie!
Z rozkosza datbym piecdziesiat dukatéw.
Azeby pokry¢ go szaroScig myszy!”
Podjechat blizej i krzyknat do pana:
~Wasza Wysoko$¢, wasz kon jest ptochliwy —
Pragnatbym znowu zabra¢ go do szkoty”.
Mowiac te stowa, zeskoczyt z butanka
| konia ksiecia |X)chwycit za uzde;
Smiejac sie, ksiaze zsiadt i tak mu odpart:
,» 1€ sztuke, ktorej pragniesz go nauczyc.
Pojmie dopiero po nadejsciu nocy;
ZawiedZ go, prosze, daleko za wzgorza.
Gdzie jego masci wrog juz nie wypatrzy”.
To mowigc, dosiadt butanka Frobena,
By tam powr6ci¢, gdzie wotata stuzba.
Zaledwie jednak Froben wsiadt na siwka.
Morderczy ogien z pobliskiej reduty
Obalit jezdzca na ziemie wraz z koniem —
Runat w kurzawe, ofiara wiernosci...
Zadne juz stowo z jego ust nie wyszto (Krétka pauza)
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KSIAZE Zaiste, gdybym zywotéw miat dziesieg,
Nie mogtbym lepiej uzy¢ ich, niz Froben!

KSIEZNICZKA Waleczny Froben...

ELEKTOROWA Zacny, zacny, zachy...

KSIEZNICZKA Gorszy od niego wart bytbj* mych fez (Ptacza)

KSIAZE Dosy¢! do rzeczy — mow mi, gdzie Elektor.

Czyzbj" w Hackelwitz stat teraz kwaterg?

SPARREN Daruj, lecz pan nasz ruszyt do Berlina,

Generalicja za$ dostata rozkaz.
Aby niezwiocznie udac sie tam za nim.
KSIAZE Co, do Berlina? — Czyz pochdd wstrzymany?
SPARREN Przebog! To dziwne; ty nie wiesz o niczem?
Generat szwedzki, hrabia Horn, tu przybyt;
W obozie, wkrétce po jego przybyciu.
Zawarte bylo zawieszenie broni.
Jes$lim zrozumiat marszatka Dorflinga,
Podjeto jakie$ wazne rokowania —
Nawet, by¢ moze, i pokdj nastapi.
ELEKTOROWA Boze, jak pieknie wszystko sie rozjasnia! (wstaje)
Podazmy szybko za nim do Berlina.

KSIAZE Zrobisz mi, pani, miejsce w swym powozie,
Zebjm corychlej stana¢ mogt w Berlinie?
Dwa stowa tylko skresle do Kotwitza
I w okamgnieniu ruszam razem z wami.

ELEKTOROWA O, z mitg checig — zmiescisz sie w powozie (Ksiaze
siada i pisze, potem sktada Ust i oddaje go Wachmi-
strzowi, przyczem obraca sie do Ksiezniczki i ra-

mieniem otacza tagodnie jej kibic)

KSIAZE Jedno mam jeszcze nie$miate zyczenie,

Ktoreb¥'m pragnat w drodze ci wyjawic.

KSIEZNICZKA (oswobadzajac sie od niego)

Bork, prosze chustke na szyje...

ELEKTOROWA Zyczenie?

| DAMA DWORU Przeciez, Ksigzniczko, chustke masz na szjn.

KSIAZE No, nie zgadujesz?

ELEKTOROWA Nie!

KSIAZE Ani literki?

ELEKTOROWA (przecinajac) Zostaw — ja dzisiaj nikomu na $wiecie

Nie jestem w stanie odmdwic niczego —

4
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A tobie najmniej, zwyciesco w tej bitwie.
W droge!
KSIAZE O matko, jakie$ rzekfa stowo!
Mogez je przyjac tak jak tego pragne?
ELEKTOROWA W droge — rozmowe skoriczymy w powozie.
Podaj mi ramie,
KSIAZE O, boski Cezarze,
Do twojej gwiazdy przystawiam drabine (wyprowadza damy;
pozostali wychodzg za nimi).

SCENA DZIEWLIATA

Berlin. Ogrod przed starym zamkiem; na dalszym planie — kos$ciot zamkowy ze schod-

kami. Dzwiek dzwonoéw, kosciét jest jasno oswietlony; wida¢ jak niosg cialo Frobena

i ustawiajg je na wspaniatym katafalku. Wchodzg: Elektor, Marszatek Dorfling, Put-

kownik Hennings, Hrabia Truchs i inni; naprzeciw Elektora wychodzg oficerowie z de
peszami. W koSciele, tak jak i na placu, thum réznej plci i wieku.

ELEKTOR Ten, kto prowadzit jazde w dniu rozprawy
I nim putkownik Hennings zdotat mosty
Zburzy¢ na Rinie, ruszyt wlasnowolnie.

Cho¢ odpowiednich nie dostat rozkazow.
Przedwczesnie wroga wpedzajagc w ucieczke —
Winien jest Smierci. Oznajmiam wszem wobec.
Ze sad wojenny ustanowie nad nim.

Ksigze Homburgu nie prowadzit jazdy?

HRABIA TRUCHS Nie, ksigze panie.

ELEKTOR Kto mi to powiada?

HRABIA TRUCHS Moga ci o tern $wiadczy¢ owi jezdzcy.
Ktorzy mi rzekli przed zaczeciem bitwy.

Ze ksigze upadt razem ze swym koniem;
W kosciele mieli podobno go widzie¢
W glowe i uda ciezko ranionego.

ELEKTOR To obojetne: zwyciestwo jest wielkie —

Jutro dziekowac bede u oharzy;

Lecz gdyby nawet byto stokro¢ wieksze.

Nie jest bez winy ten, ktorego reka

Los mi je ztozyt. llez jeszcze bitew

Poza tg jedng bede musiat stoczy¢?

Chce, by dla prawa byto postuszenstwo;
Kimkolwiek bytby ten, co w boj widdt jazde —
(Raz jeszcze moéwie) odda za to glowe.

Gdy sad wojenny ustanowie nad nim.

— A teraz, prosze, chodZzmy do kosciota.
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SCENA DZIESIATA

Wchodza: Ksigze Homburgu — z trzema szwedzkiemi choraggwiami w reku, Putkownik

Kotwitz — z dwiema. Hrabia Hohenzollern, Rotmistrz Goltz i Hrabia Reuss — kazdy

z choraggwia, wielu innych oficerow, kaprali i jezdzcéw z choragwiami, bebnami
i sztandarami.

MARSZALEK (ujrzawszy Ksiecia)
Ksigze Homburgu?! Truchs?! Skadze wy tutaj?
ELEKTOR (do Ksiecia) Skadze ty tutaj?
KSIAZE Panie, z Ferbellina
Te ci wojenne przynosze trofea (ktadzie swoje trzy choragwie
na ziemi; za nim oficerowie, kaprale i jezdzcy sktadajg swoje)
ELEKTOR (zaskoczony)
Podobno byte$ niebezpiecznie ranny? (do Truchsa)
Moj hrabio!
KSIAZE (goraco) Przebacz!...
TRUCHS Wielce mnie zdumiewa...
KSIAZE Jeszcze przed bitwa upadt moj kasztanek;
Dton, ktdrg lekarz mi obandazowat.
Niegodna tego, by jg nazwac ranna.
ELEKTOR Wiec to ty jazda dowodzite$ w bitwie?
KSIAZE (patrzy nan) Ja, oczywiscie — czyz musze to mowic?
Wszak u stop twoich ztozytem dowody.
ELEKTOR Zabra¢ mu szpade! Ksigze, jeste$ wiezniem.
MARSZALEK (przerazony) Komu?
ELEKTOR (wchodzi miedzy choragwie)
A, Kotwitz! Witaj-ze mi w zdrowiu.
TRUCHS Przeklety!
KOTWITZ To mi dojadto do zywal
ELEKTOR (spojrzawszy nan)
Czy$ ty co méwit? Patrz, ten pokos stawy
Do st6p rzucony; wszakze to choragiew
Przybocznej gwardji — prawda, putkowniku? (bierze chora-
giew, rozwija jg i oglada)
KOTWITZ (do Elektora) Panie...
MARSZALEK Moj wiadco...
ELEKTOR Adolfa Gustawa
Czasy pamieta. Jak brzmi napis na niej?
KOTWITZ Mnie sie wydaje...
MARSZAL EK ,Per aspera ad astra”.
ELEKTOR Nie dotrzymata w ferbelliniskim boju.
KOTWITZ (nieSmiato) Pragnatbym, ksigze, dwa stowa rzec.



392

ELEKTOR O czem?

Zabra¢ te wszystkie choragwie, sztandary

| porozwiesza¢ u kolumn $wigtyni:

Swieto zwyciestwa jutro nam uswietnig (zbliza sie do kurjeréw,

bierze depesze, lamie i czyta)
KOTWITZ (do siebie) Na Bozg Meke, tego juz zawiele! (Jeden z ofi-
ceréw staje przed Ksieciem)

OFICER Masz odda¢ szpade — prosze cie, mdj ksigze.
HOHENZOLLERN (z boku, z choragwig w reku)

Zachowaj spokdj, drogi przyjacielu...
KSIAZE Snie — czuwam — zyje... jestzem w petni zmystow?
GOLTZ Ksigze, daj szpade, radze ci — i milcz!
KSIAZE Ja mam by¢ wiezniem?
HOHENZOLLERN Tak jest.
GOLTZ Wszak styszates.
KSIAZE A czy przyczyne mogtbym znaé?
HOHENZOLLERN (z naciskiem) Nie teraz.

Widzisz: zawcze$nie, cho¢ ostrzegalismy,

W bdj sie rzucite§ — pomimo rozkazu.

Bys, nie wotany, stat w miejscu i czekat.
KSIAZE Na pomoc, drodzy, bo szat mnie sie imal...
GOLTZ (przerywajac) Cicho...
KSIAZE Czyz nasi zostali pobici?
HOHENZOLLERN (tupie noga)

To obojetne — prawa trzeba stuchac.
KSIAZE (z gorycza) Ach, wiec to tak, to...
HOHENZOLLERN (odchodzac od niego) Glowy ci nie urwa.
GOLTZ (tym samym tonem) Jutro zapewne znéw odzyskasz wolno$¢.
ELEKTOR (sktada listy i powraca w grono oficeréw)
KSIAZE (odpigwszy szable)

Kuzyn Fryderyk chciatby gra¢ Brutusa —

Juz widzi siebie na obrazie kredg

Namalowanym, na kurulnem krzesle:

Chorggwie szwedzkie rzucone pod stopy,

Na stole — kodeks wojennego prawa...

Na Boga, we mnie nie znajdzie on syna.

Co go czcié bedzie pod toporem Kata...

Tu, w moich piersiach bije serce Niemca,

Wiec do szlachetnych porywéw nawykie;

Lecz skoro ksigze z antyczng srogoscig

Raczyt sie do mnie w tej chwili przyblizj*¢ —
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Dojadt mi mocno, chociaz mi go zal (oddaje szpade Oficerowi
i odchodzi)

ELEKTOR Do Ferbellinu, do gtownej kwatery!
Tam sad wojenny wyda nad nim wyrok!

Odchodzi do kosciota; toAvarzyszg mu choragwie. Gdy Elektor ze swym orszakiem kleka

u trumny Frobena i modli sie — choragwie, przytwierdzone do stupdw, zaczynaja
topota¢ i powiewaé. Marsz zatobny.
AKT TRZECI

SCENA PIERWSZA

Scena; wiezienie w Ferbellinie. Ksigze Homburgu; na dalszym planie dwéch jezdzcow,
jako straz. Wchodzi Hrabia Hohenzollern.

KSIAZE Patrzcie — to Henryk! A witajze, witaj!
Wiec jestem wolny?
HOHENZOLLERN (zdumiony) O, chwataz ci. Boze!
KSIAZE Co méwisz?
HOHENZOLLERN Wolny? wiec zwrdcit ci szpade?
KSIAZE Nie.
HOHENZOLLERN Nie?
KSIAZE Niestety!
HOHENZOLLERN No, wiec skadze wolny?
KSIAZE (po krétkiej pauzie) Wiasnie mysSlatem, Ze to ty mi szpade
Odnosisz. Zresztg — co tam!
HOHENZOLLERN Ja nic nie wiem.
KSIAZE Ech, mniejsza o to — styszysz: mniejsza 0 to;
Przys$le mi szpade przez kogo$ innego (odwraca sie i przynosi
Hohenzollernowi krzesto)
Siadaj i méw mi, co stycha¢ nowego:
Czy juz elektor powrdcit z Berlina?
HOHENZOLLERN (roztargniony) Tak, wczoraj wieczor.
KSIAZE Pewnie tam byt obchod
Swieta zwyciestwa?
HOHENZOLLERN No tak, oczywiscie.
KSIAZE Czy sam Elektor przybjd do $wigtyni?
HOHENZOLLERN | on i ksiezna z Nataljg przy boku.
Kosciét wspaniale iluminowano,
A przy Te Deum z zamkowego placu
Daty sie stysze¢ armatnie wystrzaty.
Zdobyczne szwedzkie chorggwie, sztandary
Chwiaty sie dumnie u sklepu $wigtyni.
Na osobisty rozkaz Elektora
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Imie twe padto z kazalnicy, jako

Imie zwyciescy w ferbellinskiej bitwie.
KSIAZE Wiem o tern; raczej méw mi, z czem przychodzisz.

Co$ twoja mina nietega, moj mity!
HOHENZOLLERN Czy$ z kim$§ rozmawiat?
KSIAZE Tak, z Goltzem na zamku,

Gdzie mnie poddano — jak wiesz — przestuchaniu.
HOHENZOLLERN (przyglada mu sie niepewnie)

No, a co myslisz o swem potozeniu.

Odkad tak bardzo wszystko sie zmienito?
KSIAZE Ja? No, to samo, co Goltz, ty, sedziowie.

Elektor spetnit nakaz obowigzku —

Teraz i serca zkolei postucha.

»Zbtadzite$”, powie z surowg powaga.

Dodajac stéwko o $mierci, wiezieniu;

,»Ja jednak wolnos¢ daje ci zpowrotem”, —

No, i zndw taska, niby wiericem kwiatdw.

Oplecie miecz ten, co mu dat zwyciestwo.

Jesli nie — trudno: nie bylem jej godzien.
HOHENZOLLERN Arturze... (zatrzymuje sig)
KSIAZE Stucham.
HOHENZOLLERN Taki$ tego pewien?
KSIAZE Tak sobie mysle, bo znam swojg warto$c.

Jestem dlan cenny, niczem syn rodzony —

Wszak miatem na to tysigczne dowody

Juz jako dziecko: jakaz wiec watpliwo$¢

Dreczy cie skrycie? Czyliz sie nie zdawat

Bardziej ode mnie radowac rozkwitem

Mej mtodej stawy? No, sprobuj zaprzeczycé:

Czyz tern, czem jestem, nie jestem przez niego?

| on, on teraz miatby bezlito$nie

Roslinke, ktdrg wychowat, podeptac

Za to jedynie, ze troche przedwczesnie

I nazbyt bujnie wystrzelita kwieciem?

Jego wrogowi nie mégtbym uwierzy¢ —

A c6z dopiero tobie, ktory znasz go!
HOHENZOLLERN (znaczgco)

Przeciez stawate$ przed sadem wojennj™m.

| wcigz sie tudzisz?
KSIAZE To wiasnie dlatego.

Ktézby, na Boga, tak daleko poszedt.
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Jesliby nie miat pdézniej utaskawié?
Tam — tak: tam wiasnie, przed kratkami sadu
Fale nadziei znéw poczutem w sercu.
Bylaz to bowiem $miertelna przewina
0 dwie minuty wczesniej niz kazano
Szwedzka potege wdepta¢ w proch i py#?
Jeno ta jedna cigzy na mnie zbrodnia.
Czyzby elektor przed 6w stot mnie ciggat.
Przed bezlitosnych sedziéw, co jak sowy
Grobowa piosnke o kuli mi nuca.
Jesliby nie miat ze swem stowem wiadczem.
Podobny Bogu, stang¢ wsrdd ich grona? -
Nie, méj kochany — on gromadzi chmury
Nad mojg gtowa, by, podobny stoncu.
Przez ich opary przedrze¢ sie promiennie —
A tej uciechy niech sobie nie skapi!
HOHENZOLLERN Jednak trybunat wydat ponoé wyrok?
KSIAZE Wiem, wyrok $mierci.
HOHENZOLLERN (zdumiony) Ach, wiec znasz juz wyrok?
KSIAZE W naradzie sedziow i Goltz uczestniczyt:
On-to mi przyniost sentencje wyroku.
HOHENZOLLERN No wiec? Na Boga, i to cie nie wzrusza?
KSIAZE Mnie, ach, bynajmnie;j.
HOHENZOLLERN Na czem swg szalencza
Pewno$¢ opierasz?
KSIAZE Na wiasnem odczuciu (wstaje)
Daj pok6j — poco zwatpieniami tru¢ sie? (opanowuje sie i zno-
wu siada; pauza)
Sad musiat przeciez kare Smierci orzec.
Bo praw wojennych tak zada litera.
Lecz nimby ksiaze kazat spetni¢ wyrok ‘
1 nimby serce, ktére tak go kocha, *!
Na zgube wydalt, potrzgsajgc chustg —
Whpierwby sam raczej, wlasng pier§ rozwarlszy.
Krew z niej wysaczyt po kropelce w piasek.
HOHENZOLLERN No, wiec... Arturze, zapewniam...

KSIAZE (niechetnie) Co, mity?
HOHENZOLLERN Marszatek...

KSIAZE Zostawi

HOHENZOLLERN Pozwdl mi dokonczyc¢:

Jezeli uznasz, ze to drobiazg — zmilkne.
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KSIAZE (obraca si¢ znéw ku niemu)
Wiesz, ze styszatem o wszystkiem: c6z jeszcze?
HOHENZOLLERN Wiasnie marszatek przed chwilg na zamek
Wyrok na piSmie zanidst ksieciu (dziwne!),
A ksigze, zamiast — jak pozwala prawo —
Okazac taske, wydat zarzadzenie.
Zeby mu wyrok dano do podpisu.
KSIAZE Przestan, — to bfahe...
HOHENZOLLERN Btahe?...
KSIAZE Do podpisu?
HOHENZOLLERN Tak jest, na honor  jestem tego pewny.
KSIAZE Kto ci to mowit?
HOHENZOLLERN On sam, sam Marszatek!
KSIAZE Kiedy?
HOHENZOLLERN Przed chwila.
KSIAZE Gdy wracat od ksiecia?
HOHENZOLLERN Kiedy zstepowat ze schodow zanikowych.
Ujrzawszy moje przygnebienie, szepnat:
»Jeszcze nie wszystko stracone — wszak jutro
Takze skazanca moze utaskawic!”
Lecz blado$¢ jego przeczyta tym stowom.
Zdata sie méwi¢, — boje sie, — ze nie!
KSIAZE (wstaje) On.. mogtby? Nie, nie! Mysli tak potworne
Zalizby mogty legnag¢ mu sie w sercu?
Z powodu skazy, ktorag ledwie mozna
Przez szkto zobaczy¢ Swietnego diamentu,
Miatzeby w bioto wdepta¢ dawce, ktdry
Z diamentu tego podarek mu zrobit?
Ten czynby $wiecit Dejowi z Tunisu
Srebrnym potyskiem archanielskich skrzydet;
Sardanapala zdobitby; a wszystkich
Tyrandw rzymskich — niewinnych jak dzieci.
Co przed poczeciem umrg w tonie matki —
Mogtby przerzucié na prawice Boga!
HOHENZOLLERN (wstaje réwniez)
Sam musisz, mity, przekonac sie o tern.
KSIAZE No, a Marszatek: milczat? nie rzekt stowa?
HOHENZOLLERN C&z miat powiedzie¢?
KSIAZE Boze, me nadzieje!...
HOHENZOLLERN Chybas$ uczynit co$, przypomnij sobie —
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Gzy to Swiadomie, czy tez nieSwiadomie, —
Czem urazite$ moze jego dume?
KSIAZE Nigady!
HOHENZOLLERN A jednak...
KSIAZE Nigdy, na niebiosa!
Swietoécig dla mnie byt cien jego growy.
HOHENZOLLERN Drogi, spokojnie! Ja $miem o tern watpic.
Gdy poset szwedzki, Horn, zawitat do nas,
(A jego misja — jako zapewniajg —
Miata dotyczy¢ ksiezniczki oranskiej)
Stowo, co wyszto z ust ksigzecej zony.
Miato bolesnie dotkng¢ Elektora.
Mowig, ze panna zrobita juz wybor:
Czy tu przypadkiem nie chodzi o ciebie?
KSIAZE Boze, co moéwisz?
HOHENZOLLERN Wiec jednak o ciebie?
KSIAZE Tak: o mnie, mity — teraz zrozumiatem!
Te o$wiadczyny™ staty sie ma zguba.
Ja jestem winien odmowy ksiezniczki.
Co mnie taskawie przyrzekta swa reke.
HOHENZOLLERN Ach, c6ze$ zrobit, nierozwazny gtupcze?
Jakze cie czesto wiernie przestrzegatem!
KSIAZE O przyjacielu, my$lmy nad ratunkiem.
HOHENZOLLERN Jakby tu mozna cato wyjs¢ z tej matni?
Moze pomoéwisz z ciotkg?

KSIAZE Strazy, bywaj!
JEZDZIEC Tutaj!
KSIAZE Zawota¢ do mnie oficera! (zdejmuje plaszcz ze

Sciany i wkiada kapelusz z pidérem, lezacy na stole)

HOHENZOLLERN (pomagajac mu)

Ten krok, krok madry, bedzie twym ratunkiem.

Niech tylko ksigze zyska moznos$¢ zgody

Z krolem Karolem za wiadomg cene —

Da sie z fatwoscig przejednac, zobaczysz,

I nim dzier minie, znowu bedziesz wolny.

SCENA DRUGA
Wchodzi Oficer; pozostali jak poprzednio.

KSIAZE (do Oficera)

Stranz, jestem twojej powierzony strazy:

Pozwol, bym w sprawie nie cierpigcej zwtoki

Stad sie oddalit. Wroce za godzine.
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OFICER (skianiajac sie przed Ksieciem)

Nie jeste$ mojej powierzony strazy:

Dostatem rozkaz i wolno ci, ksigze.

1€ kazdej chwili, dokad tylko zechcesz.
KSIAZE Dziwne, zaiste — wiec nie jestem wigzniem?
OFICER Daruj, twe stowo takze jest tancuchem!
HOHENZOLLERN (przerywa) To wyS$mienicie.
KSIAZE Zatem badZzcie zdrowi
HOHENZOLLERN A fancuch nogi bedzie petat ksieciu.
KSIAZE Udam sie tylko na zamek do ciotki

I w dwie minuty stane tu z powrotem (Wszyscy odchodza).

SCENA TRZECIA
Scena: pokdj Etektorowej. Elektorowa i Natalja wchodza.
ELEKTOROWA Idz, moja cérko — teraz twoja Kkolej:
Juz poset szwedzki, hrabia Gustaw Horn,
I jego Swita opuscili zamek.
W komnacie stryja — widze — plonie Swiatto;
Chodz, wezZ te chuste, owin sie i wejdZ tam —
Moze potrafisz ocali¢ mu zycie (Chcg odejsc).

SCENA CZWARTA
Wchodzi dama dworu; pozostali jak poprzednio.

DAMA Ksigze Homburgu, Mitosciwa Pani,
Stoi przed progiem: oczom trudno wierzyc!
ELEKTOROWA (zaskoczona)
O, Boze...
KSIEZNICZKA Sam jest?
ELEKTOROWA Wiec nie jest w wiezieniu?
DAMA Stoi tam w plaszczu, w kapeluszu z piérem.
W?zburzony, prosi uparcie o postuch.
ELEKTOROWA (z niechecig) Ach, nierozwaznie famie swoje stowo.
KSIEZNICZKA Kto wie, co zaszio!
ELEKTOROWA (siada na fotelu, po chwili namystu)
Prosze wpuscié¢ ksiecia.
SCENA PIATA
Wchodzi Ksigze Homburgu; pozostali jak poprzednio.
KSIAZE (do Etektorowej, padajac przed nig na kolana)
O, moja matko!
ELEKTOROWA Ksigze, z czems$ tu przybyt?
KSIAZE O, daj mi tylko objaé twe kolana...
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ELEKTOROWA (ttumiac wzruszenie)
Miejsce twe, ksigze, w wiezieniu — nie tutaj;
Czemu przydajesz do starych win — nowg?
KSIAZE Wiesz ty, co ze mng?
ELEKTOROWA Tak jest, wiem o wszystkiem,
Lecz ja ci — biedna — nic nie moge pomac.
KSIAZE O, matko moja, czy takby$ mowita.
Gdyby Smier¢ ciebie tak brata jak mnie?
Wydajesz mi sie w niebieski ratunek
Wyposazong, tak jak i ksiezniczka
I damy dworu. Mogtbym dzisiaj ciurze
Najpodlejszemu, co czysci twe konie.
Upas¢ na piersi i btagac ,ratunku!”.
Ja jeden tylko na szerokim S$wiecie
Jestem bezradny, sam, nie moge nic!
ELEKTOROWA Ty, tracisz wladze nad sobg? Cdz zaszto?
KSIAZE Ach! bo po drodze, przy $wietle pochodni
Grob zobaczytem, wykopany dla mnie.
Grob, co ma jutro przyja¢é moje zwioki!
Patrz: o, te oczy, co na ciebie patrza.
Chca powlec cieniem, ciotko!... A te piersi
Morderczag kulg naprzestrzat przewiercic!
Na placu targbw zamdwione okna.
Skad bedzie widaé to czcze widowisko;
A ten, co przyszto$¢ na zycia wierzchotku
Proroczem okiem jeszcze dzi$ ogladat.
Jutro — cuchnacy, w dwie deski ujety.
Spocznie, a kamien powie ci: ,,on byt”.

Ksiezniczka, ktéra do tej pory, wsparta na piersiach damy, stata z boku opiera sie
0 stét i ptacze.

ELEKTOROWA Synu, lecz jesli taka wola niebios —
Uzbroj sie w mestwo, opanuj swa rozpacz.
KSIAZE Swiat Bozy, matko, tak przedziwnie piekny!...
Nie daj mnie wczesniej, nim przyjdzie godzina.
Wtraci¢ w te czarne ciemnosci! Jezeli
Chce mnie ukara¢ — niech karze; wszelako
Czemuz ta karg ma by¢ wiasnie kula?
Moze mnie przeciez ztozy¢ z mych urzeddéw
I po kasacji, skoro tak chce prawo,
Z wojska wydali¢... — O, Boze w niebiesiech.
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Grob swoj widziatem... Nie chce nic — chece zy¢, —
Juz sie nie pytam o to, czyli stawniel!...
ELEKTOROWA Wstan, wstan, méj synu — co tez opowiadasz?
Nadto$ wzruszony, zapanuj nad sobg!
KSIAZE Nie pierwej, ciotko, az mi tu przyrzekniesz
Przed najjasniejszem obliczem ukleknag,
Z prosha, co moze przynie$¢ mi ratunek.
Wszak moja matka — twoja przyjaciotka
Z dawnych lat mtodych, na $miertelnem tozu
Twojej mnie pieczy powierzajac, rzekia:
,»,BadZ mu ty matka, skoro mnie zabraknie”
Aty przed tézkiem padta$ na kolana
Wielce wzruszona i przyrzektas matce:
»Bede go kochaé, jak wiasnego syna”.
Wiec dzi$ przypomnij sobie o tych stowach,
| jak za wiasnym synem, idZ i bfagaj:
,O taske prosze — wro¢ mu z taski wolnosc”.
Ach, i przyjdZ do mnie powiedzie¢: ,, Ty$S wolny”.
ELEKTOROWA Mjoj drogi, synu, ja juz probowatam.
Lecz prosby wszystkie byly nadaremne.
KSIAZE Kazdej sie szczeScia wyrzekam iskierki!
Natalji, — pomnij powt6rzy¢ mu wiernie, —
Wcale nie pragne; co wiecej, w mem sercu
Zar uczué dla niej wygast juz doszczetu.
Znowu jest wolna, jak sarna w ostepie, —
Reka i stowem rozporzadza¢ moze.
Jakby mnie nigdy nie byto — i jesli
Kréla szwedzkiego wybierze, tak bedzie!
Ja wrdce prosto do swych débr nad Renem,
Tam chce budowaé i tam chce rozwalac.
Tam w pocie czota siaé i zbiera¢ bede
(Jakbym miat zone i dzieci) — dla siebie;
A kiedy zbiore, chce zndw sia¢ na nowo
| tak w kieracie zycie przekotatac.
Az 0 zachodzie schyli sie i zgasnie!
ELEKTOROWA Dobrze, — lecz jeden stawiam ci warunek:
Bys$ zaraz tajnie wrécit do wiezienia.
KSIAZE (wstaje i zwraca si¢ do Ksiezniczki)
Biedna! ty placzesz... Storice dzi$ przyswieca
Twoim nadziejom schodzacym do grobu.
Pierwszy twoj poryw obrécit cie ku mnie;
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Czjtam w twej twarzy, ze wierna jak zioto

Nie oddasz reki nikomu innemul!

Ach, c6z wymysle, zeby cie pocieszy¢?

IdZ nad brzeg Menu — tam, gdzie zaktad Panien,

Do twojej ciotki, i wyszukaj w gorach

Chiopca o lokach tak jasnych jak moje;

Ztota nie zatuj — kup go i do piersi

Mocno przycisnij, naucz szepta¢ ,,mamo”,

A gdy podrosnie — pokaz mu, jak trzeba

Umierajagcym powieki zamykac!

Oto jest szczescie, ktdre ciebie czeka.
KSIEZNICZKA (odwaznie i wzniosle wstaje, reke ktadzie w jego

dtonie)

Wrd¢ do wiegzienia, mtody bohaterze,

| popatrz sobie spokojnie raz jeszcze

Na grob dla siebie dzi§ przygotowany:

Nie jest ni troche ciemniejszy ni szerszy.

Niz tysiackrotnie oglagdany w bitwach...

A ja sre udam, po kres wierna tobie.

Zeby ci zywot wyzebra¢ od stryja.

Och, moze zdotam serce jego zmiekczyé

I ciebie z wszelkiej oswobodzi¢ troski (Pauza)

KSIAZE (sktada rece, zapatrzony w nig jak w tecze)
Gdyby$ u ramion dwoje skrzydet miata,
Tob3'm zaiste wzigt cie za aniofa.

Boze! com styszat: ty prosi¢ chcesz za mng?
Ach, gdziez spoczywat kotczan twojej mowy
Do dzisiaj, dziecko? Miatazby$ odwage
W tak waznej sprawie udaé sie do ksiecia?
Gwiazdo nadziei, zaja$niata$ — dla mnie.

KSIEZNICZKA Bdg da mi strzaty, ktdre go nie chybia;
Lecz jesli ksigze nie moze odmienic¢
Litery prawa, jezeli nie moze —
Poddasz sie losom z odwaga mezczyzny.
Ten, kto stokrotne miat w zyciu zwyciestwa,
Ten moze chyba raz pokona¢ $mierc!

ELEKTOROWA Czas drogocenny raczo biezy, — chodzmy!
KSIAZE[' Niechaj ci Swieci przybeda z odsieczg!

Zegnajcie, — zegnaj: cokolwiek osiggniesz.

Daj mi zna¢ zaraz o wyniku proshy.
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AKT CZWARTY

SCENA PIERWSZA

Scena: pok6j Elektora. Elektor stoi przy stole z papierem w reku; na stole petno Swiec.
Natalja wchodzi przez $rodkowe drzwi | w pewnej odlegtosci przed nim pada na kofana.
Pauza.

KSIEZNICZKA M6j drogi stryju, ksiaze Fryderyku!
ELEKTOR (odktadajgc papier) Nataljol (chce jg podniesc)
KSIEZNICZKA Pozwol!
ELEKTOR Czego chcesz, najdrozsza?
KSIEZNICZKA U stép twych — w prochu, tak jak mi przystoi.

Prosze o faske dla mego kuzyna.

O, nie dla siebie pragne go zachowad.

Cho¢ go me serce pozada — przyznaje, —

Lecz nie dla siebie pragne go zachowad!

Moze poslubi¢ jaka chce dziewczyng;

Ja pragne tylko: niech wsrdd nas zostanie

Dla siebie tylko — wolny, niezawisty.

Jakby kwiat jakis, co mi sie spodobat!

0 to cie btagam, moj najwyzszy Panie

1 przyjacielu: wiem, ze mnie wystuchasz.
ELEKTOR (podnosi jg) Céruniu moja, co za stowo rzektas?

Czy wiesz, co Homburg, kuzyn twéj, zawinit?
KSIEZNICZKA O, drogi stryju...
ELEKTOR Wiec nic nie zawinit?
KSIEZNICZKA Ach, jego tylko poniosta gorliwosc.

By blasku przyda¢ twojemu imieniu.

A to, ze przytem rozkaz wodza ztamat —

Zbtadzit jak miodzik; ale réwnoczesnie

Jak maz dojrzaty pokonat on smoka.

Wopierw — ze zwyciezyt — wienczyé; potem — Scinac:

Nie, tego dzieje od ciebie nie pragng!

Takby to wznioste byto, drogi stryju.

Ze moznaby to nieludzkiem zwaé prawie,

A BOg ci przecie dat serce gotebie.
ELEKTOR Dziecino droga, gdybym byt tyranem.

To cho¢bym nawet miat serce z zelaza —

Musiatbym zmieknaé, stuchajac twej mowy.

Lecz teraz pytam: zali moge wyrok

Przez sad wydany $miato unicestwic?

Jakiezby skutki mogt mie¢ czyn podobny!
KSIEZNICZKA Skutki — dla ciebie?
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ELEKTOR Co,dla mnie? Nie dla mnie
Czy nic wiekszego ponade mnie nie znasz?
Czy ci jest obca ta SwietosC, co w polu
W ustach zotnierzy zowie sie ojczyzng?
KSIEZNICZKA Nie troszcz sie o to, panie — wszak ojczyzna
Jeszcze sie przez to nie rozpadnie w gruzy,
Zy ty dla niego uczynisz akt faski.
To, co ty, panie, wychowany w polu.
Zwiesz nieporzadkiem — czyn, ktéryby wyrok
Sadu potargat — w tym jednym wypadku
Mnie najpiekniejszym widzi sie porzadkiem.
Wojenne prawo musi rzadzi¢, — wiem to;
Lecz niech tez rzadza fagodne uczucia.
Ojczyzna, ktérej strzezesz nam jak lew.
Wyniostym stoi gmachem, drogi stryju,
| jeszcze ciezsze zdota przetrwac burze.
Niz triumf, ktory przyszedt, nie wotany.
Gmach ten w przysztosci Swietnie sie rozwinie
Pod reka wnuka, upiekszy, rozro$nie
W baszty przebujne, Swietne — ku radosci
Wszystkich przyjaciot i ku zgrozie wrogow.
Tego spoidta zimnego i czczego:
Krwi przyjaciela — nie trzeba mu na to.
Zeby przetrzymat twoja jesien, stryjul
ELEKTOR On tez tak mysli?
KSIEZNICZKA Kto — kuzyn z Homburgu?

ELEKTOR Czy i on mniema, ze to wszystko jedno.
Czy w panstwie prawo czy bezprawie rzgdzi?

KSIEZNICZKA Ach, ten mtodzieniec...

ELEKTOR Dalej!

KSIEZNICZKA Drogi stryju.

Niech za odpowiedZz moje tzy ci starcza.
ELEKTOR Czemu, c6ruchno — c6z takiego zaszto?
KSIEZNICZKA (z ocigganiem sig)

On teraz mysli tylko o ratunku;

Spojrzaty w niego rury z ramion strzelcow

Tak przerazliwie, ze przejety groza

Nie ma juz zyczen nad to jedno: ,,zy¢!”

Mogtlaby cata brandenburska marchja

Zapas¢ sie przed nim w piorunach i grzmotach.
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A onby nawet nie spytat, co zaszio.
Ach, zgniotte$ serce, przedtem jakze mezne ! (odwraca sie
i ptacze)
ELEKTOR (z najwyzszem zdumieniem)
To niemozliwe: on — bfaga — o faske?...
Czy dobrze stysze, najdrozsza Nataljo?
KSIEZNICZKA Lecz ty go nigdy, nigdy nie potepisz?
ELEKTOR Nie, — méw mi: blaga o faske? na Bogal!
Co to sie stato? Dlaczego tak szlochasz?
Czy z nim moéwitas? wyjaw mi: moéwitas?
KSIEZNICZKA (wsparta na jego piersi)
Przed chwilg wiasnie — na pokojach ciotki.
Dokad on w plaszczu, w kapeluszu z pidrem
Wislizgnat sie tajnie pod ostong nocy —
Btedny, lekliwy, bez godnosci wiasnej.
Politowania godzien... Przykry widok!
W takg az nedze, — wierze, — nikt nie popadt,
W kim dzieje wielbig swego bohatera!
Patrz: ja, kobieta, wzdrygam sie, gdy czasem
Robak mi jaki$ podpetznie pod stopy;
Lecz tak zgniecionej, nieopanowanej,
Niebohaterskiej — mnieby nie znalazta
Smieré pod postacig lwa obrzydliwego!
Czemzes$, wielkosci, czemze$, ludzka stawo!...
ELEKTOR (zmieszany) Dos¢ juz, na Boga ziemi i niebiosowl
Nabierz odwagi, dziecko: on jest wolny.
KSIEZNICZKA Jakto, — moj ksiaze...
ELEKTOR Pisze dekret taski;
Wszystko, co trzeba, zaraz przygotuje.
KSIEZNICZKA Najdrozszy, czy to... prawda?
ELEKTOR Wszak styszatas.
KSIEZNICZKA Kasujesz wyrok? Wigc on juz nie umrze?!
ELEKTOR Na cze$C rycersky przj-siegam: czy mogtbym
Temu mniemaniu Zotnierza sie oprzec?
Jak wiesz, najczulsze zywie powazanie
W glebinie serca dla jego uczucia:
Jesli on moze wyrok mie¢ za krzywde.
To znosze wyrok: jest wolny! (przynosi jej krzesto)
Siadz troche (idzie do stotu, siada
i pisze; pauza)
KSIEZNICZKA O, serce moje, tak thuczesz o piersi...



405

ELEKTOR Ksiaze jest jeszcze w zamku?
KSIEZNICZKA Wybacz, panie,
Ale z powrotem wrécit do wiezienia.
ELEKTOR (konczy Ust i przyktada pieczeC, poczem wraca z nim
do Ksiezniczki)
Doprawdy: moja céreczka ptakata —
A ja, ktéremu rados¢ jej zlecono.
Musiatem niebo zachmurzy¢ jej oczom (obejmuje jg ramieniem)
Mozebys chciata sama list mu wreczy¢?
KSIEZNICZKA W ratuszu, — jakto?
ELEKTOR (wciska jej Ust m reke) Czemu nie? Hajduki! (Wchodzg
Hajducy)
ELEKTOR ZaprzegnaC konie! Ksiezniczka ma sprawe
Do putkownika Artura Homburga (Hajducy odchodza)
Niech ma okazje, by dzieki ci ztozy¢
Za swoje zycie. No, c6z: znowu zgoda? (przytula jg do piersi)
KSIEZNICZKA Czemu twa taska spada tak znienacka.
Tego ja nie wiem i nie chce zgadywac;
To jednak wiem i czuje w mojej piersi.
Ze nie zadrwite$ nieszlachetnie ze mnie,
I chociaz nie znam tresci tego listu —
Sadze, ze ksigze znajdzie w nim ratunek, —
A wiec, moj stryju, dziekuje ci za to (catuje go w reke)
ELEKTOR Napewno, corko, napewno — o ile
Nasz kuzyn Homburg tego sobie zyczy!

(Dokonczenie nastapi)

iPrzetozyt
JAN SZTAUDYNGER



WILLIAM BLAKE

K S I E G A T HEL

Does the Eagle know what is in the pit;
Or wilt thou go ask the Mole?

Gan Wisdom be put in a silver rod,

Or Love in a golden bowl?

Szly cory Serafina z stonecznem stadem wkrag,
procz tej, ktora (najmiodsza), btada, szukata tchu,
by zwiednaé, jak czar $witu w $miertelnym swoim dniu.
Nad nurtem rzeki Adon stychac jej mity glos —
to Scieka skarga cicha, porannych urok ros:

,,0 Zycie zdroju, czemu lotos na toni zwigdt,

to dziecie wod zrodzone na usmiech i na zgube?
0 Thet, tys teczg chyba, obtokiem wedrujgcym,
albo odbiciem w lustrze, cieniem na giebi fat,
dzieciaczka snem, a moze usmiechem jego ust,
lub gotebicy gtosem, dniem chyzym, tonem sfer...
Ach, kiedyz legne cicho, gtowe tagodnie ztoze,
1usne $mierci snem, gdy sie napetni dal

gtosem Tego, co sad odwiedza o wieczorze...".

Tu Ulja dolin wzdycha w cizbie pokornych traw,

dziewczeciu odpowiada: ,,Jestem roélinkg wodna,

materikam jest i lubie W dolinach zamieszkiwac

i stabam tak, ze ledwo motylek sigdzie zioty,

a miatam z niebios Goscia. Radosci wielkich Siewca

co dnia, doling idac, dtonie nade mng wznosi.

.,.Pokorna trawko, kwiatku, rozwesel sie — raz rzekt —

panienko cichych dolin i najskromniejszych rzek.

Bedziesz odziana w blask, manng cie ranek zrosi,

nim u ruczajoéw, zrodet stopi cie tata zar,

Ay§ kwitta w jarach wiekow..." Thel, czegdz tobie zal?
zemu sie smuci¢ ma wihadczyni tiara fak?*"
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Zamilkta. W Smiechu tzach zamkneta sie powoti.

| rzekta Thet: ,,A ty, panienko cichych dolin,
rozdajesz dary tym, co prosi¢ cie nie moga.
Oddechem zywisz jagnie, mleko z twych wdycha szat.
Gdy $cina kwiaty twe, usmiechasz sie donh zbliska,
Scierasz mu plamy zle z jego miekkiego pyszczka.
Wino twe miod ztocisty oczyszcza, a za$ wonie

syca drobniutkie zdzbta traw, co sie tutaj plenig

i karmia mleczne krowy i ujarzmiaja konie.

A Thel — jak nikly obtok rézowiejacy Switem —
znikne z pertowych tronéw. Kt6z znajdzie, co ukryte?*'

,.Krélowo dolin — LUja odrzekta — pytaj chmur,
czemu  zarannych niebios toni tak jasno skrzg sie,
ze w lazur leje sie ich gorejacy urok.

Zstap-ze, obtoku, zstap, Thel sie przed oczy staw".

Zstgpita. Wowczas Lilja schylita skromnie kwiat
i troskom sie oddata w zielonym gaszczu traw.

,,Obtoku — méwi Panna — prosze, odpowiedz mi,
czemu nie skarzysz sie, chociaz w godzinie wiedniesz.
Bedziemy szuka¢ cie — naprozno... Thel, jak ty.
Przemijam, skarze sie, a nikt nie stucha smetnie...**
Odstania obtok twarz. Ztotopromienny ksztait,
migocac w atmosferze, przed Thel obliczem stat.

,.Panno, czy wiesz, co pija rumaki z ztotych strug,
gdzie Luuah zmienia konie? Patrzysz na miodos¢ moja
I czy dlatego, ze znikam, oczy sie twe tak bojg?

Ze nie zostaje nic?.. Dziewico, wierz, odchodzac

w dziesie¢ zywotow wejde, w mitoSC i spokoj i Swietosc.
Schodzaca niewidzialnie wieszam niewazkie skrzydta
nad wonng twarzg kwiecia, w kagpieli ros jasnookich,

by przez te kapiel wejs¢ w ztociste brzasku namioty: —
A Marja kleka w tzach, drzaca przed wschodem stonica,
poki nie zwigze nas, nie ztgczy pas pozioty”

a wowczas chodze z nig, watte kwiaty karmigca**.

..Prawdaz to, chmuro? Tedy nam podobieristwa brak,
bo chodzac w tgkach Hara wdycham ich aromaty,

ale nie karmie kwiatkoéw. 1 stysze ptaszat $piew,

ale nie karmie ptaszat, same znajdujg jadto —

O, nic nie cieszy Thet, bo wiedng¢ jej przypadto

i moge rzec: Promienna, pocoz na Swiecie zyla,

czy by po Smierci ciatem robactwo nakarmita?**
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Sktoni sie obtok 6w z tronu powietrza mowigc:
Jezeli nawet jestes tylko robactwa chleb,

faska na tobie jest, bo zwaz. Panienko nieb:
Cokolwiek zyje, zyje nietylko sobie... Chodz,
wezwe robaka z dotow, ustyszysz jego glos...
Robaku, przybadz z gk, dla tej Krélewny trosk...*

Wypetzt niezdarny robak z ziemi na lilji lisC.
Odptynat jasny obtok, za innym musiat isé.

Dziwi sie, patrzac, Thel: robak na tozu z ros...

,,Ty$ robak? Szczyt bezsity? Naprawdes$ robakiem jest?
Patrze na ciebie jak na dziecko wtulone w lisC.

Ach, nie tkaj rzewnie wgtos. MowicC nie mozesz? tkasz?
Nikt cie nie piesci. Tak. | nikt nie otrze fez.

TyS$ robak, widze to. Bezradnys jest i nagi.*

Wzrusza sie gruda ziemi, styszac robaka ptacz,

nad dzieckiem chyli sie, tkajgcem we fzach ros,

btogoscig mleczng zycie sptyneto wowczas z niej
i na postaci Thel tagodny spoczat wzrok.

.0, Piekna z dolin Hara! Nie sobie zyjem przecie.
Wydaje ci sie nedzna i takam jest wiasciwie.

W mej piersi wieczny chtdd i1 samorodny mrok,

lecz On, kochanek biednych, namaszcza mojg gtowe

i, strojac w Slubne szarfy, catuje mitosciwie:

Matko mych dzieci — méwi — zem cie pokochat, wiesz.
Ukoronuje cie, wienca nie zdejmie nikt...

Nie wiem, najstodsza Panno, ani tez wiedzie¢ mi,

ani nie myslec o tern, lecz mitos¢ czuje tez...".

Otarta Céra piekna szat rgbkiem gorzkie zy

i rzecze: ,,Nie wiedziatam, dlaczegom tak ptakata.
Robaka kocha Bég i ztg ukarze stope,

ktéra ztoSliwie depcze bezbronnos¢ jego ciata.

Lecz nie wiedziatam, ze balsamy mu podaje.

Ptakatam wiec wsrdd pustek, bo zwiedngé przyjdzie mi,
w twe zimne legngé toze, gdy zgasnie Swiattos$¢ dni...*

,,Krolewno dolin — tak odrzeczc matka-ziemia—
jeki i zale twe lecgce wzywam wgtgb.

Czy wejdziesz? Dane ci wejscie i wyjscie z lochéw.
Dziewico, zbadz sie trwogi, do mego domu wstgp.'*
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Okropny straznik bram pétnocny rygiel wzniost
i weszta Thel, ujrzata tajemny kraj podziemia.
Widziata zmartych toza i ze z kazdego serca
wihdknisty korzen zadz ku gtebiom ziemi rost.
Ujrzata smutny kraj, w ktorym usmiechow niema.
Btadzita w panstwie chmur, w krdlestwie ciemnych dolin,
ptaczac u mogit wglos, stuchajgc skarg niedoli.
| przystawata milczac, wstuchana w jeki z gtebi,
az przyszta nad grob wiasny i siadta nad mogita,
a mowe zalu, tchnienie z tej jamy stycha¢ byto:

,».Dlaczego stuch nie gtuchnie, aby nie poznat zguby?
Ani sie jasne oczy nie mruzg przed usmiechem?
Dlaczego wieki sg petne $miertelnych ostrzy?
Tysigce wojownikow czyhajg tam w zasadzkach,
czy oko dardw, deszcz owocdw, kute ztoto?

Dlaczego jezyk nam pod miodem wiatrow milknie?
Pocoz jest stuch — ten wir, chlongcy sie¢ stworzenia?
Poco sg nozdrza? Lek wdychaja rozedrgane...

Poco wedzidta sg na petnym zaru chiopcu?

Nad tozem naszych marzen poco jest kotara?**.

Porwata sie dziewica i z krzykiem uciekata,
poki jej nie wstrzymaty widoki dolin Hara.



LECH NIEMOJEWSKIi

CZESLAW PRZYBYLSKI
ARCHITEKT - PROFESOR

Dnia 29 stycznia 1913 r. Teatr Polski otworzyt po raz pierwszy swoje
podwoje wystawieniem Irydjona Krasinskiego. Dwadziescia trzy lata upty-
nety od tej chwili, a jednak wydaje sie, iz bylo to dopiero wczoraj. Na szarym
firmamencie 6wczesnego zycia artystycznego Warszawy dzien 6w stanowit
epoke. Bez zadnej przesady mozna twierdzi¢, iz z chwilg otwarcia nowego
teatru spoteczenstwo polskie otrzymato nowe kategorje dla swego odczuwa-
nia artystycznego. Owczesny stan teatrow warszawskich przedstawiat sie
blado. Istniaty bowiem tylko trzy teatry dramatyczne, wsrod ktérych prym
trzymaty staro$wieckie ,,Rozmaitosci”, oraz walczacy z niemi i z niedostat-
kiem ,,Teatr Maly”. Poza tern byt ,, Teatr Nowy”, ktéry stanowit ,,dacze” dla
»Teatru Letniego”. Zresztg oba te teatry byly drewniane i pod wzgledem
zaopatrzenia technicznego odpowiadaty temu poziomowi, na jakim utrzy-
muje sie po dzi$ dzien , Teatr Letni”. Z ,,Nowego” nie pozostato juz nawet
$ladu, za$ na pogorzelisku (gdyz, jak nalezato sie spodziewaé, spalit sie on
przed kilkunastoma laty) wyrost dzisiejszy ,,Sim”.

Jedynym gmachem, majagcym woéwczas prawo do nazwy ,S$wiatyni
sztuki”, byt Teatr Wielki, nieSmiertelne dzielo Corazziego pod wzgledem
szaty zewnetrznej, natomiast o wnetrzu réwniez zalatujgcem myszka... War-
szawa garnela sie do teatru. Byto to jedno z nielicznych miejsc, gdzie mozna
byto kultywowaé czysto$¢ polskiej mowy i piekno polskiej sztuki. Niestety,
zycie artystyczne tych placéwek rysowato sie blado w atmosferze ,,rzado-
wosci” teatrow. Teatry warszawskie, z wyjatkiem ,,Matego”, podlegaty admi-
nistracji rzadowej. Pomimo wiec pewnych wysitkéw ze strony aktorow i re-
zyseréw, pomimo najlepszej woli ze strony publicznosci, ktéra dawata kre-
dyt moralny wszelkim premjerom — teatry warszawskie stanowity raczej te-
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ren zebran towarzyskich, anizeli ognisko prawdziwej sztuki. Dlatego wiasnie
otwarcie nowego, prywatnego teatru stato sie takim ewenementem, ktorego
wszyscy oczekiwali z gorgczkowa niecierpliwoscia. Plotka zakulisowa opo-
wiadata niestworzone rzeczy o gmachu, o urzgdzeniach technicznych, o sce-
nie obrotowej, o prawdziwym deszczu, o fantastycznych efektach Swietlnych,
0 przestronnosci, 0 wygodzie... Mowiono wiele o fenomenalnym zespole
aktorskim, o repertuarze... Stowem — spodziewano sie rzeczy nadzwy-
czajnych.

Gdy wiec nadszedt pamietny wieczor 29 stycznia, nieprzerwany sznur
dorozek ciggnat sie ku ul. Oboznej, przy ktérej wybudowano nowy gmach
teatralny. Zewnetrznie budynek przedstawiat sie skromnie. Natomiast wne-
trze ol$nito publiczno$¢ warszawska, przyzwyczajong do szablonu ziocisto-
czerwonych draperyj teatrow rzadowych. A gdy nastepnie uniosta sie kurty-
na i oczom zdumionych widzow ukazato sie wyiskrzone ,,prawdziwemi”
gwiazdami niebo — sztywna i zazwyczaj ironiczna warszawska publiczno$é
premjerowa rozkrochmalita sie do reszty i... rzecz przedtem w Warszawie
nieznana: data brawo dekoracjom, zanim aktor wypowiedziat pierwsze sto-
wa roli. Oklaskiem tym dano wyraz wielkiej radosci zebranych, ktérzy pod-
Swiadomie wyczuli, ze odwrdcita si¢ karta w historji dziejow sztuki polskiej.

Nie zdawano sobie wdéwczas dostatecznie sprawy, wskutek nawatu
wrazen, jak wielkag role w sukcesie pierwszego wieczoru, i dtugich lat na-
stepnie, odegrat budowniczy tego teatru, architekt Czestaw Przybylski, zu-
petnie miody wowczas cztowiek, nikomu nieznany, p6zniej, po latach, zastu-
zony i niezastapiony profesor Politechniki Warszawskiej. Nie nalezy sadzi¢,
iz entuzjazm premjerowej publicznosci byt stomianym ogniem znanej ze
zmiennych gustow Warszawy. Nie, wieczér 29 stycznia 1913 r. istotnie za-
poczatkowat nowa epoke w dziejach sztuki polskiej. Pomingwszy fakt, iz
Irydjon poszedt 41 razy z rzedu, wypetniajagc co wieczor widownie teatru po
brzegi — gmach teatru Polskiego stat sie w krotkim przeciggu czasu miej-
scem spotkan tych wszystkich, ktérzy pragneli uchodzi¢ za ludzi... kultural-
nych. Aczkolwiek publiczno$¢ przychodzita dla sztuk, wystawianych w te-
atrze, to jednak bezwiednie ulegata czarowi wnetrza, ktére nawet dzisiaj, po
dwudziestu trzech latach, nietylko nie stracito nic ze swego uroku, pomimo
iz w przeciagu ostatniego ¢wieréwiecza wymagania publiczno$ci wzrosty nie-
pomiernie — ale nawet nabrato patyny i tradycji.

Wydawato mi sie, iz najwlasciwiej bedzie rozpocza¢ artykut, poswie-
cony sztuce architektonicznej Czestawa Przybylskiego, tern wiasnie wspom-
nieniem. Kieruje ono bowiem naszg uwage w sedno talentu tego wielkiego
artysty. Miody, zaledwie 33 lata liczacy, nikomu nieznany architekt, nie legi-
tymujacy sie zadnym powaznym dorobkiem artystycznym, zabtysnat od
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pierwszego uderzenia meteorem wspaniatego talentu. Nie wolno bowiem za-
pominaé, ze rok 1913 byt wyjgtkowo niepomysiny dla wszelkich debiutow
architektonicznych. Czasy owe, to okres wykluwania sie zaledwie pewnych
nowych pogladéw, nieSmiato zrywajacych z ekspresjonizmem nadmiernie
wybujatej secesji. Prawda, secesja dwczesna mocno sie juz réznita od secesji
z poczatku stulecia, byta ,,zmodernizowana”, niemniej jednak wszystko, co
sie owczesnie budowato, nosito pietno przemijajacej mody i po Kilku juz la-
tach stawato sie catkowicie niestrawne. Przybylski, od pierwszej do ostatniej
chwili swego zycia zawodowego, miat oczy bacznie skierowane przed siebie.
Uczyt sie ciggle, ale jezeli w latach p6zniejszych stuzyto mu pomoca dtugo-
letnie doswiadczenie, o tyle w tym pierwszym wypadku, kiedy doswiadczenia
zadnego nie posiadat, zastgpi¢ je musiata — niezawodna, jak si¢ dzisiaj po
latach przekonujemy — intuicja.

Istotnie, najbardziej pedantyczny krytyk musi przyznaé, iz gmach
Teatru Polskiego wytrzymat najniebezpieczniejszg probe, prébe drugiego po-
kolenia. Wiele dziet sztuki, a wiec i architektury, przezyé musi zmienne kole-
je powodzenia. Poczatkowo witane entuzjastycznie, w latach nastepnych
blakna, w najlepszym razie nabierajg ,,myszki” i dopiero w czwartej fazie
ich wartosSci istotne, jesli byly, wydostaja sie na wierzch i rzecz nabiera
,»Stylu”. Teatr Polski nie miat dotychczas ani jednego ,,ztego” dnia. Nie
zbladt, nie chwycit ,,myszki”, pomimo ze od czasu jego wybudowania dwu-
krotnie zmienito sie nastawienie ideowe w architekturze. Najpierw, niemal
natychmiast po wybudowaniu tego gmachu, w pierwszych latach wojny
Swiatowej, poszta przez nasz kraj fala stylowosci z przewagg sentymentu dla
»polskiego” baroku, a nastepnie, mniej wiecej od lat dziesieciu, wzmaga sie
coraz bardziej fala modernizmu, posiadajgcego ortodoksyjnych nieraz zwo-
lennikéw zaréwno wsrdd architektéw miodszego, jak i starszego pokolenia.
Mimo to nie spotkatem sie nigdy, cho¢ starannie $ledze gtosy krytyki, ani ra-
zu z gtosem krytycznym o tym budynku.

Gdy nagty zgon przerwat zywotng i nadzwyczaj wydajng dziatalno$¢
prof. Czestawa Przybylskiego, zwracamy sie ponownie ku jego pierwszemu
dzietu i z podziwem badamy, szczegdt po szczegble, fragmenty tego niezwy-
klego dzieta. Niezwyklego? Tak, gdyz zadziwia nas ono dojrzatoscig mysli,
zdecydowaniem gestu cztowieka, ktéry — nie rozporzadzajac ani zapasem
doswiadczenia, ani bogactwem $rodkéw materjalnych — zmuszony do pracy
szybkiej, decydowat sie odrazu i nie zrobit nic, co chciatoby sie p6zniej zmie-
ni¢ fub usungC. Tern pierwszem swojem dzietem Czestaw Przybylski zajat
odrazu miejsce wsréd najpierwszych i najbardziej zastuzonych architektow
polskich dzisiejszej doby.

Teatr Polski nie jest bynajmniej odosobnionem dzietem prof. Przybyi-
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skiego. Wybudowat nadto wiele teatréw i wiele innych gmachéw. Nalezat
bowiem do najczynniejszych i najptodniejszych architektéw. Jezeli jednak
tak szeroko rozpisatem sie o Teatrze Polskim — to dlatego, ze pragnatem
zwr6ci¢ przedewszystkiem uwage na znaczenie, na role, jaka odegrat on
w dziejach rozwoju zycia artystycznego poczatkowo stolicy, a nastepnie i ca-
fego kraju.

Gmach Teatru Polskiego stat sie stupem milowym w dziejach rozwoju
polskiej mysli architektonicznej. Od niego liczy sie i liczy¢ bedzie, jak mnie-
mam, lata istnienia ,,szkoty warszawskiej” w architekturze, tak jak od Wy-
spianskiego liczymy lata istnienia szkoty ,,krakowskiej”. Gdy w kilka lat
p6zniej, juz w niepodlegtej Polsce, zaofiarowano Przybylskiemu katedre pro-
jektowania monumentalnego na Wydziale Architektury Politechniki War-
szawskiej, praca jego i dzieto znalazty mocny grunt dla dalszego rozwoju.
W krétkim czasie skupito sie wokot niego szereg przysztych ,,gwiazd” miod-
szej generacji, rozkwitajgcych bardzo szybko w przyjaznej, goracej atmosfe-
rze jego pracowni. Dzisiaj, pomimo przedwczesnej Smierci profesora, szereg
jego uczniow zdobyto stawe i zajmujg samodzielne katedry w Politechnice
i Akademji Sztuk Pieknych.

Czestaw Przybylski szedt wlasng droga, posiadajac umyst zywy i Swie-
2y, tatwo nawigzujacy kontakt z mentalnoscig zachodnio - europejska, —
znajdowat sie, w kazdej chwili swej tworczosci, na poziomie wieku. Jednak
w stosunku do architektury obcej zachowat catkowitg niezaleznos$é, nie po-
zbawiong krytycyzmu. To sprawito, ze pewne kola radykalniej myslace
sktonne byty uwaza¢ go za cztowieka ,wczorajszego”; jednakze poglad ten
nie znajdowat uzasadnienia w dziatalnosci Przybylskiego. Prawda, dzieta
jego cechuje znaczna nieraz amplituda odchylen. Od catkowitej niemal sty-
lowosci interpretowanych elewacyj Ministerstwa Spraw Wojskowych prze-
rzuca sie do ,rotterdamskiego chaosu” asymetrycznej formy Instytutu Ba-
dan Chemicznych Politechniki Warszawskiej. Ale to niczego nie dowodzi.
Przybylski byt profesorem i jako profesor odznaczat sie tern, czem powinien
sie odznacza¢ dobry profesor. Lubit bada¢, studjowaé, eksperymentowac.

Szukat. Czasem bezskutecznie, czasem owocnie. Ale to nie jest grze-
chem. Daleko wiekszym grzechem byloby, gdyby wznoszac ,,pewniaki”
architektoniczne, doprowadzit swoj umyst do skostnienia, a uczniéw do ma-
niery. Rzecz prosta, iz system twoérczy przyjety przez Przybylskiego nie na-
lezat do bezpiecznych. Eksperyment w architekturze jest zawsze bardzo nie-
bezpieczny. To nie obraz czy rzezba, ktére w razie fiaska mozna, acz z bélem
serca, wyrzuci¢ precz. Gmach kosztuje drogo i jak raz stanie, to sta¢ musi.
Niemniej, szuka¢ trzeba i szukaé¢ powinni wiasnie ludzie tacy jak
Przybylski.
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Stoimy zbyt blisko dzieta Przybylskiego, zeby juz dzisiaj oceniaé je
wiasciwie, bez jadu i bez kadzidta. Wydanie sadu jest tern trudniejsze, ze nie
dane mu byto dozyc¢ realizacji dzieta, w ktorem poktadat swe najzywsze na-
dzieje: Centralnego Dworca linji Srednicowej. Gmach ten, sadzac z modelu,
znajdujgcego sie w Muzeum Kolejowem, miat sie sta tern dla drugiego okre-
su tworczosci profesora, czem dla jego pierwszych krokéw byt Teatr Polski.
Miat da¢ wyraz niezwyklej zywotnosci sity twérczej artysty.

Nalezy zywi¢ nadzieje, ze w dalszej fazie realizacji tego dzieta, do kt6-
rego zmarty profesor pozostawit wszystkie rysunki, nic nie zostanie zmienio-
ne w jego architektonicznej koncepcji. W przeciwnym bowiem razie mieli-
bySmy raz jeszcze mozno$¢ przekonaé sie¢ o tragicznem memento, wiszacem
nad naszym zawodem. Ze wszystkich gatezi sztuki, architektura, zwana nie-
kiedy matka sztuk, najbardziej jet skrepowana. Zaden z artystow nie jest,
nawet w czesci, tak uzalezniony od czynnikdw zewnetrznych, jak architekt.
Poeta, malarz, muzyk tworzg tak jak chca. Nikt nie jest w stanie wypaczy¢,
sponiewieraé ich dzieta. Pozostaje ono, czasem niezrozumiate, niedocenione,
zapoznane, ale nietkniete. Rembrandt umart w nedzy, poniewaz talent jego
i dzieta wzbity sie ponad poklask wspdtczesnego mu ttumu. Dzisiaj, gdy osad
artystyczny dor6st do miary mistrza, obrazy malowane przez nedzarza, kto6-
ry nie miat czasem na kawatek chleba, ptacone sa na wage ztota. Czcimy
wiec Rembrandta podwajnie: za wspaniate dzieto i nieztomny charakter. Nie
znizyt sztandaru i z podniesionem czotem oczekiwat gtodowej Smierci.

Zaiste, godny zazdrosci. Podobne przykfady mozemy przytoczy¢ z zy-
cia muzykow i poetdéw, ktorzy naprzekdér wrogim okolicznosciom stwarzali
arcydzietla, bedace dzisiaj pomnikami kultury. Czyz architekt moze dazy¢
droga podobng? Nie! Projekt, chociazby najciekawszy, jest jednak dopiero
i tylko projektem. Historja wskazuje mnostwo przyktadow, ze wiasnie dzieta
pomyslane na miare najwyzsza nie doczekaty sie realizacji, bo wszak reali-
zacja dziela architektury zwigzana jest zawsze z uruchomieniem powazniej-
szych kapitatdw, ktdre az nazbyt czesto zamykaja sie wiasnie wtedy, gdy po-
winny szczodrze sie otwierac.

Podobnie rzecz sie przedstawia z dorobkiem architektonicznym Cze-
stawa Przybylskiego. Brzmi to niemal paradoksalnie w stosunku do archi-
tekta, ktory wybudowat tak wiele. Ale mimo tej owocnej pracy, fatalno$¢
losu sprawita, Ze te najlepsze, najkapitalniejsze dzieta porastajg pytem archi-
walnym i niedtugo pdjda w catkowite zapomnienie. Jakiez to dzieta? Niedo-
ceniony przez sad konkursowy projekt Katedry w Katowicach, tak zwany
~pierwszy projekt” Centralnego Archiwum Panstwowego w Warszawie, kto-
rego dalsze koleje nie sg mi znane — wiadomo t*dko, ze pod naciskiem czyn-
nikdw zainteresowanych byt przygotowany nastepnie projekt drugi, juz zata*
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many w stosunku do pierwotnej, Smiatej i przejrzystej koncepcji. Poszedt
takze ,,ad acta” doskonaty projekt domu reprezentacyjnego dla magistratu
todzkiego. Nie ujrzat Swiatta dziennego doskonaty projekt teatru w todzi.
Dzieki tym smutnym okoliczno$ciom, ocena dorobku architektonicznego
prof. Przybylskiego nie moze by¢ sprawiedliwa.

Przybylski byt artystg pelnym temperamentu, pracujgcym ,,na gorgco”,
oceniajgcym warto$¢ juz nie dziet, ale wrecz tematéw. Tak wytrawny jak on
architekt zdawat sobie sprawe, ze nie kazdy temat daje odpowiednie ujscie
dla temperamentu artystycznego. Kazdy posiada dni Swiateczne i powszednie
swojej pracy. Ale gdy dzier Swigteczny tracimy, wowczas powszednio$¢ tem-
bardziej szarzeje i zniecheca. Przybylski, przeznaczony mocg talentu do za-
dan najwiekszych, musiat z koniecznosci zuzywac si¢ na mnostwo tematow
mniej waznych, ktére szty rutyng i nie dawaty mu zadowolenia. Ze w rezul-
tacie pozostawit dorobek powazny i zal serdeczny zaréwno wsrod kolegdw
i ucznidw, jak i wérdd tych, na ktorych zlecenie wykonywat swe prace — to
zawdzieczat niepospolitosci swych walorow osobistych; ale niemniej staje sie
dla nas jasnem, ze wskutek wyraznie nieprzyjaznych okolicznosci, jakie prze-
Sladowaty tego wielkiego artyste, nie zdotat on nawet w czesci ujawni¢ swych
znakomitych kwalifikacyj, ktdrych tak wspaniaty zadatek pozostawit
w ,,niespetnionych marzeniach i niewysniony”“ch snach” rysunkéw i pro-
jektow.



JAN BRZEKOWSKI

ZYCIE POLITYCZNE FRANCJI
W OSTATNIEM CZTEROLECIU

Napiecia dynamiczne sit istniejgcych w polu dziatania wewnetrznej po-
lityki francuskiej ulegty tak radykalnym przemianom w ciggu ostatnich
dwach lat, ze nietatwo bytoby dzi$ okresli¢ doktadng warto$¢ tych elementéw,
ktére posiadajg istotne znaczenie w zyciu politycznem obecnej Francji. Jest
to w znacznej mierze wynikiem przesuniecia sie punktu ciezkosci samego za-
gadnienia, ktore nie jest juz ograniczone wytacznie do parlamentu, lecz obej-
muje réwniez inne dziedziny zycia spotecznego i politycznego. Coraz moc-
niej bowiem w ciggu ostatnich lat przychodzity do gtosu sity ekstra-parlamen-
tarne, takie jak ,,Croix de Feu” lub ,front chlopski”, czy w pewnej mierze
i ,,front ludowy”.

Wybory z r. 1932 rozgrywaty sie pod znakiem walki pomiedzy prawi-
cg t. zw. ,kartelem lewicy”, ktéry — praktycznie rzecz bioragc — polegat
whasciwie na wspotpracy socjalistow z radykatami. Kartel wprawdzie zwy-
ciezyt, ale nie zdotat utrzymac sie na terenie parlamentarnym naskutek bez-
kompromisowego stanowiska partji socjalistycznej S. F. . O, ktéra nie
chciata bra¢ udziatu w rzadach. W ten sposéb az do lutego 1934 r. Francja
miata rzady, oparte na mniejszosci parlamentarnej, ktore korzystaty jedynie
z t. zw. ,prejuge favorable” ze strony socjalistdw. Wydarzenia z 6 lutego do-
prowadzity do wladzy rzad Doumergue‘a, ktory, nie mogac uzyska¢ wspot-
pracy socjalistow, utworzyt gabinet ,,rozejmu partyjnego” na zasadzie for-
muty, stojacej na pograniczu ,jednosci narodowej” i ,.koncentracji republi-
kanskiej”. Rzady Flandina i Lavala oparte byty na analogicznej formule. Do-
piero gabinet Sarraut nabrat nieco wiecej lewicowego zabarwienia, ale nietyle
naskutek swego skiadu, ile z powodu charakteru popierajagcej go wiekszosci
parlamentarnej.
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Dwa zwalczajace sie bloki w czasie wyboréw w r. 1932 zdotaty skupié
nastepujaca ilos¢ gtoséw: partje zachowawcze i ,,umiarkowane” (t.j. prawi-
ca i prawe centrum) — 3.424.727 glosow, lewica (t. j. komuniSci, pupisci, so-
cjalisci S. F, 1. O., niezalezni socjalisci i radykali) — 5.191.653 gt. Poza tern,
w mysl oficjalnej statystyki Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, 955.990 gt.
uzyskali ,,niezalezni radykali”, z czego przynajmniej potowe nalezatoby za-
pisa¢ na konto prawego centrum. To przesuniecie gtosow, jakie sie dokona-
fo w ciggu czteroletniego okresu miedzy 1928 — 1932, nadato nowej lzbie
zdecydowanie lewicowe oblicze.

Zastanébwmy sie nieco nad ukfadem sit w Izbie, wytonionej po wybo-
rach z r. 1932. Lewica ma w niej zdecydowang przewage nad prawica i cen-
trum; ugrupowania lewicowe zdotaty skupi¢ ok. 350 mandatéw na ogdlng
cyfre 617. Stosunek sit poszczeg6lnych ugrupowan lewicowych przedstawiat
sie jak nastepuje: komunisci — 10 mandatéw; ,,pupisci” (Parti de Tunitc
ouvriere) — 9; socjalisci S. F. I. O. (Section Franeaise de ITnternationale
Ouvriere) — 129; niezalezni socjalisci (t. j. socialistes franeais i republi-
cains socialistes) — 29; radykali (Parti republicain, radical et radical-socia-
liste) — 160; razem: 337.

Prawica byla rozproszkowana na szereg drobnych ugrupowan. Naj-
wieksze znaczenie posiadala ,,Federacja Republikanska” (grupa Marina —
38 deputowanych), niezalezni prawicy (14 deputowanych) i centrum repu-
blikanskie (grupa Tardieu) — 35 mandatow. Centrum republikanskie miato
juz wiasciwie charakter prawego centrum, gdyz powstato ono przez oderwa-
nie sie po wyborach z r. 1932 prawego skrzydfa grupy ,,republikanéw lewi-
cy”. Jedli do wymienionych juz ugrupowarn doda sie jeszcze szereg drobnych
grupek i wielu niezaleznych deputowanych, to sity prawicy w Izbie z r. 1932
moznaby okresli¢ na 120 — 130 deputowanych.

W centrum znajduje sie szereg ugrupowan, ktérych nastawienie po-
lityczne ma mniej lub wiecej prawe, wzglednie lewe zabarwienie. Zresztg m—
pewne grupy modyfikowaty niejednokrotnie swe stanowisko w wyniku chwi-
lowych okolicznosci politycznych, decydujgc sie na zblizenie do prawicy lub
do lewicy. Do najwazniejszych grup centrowych naleza: republikanie lewi-
cy — 29 mandatéw, lewica radykalna — 49, demokraci ludowi — 16, nieza-
lezni lewicy — 22; razem: 116.

Te cyfry wskazujg na trudno$¢ arytmetycznego rozwigzania problemu
wiekszosci parlamentarnej w chwili, gdy socjalisci postanowili nie brac
udziatu w rzadzie. Lewica rozporzadzata wprawdzie wigkszoscig w Izbie
1932 — 36, ale wobec stanowiska socjalistow mozliwy byt tylko rzad koali-
cyjny radykatow z partjami centrowemi az po republikanow lewicy, czyli
t. zw. w jezyku parlamentarnym formuta ,koncentracji republikanskiej”.
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Formuta ,kartelu lewicy”, t. j. wspolpracy radykatéw z socjalistami, pod
ktorej znakiem odbyly sie wybory, okazata sie na terenie parlamentarnym
nie do utrzymania. Z drugiej strony — radykali, ktérzy w wielu wypadkach
korzystali przy wyborach z gtoséw socjalistycznych, byli zdecydowanie prze-
ciwni formule ,,unji narodowej”, t. j. rzadu idacego od radykatow az po'fede-
racje republikanska wiacznie. Jednak nawet formula ,,koncentracji republi-
kanskiej” budzita powazne zastrzezenia wsrod cztonkéw lewego skrzydta
partji radykalnej; wskutek tego musiano sie zdecydowa¢ na utworzenie rzg-
dow czysto radykalnych przy wspdtpracy jedynie dwoch ugrupowan sasiadu-
jacych z radykatami na ich lewem i prawem skrzydle. Tego rodzaju cha-
rakter miaty gabinety Herriota, Paul-Boncoura, Daladiera i Chautempsa,
ktore opieraty sie na mniejszosci w Izbie. Korzystaty one zasadniczo z zy-
czliwej neutralnosci socjalistéw S. F. I. O., a w momentach wyjatkowych sta-
raty sie uzyskac t. zw. ,,majorite de rechange” w centrum i na prawicy, pod-
czas gdy socjalisci powstrzymywali sie wtedy od gtosowania, wzglednie nawet
gtosowali przeciw rzadowi. Tego rodzaju wiekszo$¢ byta zawsze trudna do
sklecenia i niejednokrotnie zalezata od atmosfery posiedzenia, wytwarzajac
sie dopiero w ostatnim momencie. Wywotywato to stabos¢ rzaddw i czeste
przesilenia gabinetowe, a takze tarcia pomiedzy socjalistami i radykatami,
ktorzy zywili uraze do grupy socjalistycznej S. F. I. O. z powodu jej nega-
tywnego ustosunkowania sie do udziatu w rzadzie. Ten ,,problem partycy-
pacji” dominowat przez dtugi okres czasu nad catem zyciem p>olityeznem
lewicy francuskiej, wywotujac fermenty i pierwsze przegrupowania sit.

Lewica, a) Socjalisci. W grupie socjalistycznej S. F. 1 O istniaty
jednak powazne tendencje ,,partycypacjonistyczne”. Z biegiem czasu dopro-
wadzito to do wytworzenia sie w tonie grupy trzech odcieni: 1) bezwzgled-
nych przeciwnikéw udziatu w rzadach koalicyjnych z radykatami, czyli t. zw.
»twardych”, do ktdrych sie zaliczato ok. 70 deputowanych z leaderem partji
Blumem, sekretarzem generalnym partji Paul Faurem i sekretarzem grupy
parlamentarnej Yincent-Auriolem na czele; 2) otwartych zwolennikéw udzia-
tu w rzadzie, czyli t. zw. popularnie ,,miekkich”, ktérych byto ok. 30, i 3) nie-
zdecydowanych, czyli t. 2ZW. ,,attentystow”, ktérych byto réwniez ok. 30.
»Twardzi” stuchali bezwzglednie dyrektyw Bluma i byli podtrzymywani
przez skrajne elementy partji, skupione w federacji socjalistycznej departa-
mentu Sekwany, w ktorej dominujaca role odgrywali Zyromski i Marceau-
Pivert. W$rod ,,partycypacjonistéw” na czoto wysuwali sie Renaudel, Mar-
quet, Deat i Montagnon. Pierwszoplanowa postacia ws$rod ,.attentystow”
byt Frossard.

Kazde przesilenie gabinetowe, kazdy kongres partji dostarczat sposob-
nosci do Scierania sie tych pogladow. W czasie tych dyskusyj zaczeta sie wy-
krystalizowywa¢ nowa doktryna, ktorg pdzniej zaczeto okre$la¢ w prasie
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mianem neosocjalizmu. Neosocjatisci starali sie wyciagna¢ pewne wnioski
z ostatnich wydarzen politycznych w innych panstwach, w szczego6lnosci we
Wioszech i w Niemczech, i usitowali przystosowac¢ do nich zasady marksi-
zmu. Pragneli oni, w pierwszym rzedzie, wzmocnienia autorytetu wiadzy
wykonawczej, domagali sie uznania przez socjalizm pewnych koniecznosci
panstwowo-narodowych, a zwiaszcza koniecznosci zapewnienia obrony pan-
stwa. Tezy neosocjalistyczne w sprawie rzagdéw autorytatywnych S$ciggnety
na nich ze strony ortodoksyjnych marksistow zarzut faszyzmu; istotnie: tezy
Margueta, Dc¢ata i Montagnona, usitujgce wyciaggnaé wnioski z przyjscia do
whadzy ustroju faszystowskiego we Wioszech i narodowo-socjalistycznego
w Niemczech, miaty w pewnym momencie tendencje, ktére — w razie ich
dalszego rozwijania sie — mogtyby doprowadzié do wytworzenia doktryny,
pozostajacej pod zdecydowanemi wptywami faszyzmu. Nic wiec dziwnego,
Ze musiat nastgpi¢ roztam, naskutek ktérego grupka ztoizona z ok. 30 parla-
mentarzystOY/ opuscita partje socjalistyczng S. F. 1. O., zaktadajac nowe
ugrupowanie — ,,Socjalistyczng Partje Francji”, ktéra piowotywata sie na
Jauresa jako na swego ojca duchowego.

Ewolucja doktrynalna neosocjalizmu nie poszia jednak dalej w tym sa-
mym Kierunku. Stato sie tak w znacznej mierze dlatego, ze jednoczesnie
z .mtodymi”: Déatem, Montagnonem i Marauetem, wystapit z partji S.F.1.0.
stary dziatacz socjalistyczny Renaudel. Drugim momentem hamujacym byto
przyjecie przez dep. Margueta portfelu w rzadzie Doumergue‘a, Marguet
za$ byt wsrdéd neosocjalistow gtownym propagatorem idei rzagdéw autoryta-
tywnych. Ustgpienie Margueta (,,partycypacjonizm” tego deputowanego spo-
wodowat wykluczenie go z nowej partji) pozwolito Deatowi, ktory objat wia-
Sciwe kierownictwo grupa, na ustabilizowanie doktryny partyjnej i powstrzy-
manie ewolucji na prawo. Ten fakt wywotat zkolei zblizenie sie do dwdch
innych niezaleznych ugrupowan socjalistycznych, mianowicie do socjalistow
francuskich i republikanéw-isocjalistdbw. Doprowadzito to wreszcie, mnigj
wiecej na pét roku przed wyborami, do potaczenia sie tych trzech grup
w ,,Unje socjalistyczng”. Tymczasem grupa socjalistyczna S. F. I. O., po wy-
stapieniu neosocjalistéw, zaczeta stopniowo odzyskiwaé zachwiang chwilowo
réwnowage. RozdZzwiek pomiedzy wiekszoscig grupy a ,,attentystami” powoli
sie zatart; znikt on zupetnie po indywidualnem wystapieniu z partji przy-
wodcy ,.attentystow” dep. Frossarda, ktéry przyjat teke w gabinecie Lavala.
W ten sposéb partja socjalistyczna S. F. I. O. powrdcita do dawnej zwartosSci
i homogenicznosci.

b) Radykali. Sprawa ,partycypacjonizmu” wywotata zamet nietylko
w partji socjalistycznej S. F. 1. O.: przez dtuzszy okres czasu wydawato sig,
ze rozkam zagraza rowniez partji radykalnej, gdzie lewe skrzydto, czyli t. zw.
przez prase prawicowg ,,mtodoturcy”, coraz energiczniej buntowato sie prze-
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ciw linji politycznej, wytknietej przez Herriota. Na kongresach partji rady-
kalnej uchwalano wprawdzie bezbarwne i kompromisowe rezolucje (t. zw.
»hegre-blanc™), lecz bylo to jedynie wynikiem ogromnych wysitkéw, rozwi-
janych przez przyjaciét Herriota w celu utrzymania jedno$ci partji. Kazdej
tego rodzaju rezolucji towarzyszyto zmniejszanie sie wptywow i osobistego
autorytetu Herriota; zaczeto sie to szczegdlnie silnie zaznacza¢ od czasu, gdy
partja radykalna wzieta udziat w gabinecie Doumergue‘a. Lewe skrzydto ra-
dykatéw byto zdecydowanie przeciwne wspotpracy z prawicg; wytwarzato
to ustawiczne tarcia, ktore z coraz wiekszym trudem udawato sie Herriotowi
opanowywac. Wreszcie, naskutek nacisku ,,mtodych radykatéw”, Herriot
zmuszony zostat do wywotania przesilenia gabinetowego; w ten sposéb upadt
rzad Doumerguea i rzad Lavala. Obalenie Lavala zostato jednak poprze-
dzone usunieciem sie Herriota ze stanowiska prezesa partji, ktore objat przed-
stawiciel lewego skrzydta, b. premjer Daladier; w ten sposéb partja radykal-
na zdotata jednak, pomimo ustawicznych fermentéw wewnetrznych, unikna¢
roztamu ktory jej zagrazat. Secesja Cudeneta, ktéry wraz z kilkunastu swymi
zwolennikami zatozyt ,,partje radykalng Kamila Pelletana”, nie miata wiek-
szego znaczenia politycznego; nie zmniejszyta ona zresztg efektywdw partji
radykalnej w parlamencie ani o jednego deputowanego. W ten sposéb —
mimo ogromnych rdznic, dzielagcych lewe skrzydto partji radykalnej od pra-
wego, ktore przejawialy sie w toku ostatniej kadencji w zasadniczych kwe-
stjach zwigzanych z politykg wewnetrzng, finansowg i gospodarczg — partja
radykalna zdotata utrzymac swa jedno$¢. W znacznej mierze byto to jednak
wynikiem wylonienia sie nowej koncepcji, ktora zgalwanizowata wszystkie
ugrupowania lewicowe, mianowicie koncepcji ,,frontu ludowego”.

C) Front ludowy. Whbrew temu, co sie¢ naogot méwi i pisze, autorami
koncepcji ,,frontu ludowego” nie sg komunisci. Z pierwszg tego rodzaju ini-
cjatywg wystapit bowiem secesjonista z partji radykalnej, b. dep. Bergery,
ktory glosit koniecznos¢ utworzenia lokalnych, defensywnych organizacyj bo-
jowych lewicy pod nazwa ,wspblnego frontu” (Front commun). Trzeba
przyznaé, ze inicjatywa Bergery‘ego trafita na grunt piodatny, gdyz rozrasta-
nie sie po 6 lutego 1934 r. ruchu ,,Croix de Feu” oraz faszyzujacych organi-
zacyj ,,Jeunesses Patriotes” i ,Solidarite franeaise” zaczeto budzi¢ w tonie
lewicy francuskiej coraz to wieksze obawy. W partji socjalistycznej istniaty
zawsze silne tendencje, opowiadajace sie za powrotem do ,,jedno$ci organicz-
nej” ruchu robotniczego, jaka istniata przed kongresem w Tours (w r. 1920),
t. j. przed secesjg komunistow. ,,Wspolny front” Bergery‘ego nie miat jednak
pretensyj do wytworzenia wielkiego ruchu catej lewicy; miat on raczej czy-
sto praktyczne, defensywne zadania, ktére wyrazaty sie w rozbijaniu zebran
prawicowych przy pomocy specjalnie organizowanych lewicowych bojéwek
miedzypartyjnych.
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Rewolucyjny wystep formacyj bojowych ,,wspélnego frontu” w Man-
tes zrazit jednak do Bergery‘ego bardziej zachowawcze elementy w jego wia-
snym okregu. Bergery przekonat sie o tern w chwili, gdy, pragnac rozszerzy¢
zadania ,,wspolnego frontu” przez nadanie mu charakteru jednolitej akcji
catej lewicy przeciw faszyzmowi, ztozyt swdj mandat do parlamentu, stajac
ponownie do wyboréw pod hastem ,wspdlnego frontu lewicy”: spodziewat
sie on, ze w ten sposob wybory w Mantes nabiorg charakteru symbolicznego
o$wiadczenia sie catego kraju na rzecz jego koncepcji. Skonczyty sie one je-
dnak fiaskiem: Bergery przepadt, od tego czasu zaczyna sie tez zmierzch
wpisTwow ,,wspblnego frontu”, ktéry potaczyt sie pozniej z ,trzecig sitg”, wy-
toniong przez ludzi skupionych wokot miesiecznika Esprit, we wsp6lng orga-
nizacje pod nazwa ,frontu spotecznego” (Front social). Idee Berg¢ry‘ego zna-
lazty jednak pewien oddzwiek na skrajnej lewicy. Pod wptywem tych kon-
cepcyj deputowany komunistyczny Doriot, mer miasta St.-Denis, wystgpit
z inicjatywa utworzenia wspoélnego frontu socjalistow i komunistow; za te
koncepcje partja komunistyczna wykluczyta go ze swego grona. Doriot jednak
nie zrezygnowat i poddat swe stanowisko plebiscytowi wyborcéw przez zrze-
czenie sie stanowiska mera miasta St.-Denis i ponowne staniecie do wyborow;
okazat sie w tern szczeSliwszy od Bergery‘ego, gdyz odnidst duzy sukces
i zostat wybrany wraz z calg swa lista.

W rok p6zniej koncepcje Bergery‘ego i Doriota podjeli sami komunisci
naskutek dyrektyw Il Miedzynarodéwki, zaniepokojonej postepami ugru-
powan faszystowskich we Francji. Wtedy komunisci wystapili z inicjatywa
»frontu ludowego”, ktéra jednak miata szerszy charakter, niz projekty
»wspolnego frontu” Bergery‘ego. Koncepcja ,,frontu ludowego” dazyta bo-
wiem do wytworzenia wspélnej postawy wobec faszyzmu nietylko lewico-
wych partyj politycznych, lecz takze i organizacyj zawodowych, takich jak
Generalna Konfederacja Pracy, stowarzyszenia b. kombatantow i in. Byt to
zresztg okres, gdy wszystkie wielkie organizacje, pod wptywem planu de Ma-
na i sowieckiego planu piecioletniego, wystepowaty z wiasnemi planami ak-
cji na najblizszg przyszto$é. W ten sposob istniaty wiec plany: Generalnej
Konfederacji Pracy, Konfederacji Narodowej b. kombatantéw, plan ekono-
miczny Roche‘a, przyjety przez partje radykalng, i in. Ten ,,planizm” ufa-
twiat niewatpliwie skupienie rozproszonych sit lewicowych i wciggniecie
organizacyj zawodowych i b. kombatantéw do akcji politycznej. Dlatego tez
idea ,,frontu ludowego”, ktora byta ideg polityczng, ale jednak ponadpartyj-
na, spotkata sie z zyczliwem przyjeciem wszystkich ugrupowan i organiza-
cyj lewicowych, a zwiaszcza socjalistow i lewego skrzydta partji radykalnej.
W ten sposéb doszto do utworzenia ,,frontu ludowego”, ktory odgrywat role
elementu koordynujgcego akcje réznych ugrupowan lewicowych. Punktem
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kulminacyjnym tej akcji byta wielka manifestacja antyfaszystowska dn. 14
lipca 1934, w ktorej wzieto udziat ok. pot miljona osob.

»Front ludowy” nie zdotat sie jednak wyrazi¢ we wspdlnej akcji wy-
borczej: do wyboréw lewica poszta oddzielnie — jedynie z zaleceniem, by
w gltosowaniu ,,balotazowem” popiera¢ tego kandydata antyfaszystowskiego,
ktéry ma najwieksze szanse. Proces rozluzniania sie ,,frontu ludowego” roz-
poczat sie zresztg juz na kilka miesiecy przed datg wyboréw; pierwsze hasto
do tego dato wskrze$niecie dawnych rywalizacyj miedzy socjalistami i komu-
nistami. Socjalisci pragneli bowiem ,,odegrac sie” i utrzymac swe zagrozone
przez komunistdw pozycje, przeciwstawiajgc sie partji komunistycznej na
terenie polityki zagranicznej. Stynna deklaracja Stalina, uczyniona w czasie
podrozy Lavala do Moskwy, a wypowiadajaca sie na rzecz silnej armji fran-
cuskiej, wywotata konsternacje wsrdéd komunistow francuskich, ktérzy do
tychczas aktywnie szerzyli propagande antymilitarystyczng. Pomimo tego
socjalisci pragneli jednak utrzymania frontu ludowego przy wyborach; sprze-
ciwy wyszty od partji radykalnej i od komunistow — radykali stra-
cili bowiem entuzjazm dla wspdlnej akcji wyborczej od momentu, gdy partje
skrajnie lewicowe daty do zrozumienia, ze bytyby za stosowaniem wspdine-
go frontu dopiero przy gtosowaniu ,balotazowem”; komunisci za$ pragneli
skorzystaé z nadarzajacej sie sposobnosci do powiekszenia swych efekty-
wow w Izbie. W ten sposéb formuta ,,frontu ludowego” nie zostata przenie-
siona na teren wyborczy.

Przegrupowania, jakie nastapity na lewicy francuskiej w okresie 1934—
36, nie doprowadzity wiec do wytworzenia trwatego organizmu koordynu-
jacego jej akcje. O ile kartel wyborczy z r. 1932 nie przetrwat na terenie par-
lamentarnym i rzagdowym, o tyle ,front ludowy” nie zdotat nawet zapewnic
jednolitej akcji lev/icy w czasie wyboréw w r. 1936. Niemniej jednak ,front
ludowy” wytworzyt pomysine warunki do zblizenia grup lewicowych na te-
renie przysztego parlamentu.

d) Zwigzki zawodowe. Tendencje analogiczne do tych, jakie przyczy-
nity sie do wytworzenia ,frontu ludowego” na ptaszczyznie partyjno-poli-
tycznej, dziataly jednak réwniez na terenie zwigzkéw zawodowych: ,,Unitar-
na Konfederacja Generalna Pracy” (C. G. T. U.), grupujaca elementy ko-
munistyczne, wystapita z inicjatywa zjednoczenia ruchu zawodowego przez
potaczenie sie z ,,Generalng Konfederacjg Pracy” (C. G. T.). Kierownicy tej
ostatniej organizacji, stojagcej na gruncie czysto zawodowym, pragneli jg
utrzymac zdata od akcji partyj politycznych i dlatego propozycja C. G. T. U.
zostata najpierw przyjeta bez entuzjazmu; pézniej jednak — naskutek na-
cisku mas robotniczych, wywolanego ideg ,,frontu ludowego” i akcji anty-
faszystowskiej — doszto po dhugich pertraktacjach do pofaczenia sie oby-
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dwaoch organizacyj. W ten sposdb koncepcja ,,frontu ludowego” zostata urze-
czywistniona réwniez i na terenie zwigzkdéw zawodowych.

Prawica, e€) Ugrupowania parlamentarne. Ugrupowania prawicowe
na terenie parlamentu nie przeszly tak wielkiej ewolucji w ciggu ostatnich
czterech lat, jak lewica. Bylo to przedewszystkiem wynikiem dwdéch czyn-
nikdw: 1) Stanowisko partyj prawicowych byto o wiele mniej skomplikowa-
ne, znajdowaly sie one bowiem przewaznie w opozycji, a gdy im propono-
wano udziat w rzadzie — nie miaty powodéw do odmowy. Trudna sytuacja
wytworzyfa sie dopiero po obaleniu rzgdu Lavala, w chwili formowania sie
gabinetu Sarrauta. 2) Prawica francuska nigdy nie byla tak zorganizowana
jak lewica. Nigdy tez parlamentarzystow prawicowych nie obowigzywala tak
Scista dyscyplina, jak na lewicy. Niemniej jednak, w tonie ugrupowan pra-
wicowych i centrowych istniaty pewne fermenty. Byly one przedewszystkiem
wynikiem niezadowolenia z akcji leaderow. Tak wiec dziatalno$¢ Marina
budzita niezadowolenie wsrdéd mtodych deputowanych, wchodzacych w skiad
tego ugrupowania — podobnie jak przyjecie przez Flandina teki ministra
spraw zagranicznych w gabinecie Sarraut wywotato mocng reakcje ze stro-
ny wielu parlamentarzystow, nalezacych do grupy republikanéw lewicy
i centrum republikanskiego. Fermenty te miaty jednak raczej wewnetrzne
znaczenie i wlasciwie pozbawione byly charakteru doktrynalnego. Prawica
francuska nie miata, po odsunieciu sie Tardieu, odpowiednich ludzi, ktérzy
mogliby spetnia¢ role przywodcéw i galwanizowac jej szeregi; Kilku zdolnych
mowcow z Paul-Reynaudem, Franclin-Bouillonem, Taittingerem i Henriotem
na czele godnie podtrzymywato tradycje opozycji. Prawica nie przejawiata
jednak na terenie parlamentarnym wiekszej aktywnosci. Utworzenie przez
Franclin-Bouillona grupy, skupiajgcej prawicowe elementy republikanskie,
nie dato oczekiwanych rezultatow; dlatego tez aktywne jednostki prawicowe
dziataly przedewszystkiem poza parlamentem. W ten sposob zostaly ozy-
wione rozne organizacje b. kombatantow i ,ligi faszystowskie”.

f) ,,Croix de Feu*. Glowne nadzieje prawicy po 6 lutego zaczely sie
zwracac ku organizacji ,,Croix de Feu”, ktérej szeregi zaczety odtad gwattow-
nie wzrastaC. Przyv/ddca tej organizacji b. kombatantéw, ptk. de la Rocaue,
utworzyt rownolegle z ,,Groix de Feu” stowarzyszenie ,,wolontarjuszOw na-
rodowych”, grupujac w niem miodziez i te elementy starszego pokolenia,
ktore nie miaty praw do tytutu b. kombatantéw. W ten sposéb, dzieki ener-
gicznej propagandzie i niewigzaniu sie z zadng inng prawicowg organizacja,
ruch ,,Croix de Feu” zdotat skupi¢ ok. 700.000 os6b. Byta to potezna sita,
ktéra wywotywata duze zaniepokojenie na lewicy — tern wieksze, ze ptk. de
la Rocaue niedo$¢ jasno sprecyzowat swoj program, ograniczajac sie w za-
kresie ustrojowym do do$¢ nieokre$lonych formut i akcji przeciw parlamen-
towi. Dlatego ataki grup lewicowych i ,,frontu ludowego” zwracaty sie przede-
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wszystkiem przeciw ,,Groix de Feu”: lewica starata sie wiec rozbija¢ zebrania
tej organizacji; merowie ,,czerwonego pasa” otaczajgcego Paryz zorganizo-
wali specjalne pogotowie, ktore dziatato w razie ,,prowokacyj Groix de Feu”.
Ataki lewicy byly tern ostrzejsze, ze ,,Groix de Feu” byli $wietnie zorganizo-
wani i zmotoryzowani jak nowoczesna armja. Jednak, dzieki akcji lewicy na
terenie parlamentu, zmuszono rzad Lavala do przyrzeczenia, iz ztozy w lIzbie
projekty odpowiednich ustaw w celu zabezpieczenia ustroju republikanskie-
go przed akcja zagrazajagcych mu elementéw faszystowskich. Organizacje fa-
szyzujace znalazly sie wtedy w trudnej sytuacji. W tym momencie nastapit
»coup de foudre” ze strony ,,Groix de Feu” na terenie parlamentu: dep.
Ybarnegaray o$wiadczyt w Izhie dn. 6 grudnia 1935 r. w imieniu ,,Groix de
Feu”, iz ruch ten stoi na gruncie ustroju republikanskiego i nie ma bynaj-
mniej charakteru organizacji bojowej. Niemniej jednak odpowiednie ustawy
bronigce ustroju zostaty przez Izbe uchwalone, a ptk. de la Rocaue skierowat
akcje ,,Groix de Feu” w kierunku reformistyczno - parlamentarnym. Zrazito
to do tego ruchu wielu zwolennikéw faszyzmu, ale zarazem spowodowato
naptyw innych elementéw. W czasie wyboréw ,,Groix de Feu” postanowili
nie wysuwac wiasnych kandydatur, lecz natomiast popiera¢ tylko tych kan-
dydatéw, ktérzy dawaliby odpowiednie gwarancje etyczne. Rdwnoczesnie
,.Groix de Feu” wystgpili przeciw tym wszystkim deputowanym, ktorzy
wchodzili w skfad ostatniej Izby, pragnac w ten sposéb odsuna¢ od ciat usta-
wodawczych zawodowych politykdw i demagogdw.

g) Inne organizacje prawicowe. Inne organizacje prawicowe zdotaty
rowniez skupi¢ dos¢ duza liczbe zwolennikéw na terenie catej Francji. Zato-
zona swego czasu przez Franeois Goty ,,Solidarite franeaise”, ktorej szefem
stat sie po jego Smierci Jean-Renaud, miata nastawienie zdecydowanie fa-
szystowskie. W dzielnicy tacinskiej Paryza wielu zwolennikéw liczyta orga-
nizacja ,,Jeunesses Patriotes”, na ktorej czele stat dep. Taittinger. Na pro-
wincji francuskiej rozwijat sie coraz bardziej antyparlamentarny ,front
chtopski” Dorgeresa. Zadne z tych stowarzyszen nie zdotato jednak osiagnac¢
tak imponujgcego rozwoju, jak ,,Groix de Feu”; dlatego zaczela sie wytwa-
rza¢ tendencja do skupienia tych wszystkich organizacyj w jednym wspol-
njrm ,,froncie narodowym”. Koncepcja ta zostata istotnie zrealizowana, lecz
tylko czesciowo, gdyz poza ,,frontem narodowym” pozostali w dalszym ciagu
,Groix de Feu”.

Okres preznos$ci rewolucyjnej. h)6 luty 1934 — 6 gru-
dzien 1935. Punktem zwrotnym we francuskiem zyciu politycznem byty nie-
watpliwie wydarzenia z dnia 6 lutego 1934 r., w tym dniu bowiem przesile-
nie, jakie przechodzi francuski ustr6j parlamentarny, grozito zmiana rezimu
na drodze rewolucji. Prawica francuska nie zdotata jednak wyzyskac tego
momentu — podobnie jak nie zdotata wykorzysta¢ afery Stawiskiego.
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W znacznej mierze bylo to zresztg wynikiem faktu, ze gtdwng akcje, ktora
poprzedzita wydarzenia z 6 lutego, prowadzita nie republikanska lub faszy-
stowska prawica francuska, ale przedewszystkiem monarchistyczna ,Action
Franeaise”. Prawica nie byta przygotowana do tych wydarzen, nie miata ani
sit do wyciggniecia z nich odpowiednich wnioskéw, ani cztowieka, ktdry
moghby to uczyni€. Wydarzenia z 6 lutego wyprzedzity koncepcje polityczne
prawicowych przywodcdéw o dobrych kilka miesiecy; dlatego 6 luty stat sie
tylko punktem szczytowym kryzysu, nie zaS momentem, znaczacym zasad-
niczy zwrot w zyciu ustrojowem Francji. Niemniej jednak 6 luty miat ogrom-
ne znaczenie: od tej daty punkt ciezkosci zagadnien polityki wewnetrznej
przenidst sie z Izby na teren pozaparlamentarny; tern sie ttumaczy powodze-
nie organizacyj takich, jak ,,Croix de Feu”, czy ,,Front narodowy”. Ruch ten
przybierat wciaz na sile i zdawat sie mie¢ warunki do odegrania decydujacej
roli w zyciu politycznem Francji. Deklaracja dep. Ybarnegaray‘a z dn. 6 gru-
dnia 1935 r., ktéra postawita ruch ,,Croix de Feu” na platformie ustroju de-
mokratycznego i ,,pojednania Francuzow”, wywotata uczucie zawodu u wie-
lu zwolennikéw pik. de la Rocgue. W ten sposdb, po osiagnieciu swego apo-
geum, ruch ,,Croix de Feu” zaczat powoli traci¢ na znaczeniu jako czynnik
polityczny, pomimo iz w dalszym ciggu wzrastata liczba jego cztonkdw.

Ruch antyparlamentarny, istniejacy we Francji, osiggngt maximum
swego nasilenia w okresie od 6 lutego 1934 r. do 6 grudnia 1935 r* Od tej
ostatniej daty przebiegajace w zyciu politycznem Francji procesy, ktére
zmierzaty do przeprowadzenia sitg reform ustrojowych, stracity na sile. Po
6 lutym 1934 r. byliSmy Swiadkami gwaltownego wzrastania preznosci re-
wolucyjnej, zarébwno na prawicy jak i na lewicy. Podczas gdy parlament od-
grywat role hamulca w stosunku do ruchéw dazacych do reformy ustrojowej,
obalajagc wszelkie proby idace w tym kierunku (projekt Doumergue‘a refor-
my Kkonstytucji, sprawa wprowadzenia do ordynacji wyborczej zasady pro-
porcjonalnosci i t. p.), sity pozaparlamentarne wystepowaty z planami réz-
nych reform; wystarczy wymienic¢ tu plany C. G. T., Konfederacji b. kom-
batantow, plan Roche‘a, idee Tardieu, antyparlamentarny ruch chlopski
Dorgeresa, programy réznych organizacyj faszystowskich i t. p.

Zasada wysuwania, zamiast sztywnych programéw — doraznych, na
krotkg mete obliczonych plandw, po przeniesieniu jej na teren zycia partyj-
no - politycznego utatwita dokonanie konsolidacji sit, zarébwno na prawicy
jak i na lewicy: odpowiedzig na ,,front ludowy” byt ,,front narodowy”; skon-
solidowane sity lewicy byty gotowe same wywota¢ rewolucje, by nie dopu-
§ci¢ do przewrotu faszystowskiego. Pod wptywem ustawicznych star¢ i alar-
mistycznych nastrojow wytwarzata sie przedrewolucyjna psychoza, ktéra sta-
wiata naprzeciw siebie dwa przygotowujace sie do rozprawy bloki. Zaréwno
prawica jak i lewica nie miaty jednak pewnosci zwycigstwa w razie proby
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ujecia wihadzy sifa; ten brak wiary w swe sity utrzymywat zaréwno organi-
zacje prawicowe jak i front ludowy na platformie legalnosci. Pik. de la Roc-
gue, obawiajac sie przedwczesnego rozwigzania swej organizacji, wydat
nawet swym cztonkom polecenie unikania star¢; zajscia w Limoges bjdy
tylko zjawiskiem wyjatkowem.

Naskutek tego lewica starata sie doprowadzi¢ od ustawodawczego ogra-
niczenia dziatalnosci organizacyj prawicowych i wywierata w tym kierunku
presje na rzad Lavala. W momencie, gdy nacisk ten stat sie zbyt silny, ptk.
de la Rocaue zdecydowat sie na jasne postawienie swego ruchu na plaszczy-
Znie reformistycznej, ale utrzymanej w ramach ustroju republikanskiego.
Deklaracje dep. Ybarnegaray‘a, ztozone w imieniu ruchu ,,Croix de Feu”
w Izbie deputowanych dn. 6 grudnia 1935 r., staly sie punktem zwrotnym
w dziejach tego ruchu, a zarazem i w zyciu wewnetrzno - politycznem Fran-
cji. Nastgpito wprawdzie wydanie ustaw przeciw organizacjom paramilitar-
nym, ale réwnocze$nie towarzyszylo temu znaczne odprezenie polityczne:
preznos$¢ rewolucyjna osiggneta swoj punkt krytyczny i potem zaczeta powoli
opada¢. Stopniowo nastepowat powrdt do bardziej parlamentarnych form
dziatania, co bylo tern tatwiejsze, iz uwaga ogoélna zwrdcita sie w kierunku
problemdw polityki zagranicznej, ktére wywarty ogromny wptyw na uksztat-
towanie sie zycia politycznego Francji w ciggu ostatnich kilku miesiecy.

i) Nowa Izba. Wybory w r. 1936 przjmiosty zasadniczg zmiane w kon-
figuracji lewicy francuskiej, ktdrej ciezar gatunkowy ulegt znacznemu prze-
sunieciu na lewo. Ogromny sukces socjalistow i siedmiokrotne powieksze-
nie sie efektywow komunistycznych nie moze pozosta¢ bez nastepstw na
przysztos€. Radykali stracili swe uprzywilejowane stanowisko w Izbie i po
raz pierwszy od lat czterdziestu nie sg najliczniejszem ugrupowaniem w par-
lamencie; zachowali oni za to jeden atut — mianowicie role jezyczka u wa-
gi w nowej lzbie: bez radykatdw nadal nie jest mozliwa zadna (wigkszo$¢
parlamentarna. Nietrudno sie w tern zorjentowac, gdy sie wezmie pod uwa-
ge kilka cyfr, streszczajacych rezultaty wyboréw w r. 1936:

1

I gtoso- 11 gtoso-

wanie wanie Ogobtem ZyskKi Straty
26, IV. 3, V,
Niezalezni .o 10 11 21 8 —
Unja republikansko-demokratyczna 48 41 89 23 —_-
Demokraci ludowi i rep. centrowi 14 9 23 — —
Centrum republikanskie, republika-
nie lewicy i niezalezni lewicy . . 38 36 74 — 29
Lewica niezalezna i radykali niezal. 11 17 28 — 20
RadykKali e 23 85 108 — 51
Niezalezni socjalisci.... 2 6 8 — 17
Unja socjalistyczna..... 6 21 27 15
Socjalisci S. F. L 0 vovveveeeeeecee, 21 125 146 a7 —
PUPISCI e 8 8 2

Komunisci S. F. I. C.ceveverren 10 63 73 63 —
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Jak wynika z tej tabeli, koszty wyboréw poniosty przedewszystkiem
drobne ugrupowania centrowe, radykali i unja socjalistyczna. W nowej
Izbie wzmogtly sie za to ogromnie wptywy partyj skrajnych, zaréwno lewico ¢
W8'ch jak i prawicowych.

Uktad sit w Izbie deputowanych nie jest jednak istotnym odpowied-
nikiem iloSci gloséw otrzymanych przez poszczegblne partje, ktdre
w pierwszem glosowaniu z 26 kwietnia (t. j. wtedy gdy partje stawaty do
wyboréw oddzielnie, nie zblokowane — jak w dn. 3 maja) osiggnety na-
stepujaca liczbe gtoséw: unja republikansko-demokratyczna i pokrewne
drobne ugrupowania 1.895.874; demokraci ludowi 373.493; republikanie le-
wicy i niezalezni republikanie 2,053.930; radykali 1.401.974; unja socjali-
styczna 569.337; socjalisci S. F. I. O. 1.887.209; pupisci 184.763; komuni-
$ci 1.453.923.

Na podstawie tych, prowizorycznych narazie, cyfr mozna okresli¢ licz-
be gtoséw, oddanych na stronnictwa wchodzace w skiad ,,frontu ludowego”
na 5,315.646 — podczas gdy partje centrowo-prawicowe zdotaty skupic
4,323.297 gt. W nowej lIzbie ugrupowania prawicowo-centrowe dysponu-
ja jednak tylko ok. 220 glosami, podczas gdy ,,front ludowy” skupit ok. 390
mandatéw (o ile wliczymy tu wszystkich radykatéw). W istocie jednak ok.
30 radykatéw zostato wybranych przy poparciu gtoséw stronnictw umiarko-
wanych, przeciw',,frontowi ludowemu”. Wydaje sie wiec watpliwe, by mo-
gli oni bra¢ udziat w rzadzie skrajnie lewicowym.

Jesli chodzi o parlamentarng formute przysztych rzadéw, to — bio-
rac pod uwage te cyfry — mozliwe sg nastepujace rozwiazania: 1 rzad so-
cjalistyczny ,,frontu ludowego”; 2. rzad radykalno-centrowy, przy poparciu
prawicy, i 3. rzad, opierajacy sie na mniejszosci w Izbie, ale tolerowany przez
jedno z duzych stronnictw nie biorgcych w nim udziatu. Trzecia ewentu-
alnos¢ wydaje sie mato prawdopodobna, gdyz radykali nie sg juz najlicz-
niejszem ugrupowaniem w Izbie, a wydaje sie watpliwe, by socjalisci w razie
niedojscia do porozumienia z radykatami chcieli prébowaé tego rodzaju
eksperymentu. Rzad socjalistyczny, oparty na formule ,.frontu ludowego”,
wydaje sie bardzo prawdopodobny, ale nie miatby szans trwatosci. Nawet
gdyby doszto do uzgodnienia wspoélnego programu socjalistow i radyka-
tow, co wydaje sie dos¢ trudne, to i tak, predzej czy pOzZniej, tego rodzaju
wiekszo$¢ musiataby sie rozhi¢ przy rozwigzywaniu problemoéw polityki go-
spodarczej i finansowej. Najwiecej szans trwatoSci ma wiec kombinacja
druga, rzadu radykalno-centrowego, ale moze ona doj$¢ do skutku dopiero
po niepowodzeniu rzadéw socjalistycznych.

Te arytmetyczne rozwazania wskazuja zupetnie jasno, ze ostatnie wy-
bory francuskie nie rozwigzaty probleméw politycznych, ktoérych nie po-
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trafita rozwiktac ostatnia Izba. W zyciu politycznem Francji istniejg w dal-
szym ciggu trzy prawie réwne liczebnie bloki, mianowicie: prawicowy, le-
wicowy i centrowo-radykalny, z ktdrych zaden nie moze uzyska¢ decyduja-
cej vliiekszosci. Ten uktad sit utrzymuje sie we Francji juz od szeregu lat,
tak iz nie wydaje sie prawdopodobne, by mdgt on ulec w ciggu najblizsze-
go okresu czasu znacznym odchyleniom i zmianom. Jedynie zasadnicza re-
forma ordynacji wyborczej mogtaby rozwigzaé¢ ten problem, cigzacy od-
dawna nad zyciem politycznem Francji. Nowa lzba staje wiec wobec tych
samych problemoéw, ktére uniemozliwiaty normalny tok zycia parlamentar-
nego w czasie poprzedniej kadencji. Byloby przedwczesne zastanawiaé sie,
czy ten permanentny stan niedomagan parlamentaryzmu francuskiego wy-
wola, czy nie wywola pewnych reakcyj na terenie pozaparlamentarnym, jak
w czasie ostatniej kadencji; zaleze¢ to bedzie w znacznej mierze od sa-
mej Izby.

W kazdym razie parlamentaryzm francuski musi wyciggna¢ pewne
wnioski z ostatnich wyboréw i w pore zastosowa¢ odpowiednie $rodki;
w przeciwnym razie organizm polityczny Francji nie mogtby normalnie
funkcjonowaé. Ostatnie wybory, ktore odsunety od parlamentu szereg wy-
bitnych osobistosci, byty wyrazem reakcji opinji publicznej przeciw niedo-
maganiom parlamentaryzmu. Je$li w ciggu szesnastej legislatury Il Re-
publiki nie uda sie¢ znalez¢ odpowiednich Srodkdéw, ktére uleczytyby niedo-
magania parlamentaryzmu francuskiego — moga sie znowu wzmoc tenden-
cje, zmierzajace do poszukiwania ekstraparlamentarnych rozwigzan kryzy-
su. Obecne potozenie gospodarcze i finansowe Francji, jak roéwniez i sytu-
acja miedzynarodowa, wymagajg jaknajszybszego zlikwidowania trudnosci
wewnetrzno-politycznych, gdyz kierownicze czynniki francuskie bedg mu-
siaty zogniskowa¢ cata uwage na nowym dynamizmie wydarzen, jaki za-
czyna coraz to silniej drazy¢ zycie polityczne Europy.
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Bohdan Kieszkowski: Platonizm re-

nesansowy. Nakladem ,Przegladu

Filozoficznego", z zasitku Funduszu Kultury
Narodowej. Warszawa, 1935.

a

Jednym z przejawow rozkwitu nauk hi-
storycznych w drugiej potowie ubiegtego stu-
lecia byta krytyka przyjetych przez wiek
Oswiecenia schematéw klasyfikacyjnych: po-
dziatu na epoki, ustalenia miedzy niemi Sci-
stych, chronologicznych granic, szablonowej
i upraszczajgcej ich charakterystyki—wszyst-
kich, stowem, posunie¢ metodologicznych, kt6-
re sprzeciwialy sie podstawowemu postula-
towi pragmatycznego i genetycznego trakto-
wania dziejow. Schematyzujgcemu racjonaliz-
mowi w. XVIII, jego zasadniczo negatywnej
postawie wobec przesztosci, wyptywajacej z
braku krytycyzmu i zmystu historycznego
(stusznie powiedziat o w. XVIII Dilthey, ze
byt to wiek najbardziej ze siebie zadowolo-
ny), przeciwstawili badacze czasow najnow-
szych dazenie do historycznego objektywiz-
mu, osigganego na podstawie zrodtowych i
wszechstronnych monograficznych  studjow.
Studja te, rekonstruujgce rzeczywistos$¢ hi-
storyczng w calem bogactwie jej réznorod-
nych przejawdw, rozszerzyty niepomiernie
zakres historycznej problematyki i zakwe-
stjonowaty warto$¢ naukowa dotychczasowe-
go dorobku wiedzy historycznej.

PrzeAvartosciowanie  uswieconych przez
tradycje pogladéw i stanowisk  wywotato
caty szereg spor6éw na terenie historjografji.
Dotycza one gtownie zagadnienia ,cliarakte-
rystyki" poszczeg6lnych okreséw dziejowych,
ujecia swoistych cech ich duchowego oblicza.
Do zakresu kwestyj spornych nalezy réwniez
problem genezy i istoty renesansu, do ktore-
go nawigzuje temat wymienionej wyzej
pracy.

Spor o renesans datuje sie od czasu uka-
zania sie klasycznej w swym rodzaju ksigz-
ki J. Burckhardta: Die Kultur der Renais-

sance (Bazylea — 1860), pojmujacego rene-
sans jako catkowite zaprzeczenie $redniowie-
cza, jako rewolucje myslowa, poczetg z du-
cha studjéow nad starozytnoscig klasyczna.
Na Odrodzenie patrzat przez pryzmat swego
artystycznego usposobienia, nie docenit prze-
to roli czynnikéw pozaartystycznych, nie wi-
dziat ogniw, taczacych nowg epoke ze S$re-
dniowieczem. Jednostronny poglad B. stat
sie przedmiotem surowej krytyki, w ktérej
zarzucano mu brak ujecia genetycznego i po-
czucia ciaggtosci historycznej. Zwolennicy
genetycznej interpretacji zagad-
nienia posuneli sie¢ nawet do krancowej i pa-
radoksalnej tezy, ujmujacej Odrodzenie jako
dalszy ciag wiekéw S$rednich i fcwestjonuja-
cej twdrczg role odrodzonego antyku.

Dzigki pracom medjewistéw, m. i. ks. prof.
Michal&kiego, metoda genetyczna w bada-
niach uzyskata podstawe naukowa. Jej zwo-
lennikiem w naszej literaturze jest dr. M.
H itzman. W swojej rozprawie p. t. Istota
renesansu (, Kwartalnik  Filozoficzny", tom
VIII, 1930) wyprowadza wszystkie kierimki
filozofji w. XV-go i XVI-go ze $Sredniowiecza
i dlatego sadzi, ze nie mozna méwi¢ o je d-
nolitym i oryginalnym S$wiato-
pogladzie Odrodzenia, co wynika réwniez z
charakteru przejSciowego tej epoki. Odrzuca
burokhardtowska teze o przeciwien-
stwie miedzy renesansem i Sredniowie-
czem i mowi tylko o réznicy miedzy
niemi. A réznica ta nie polega, jego zdaniem,
na zjawieniu sie nowego kierunku lub no-
wych idej, lecz na nowem ugrupowaniu Kkie-
runkéw juz istniejacych. ,Nieomal chciatoby
sie powiedzie¢ za Neumanem (uczen Burck-
hardta — réwniez przeciwnik jego estetyzu-
jacej koncepcji renesansu), ze rdéznica mie-
dzy renesansem a S$redniowieczem lezy ,in
der Dosierung” (M. Heitzman: | stota
renesansu).

;Podzielajagc zasadniczo ewolucyjny poglad
na geneze Odrodzenia, zwalcza jednak Kiesz-
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kowski  stanowisko badaczy, negujacych
wspotdziatanie nowych czynnikdw w proce-
sie dziejowym renesansu, dla ktérych jest on
okresem bez skrystalizowanej formy i obli-
cza. Bedac z zawodu historykiem filozofji,
podejmuje obrone swoistosci i odrebnosci
epoki Michata Aniota w szeregu polskich
i wioskich studjow z zakresu dziejow tej my-
$li filozoficznej, opartych na badaniach Zro6-
dtowych przeprowadzonych przez autora
podczas trzyletniego jego pobytu we Wto-
szech.

Wsrod pradow filozoficznych  Odrodzenia
miejsce czotowe zajmuje, jak wiadomo, pla-
tonizm. Poglad na renesansowy ruch platoi-
ski, ktérego ogniskiem byta zatozona przez
Cosima de Medici w r. 1462 Akademja pla-
toriska we Florencji, zwigzany jest, oczywi-
Scie, z ogélnym pogladem na epoke. Badacze,
hotdujgcy metodzie genetycznej (przewaznie
medjewisci) uwazajg ruch ten za kontynuacje
pradu augustynsfko-platonskiego XIV-go stule-
cia i dlatego sadze, ze miat on charakter
czysto eklektyczny i receptywny. U nas broni
tego pogladu Heitzman w rozprawie: ,,Studja
nad akademjg platonska Ae Florencji"
(,Kwartalnik  Filozoficzny", tom X i XI,
1932-3), co jest na tle jego stanowiska zasa-
dniczego w przedmiocie renesansu zupetnie
zrozumiate.

Kieszkowski natomiast uwaza platonizm
renesansowy za ruch samodzielny i oryginal-
ny, wyrosty na gruncie nowego czynnika hi-
storycznego, jakim byt wioski humanizm.
Nawigzujac do pewnych form zycia staro-*
zytnosci klasycznej i poszukujagc w nich pod-
stawy dla nowej koncepcji zycia i cztowie-
ka, wprowadzit humanizm do filozofji swego
czasu, stusznem zdaniem autora, nowe idee,
nie mieszczace sie¢ w ramach oficjalnej dok-
tryny filozoficznej Kosciofa.

Swojg obrone oryginalnosci platonizmu re-
nesansowego opiera K. na analizie filozofji
Marcilio Ficino, jednego z koryfeuszéw aka-
demji florenckiej, polemizujgc ze stanowi-
skiem Heitzmana. Ze wzgledu na b. specjal-
ny charakter tej interpretacyjnej kontrower-
sji i na liczne w niej kwestje sporne, nie mo-
zemy sie nig blizej zaja¢ w pisSmie niefacho-
wem. Wskazemy tylko na omowione przez
K. poglady religjologiczne wioskiego platoni-
ka, ktére, naszem zdaniem, sg najbardziej
bezspornym elementem renesansowym w je-
go filozofji.

Punktem wyjscia pogladu Ficina na religje
jest platonska koncepcja wrodzonosci idei
Boga, przejawiajacej sie we wszystkich reli-
gjach, ktore sg w istocie swojej historyczne-
mi odmianami jednej tylko religji uniwersal-
nej. Stanowisko to podzielat, jak wiemy, tak-

ze inny wybitny przedstawiciel Odrodzenia,
Erazm z Rotterdamu”). Kryterjum doskona-
tosci doktryny religijnej upatruje Ficino w
stopniu jej filozoficznego pogtebienia i dla-
tego stawiat tak wysoko teologje orficka
i platonska, ktorych wyzszym stopniem jest,
wedtug niego, chrystjanizm. Wyzszym, ale
nie ostatecznym. Wychodzac z
czysto historycznej i ewolucjo-
nistycznej interpretacji religji, jako zjawiska
dziejowego, uwazat chrzesciianstAvo za jedng
tylko faze w procesie rozwojowym religji
uniwersalnej, ktdrej dalszy postep widziat w
powstaniu n o w e j Swiadomosci filozo-
ficzno - religijnej, opartej o wzory antyczne
i uzgodnionej ze zmieniong postawg intelek-
tualng cztowieka nowozytnego. W tern swo-
jem niedogmatycznem, pro-
spektywistycznem (skierowanem ku przyszto-
i) naukowem ujeciu zagadnienia
religji jest autor Theologia platonica Awvyra-
zicielem  krytyczno - badawczego  ducha
Odrodzenia. Dla tych jego pogladéw nie
znajdziemy analogji ani w prawowiernym
augustynizmie S$redniowiecznym, ani w spo-
krewnionej z naszym filozofem aleksandryj-
skiej szkole katechetdw.

Wydaje nam sie jednak, ze pojawiajace sie
w filozofji renesansu nowe idee i tendencje
nie mogg by¢ dostatecznym dowodem jej
tworczej oryginalnosci, ktorej broni autor.
Przewaza bowiem w niej rozwigzywanie no-
wych zagadnied na starg modie, faczenie w
sposéb eklektyczny sprzecznydi ze sobg ele-
mentow, tworzenie synkretystycznych kon-
strukcyj zamiast syntezy, ktéra byta dzietem
wiekow pozniejszych. Stad tez pochodzag
trudnosci, pietrzace sie przed badaczami w
ustaleniu przewodniej, naczelnej mysli filo-
zofji Odrodzenia.

J. Bleiberg
Gabrjel Korbut: Szkice i dro-
biazgi historyczno-lite-
rackie. Warszawa, Kasa im. Mianow-
skiego 1935.

Zmarty przed niewidoma miesigcami prof.
Korbut, skrzetny i zabiegliwy znawca ojczy-
stego piSmiennictwa, po diugich latach mil-
czenia wznowit, jakby w przeczuciu iz pra-
cowite dni jego dobiegajg konca, dziatalno$é
wydawniczg. Poza reedycjg pracy, drukowa-
nej na poczatku naukowej Kkarjery, wybrat
i opublikowat ,na pamigtke dla zyczliwych
mu os6b" szereg pomniejszych rozpraw pod

N Ob. omoéwienie ,Erazma z Rotterdamu”
Zweiga w 2 — 3 zeszycie ,,Drogi" r. b.



wspolnym tytutem ,,Szkicéw i drobiazgéw hi-
storyczno - literackich”. W notatce poprze-
dzajacej ksiagzke wyznaje, iz ,stracit nadzie-
je, ze zdazy jeszcze opracowac obszerniejsza
jaka monografje o pisarzu lub okresie lite-
ratury"”; nie bez zalu dodaje, iz caly czas,
niestety, zaabsorbowata mu benedyktyfska
zaiste, praca nad zestawianiem materjatdw
»Literatury polskiej od poczatkéw do wojny
Swiatowej", tego nieporéwnanego kompen-
djum, bez ktérego obejs¢ sie nie moze polo-
nista, ani tez powazniejszy literat. Takiego
trudu dokonuje zawyczaj gdzieindziej caty
zespot, odpowiednio w pomoce naukowe za-
opatrzone kolegjum; u nas trud ten, jak wie-
le innych, spadt na barki jednostki. Jest ak-
cent gleboko przejmujacy w nocie wstepnej,
ktoéra stwierdza to poprostu, nie rozwodzac
sie zbytecznie nad abnegacja, ktorej trzeba
byto, by dokonaé dzieta o szerokiej skali kul-
turalnej, dzieta fundamentalnego, ugrunto-
wanego nietylko mito$nictwem, lecz przede-
wszystkiem ptodnym i skrzetnym instynktem
gospodarskosci; jest tak, jakby kto powotany
do wypraw w kraje mato zbadane ograni-
czyt sie z dobrej woli do gromadzenia dobyt-
ku, rozproszonego przez protoplastow, o
zwiezienia do brogéw i $pichrzéw kazdego
ziarna wsrdéd miljonéw plew, porwanycli
przez wichure czasu. Tak powstat ten tom
ostatni i mniema¢ wolno, ze znajdzie nie-
tylko bliskich, lecz sporo dalszych przyja-
ciot.

Znajdujemy tu rzeczy, w réznym powstate
czasie i rozmaitej treSci. Wida¢ z nich, ze
gtébwnem polem zainteresowan autora byfa
literatura nowsza, koniec wieku o$wiecenia,
oraz XIX stulecie. | tak: szkic, ksigzke otwie-
rajacy a publikowany w pierwodruku przed
laty trzydziestu, przypomina najwybitniej-
szego po Mochnackim krytyka romantyzmu
polskiego, Aleksandra Tyszynskiego; postac
to szczegdlnie aktualna ze wzgledu na wzmo-
zenie ostatnio badan nad Norwidem i .Zmi-
chowska, do czego walnie przyczynili sie Zy-
gmunt Wasilewski i Boy - Zelenski. Bardzo
na czasie w owych latach wolnosciowych, w
roku 1905 rozbudzonych  nadziei, byto
wskrzeszenie tego pisarza umystu wytraw-
nego, ktérego wyktadom, w nastepstwie w po-
staci ,,Studjow literackich™ ogtoszonym, a wy-
gtaszanym w Szkole Gidwnej warszawskiej,
niejedno miat do zawdzieczenia Chmielow-
ski; byto to w okresie ucisku ptodne nawig-
zanie zerwanej tradycji kulturalnej, i czyn-
nik ten po dzi$ dzien winien nas wzruszac,
jesli zwazymy ze oto w czasach obecnych
praca Korbuta uikazuje sie za poparciem In-
stytutu Naukowego, bedacego posrednim
spadkobierca owych nawigzywanych trady-
cyj. Inteligencja i trafno$¢, nie pozbawiona
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naiwnos$ci, rzeczowe niewyszukanie stownic-
twa znamionuje te i wszystkie nastepne pra-
ce Korbuta, i nie przypadkiem zapewne poto-
zono ja na czele zbioru; ,w sadach swoich
jest zwykle wytrawny i spokojny" — pisze 0
TyszyAskim jego monografista; to samo rzec
mozna 0 ocenach samego autora, zar6éwno
tutaj, jak w studjach pomieszczanych jesz-
cze przed wojna, a takze wkrétce po niej, w
»Stu latach mysli  polskiej”, gdzie odnale$¢
podobniez mozna szereg tekstdw autentycz-
nych badanych pisarzy, ktére — pomieszcza-
ne niegdy$ po czasopismach i drzemiace w

zapomnianych rocznikach — przypomniano
pokoleniu, ktére wybi¢ sie miato na niepo-
dlegtosé.

Zajmujacg nastepnie i wyborng syl

wete otrzymujemy w postaci ,przyjaciela
rzymskiego Mickiewicza"”, czyli ksiedza Sta-
nistawa Chotoniewskiego. Kijowszczyzna w
okresie wiosny narodow nie posiadata wy-
bitniejszego od niego, ni szerszej uprawy
kulturalnej prozaika. Autor ,Snu w Pod-
horcach" nietylko silnie bardzo wptynat na
przetom religijny autora ,Ksigg pielgrzym-
stwa" i odzatowa¢ nie mozna, iz korespon-
dencja miedzy nimi zaginela; lecz w obu
swych naczelnych i najdtuzszych utworach
zaréwno forma swych alegoryj, ktore napoty
przypominaty traktaty filozoficzne, a napo-
ty beletrystyczne utwory, jak i kierunkiem
myslenia, zblizajgcego go do zachodnio-euro-
pejskiego konserwatyzmu, dziwnie przypomi-
nat powstajagce podéwczas, analogiczne utwo-
ry Krasinskiego; rzecz dziwna, iz dotychczas,
jak sie zdaje, nie zwrécono uwagi na to po-
winowactwo.

Bardzo nieoczekiwane
lucje umystowg Krasinskiego wiasnie pa-
da ze szkicu nastepnego, poswieconego
Henrykowi Kamienskiemu; 6w poteznej inte-
ligencji uczen Hegla, ojciec duchowy mitod-
szego od siebie pierwszego czerwonego w
Polsce hrabiego, a swego brata ciotecznego,
Edwarda Debowskiego, teoretyk rewolucji
i wojny ludowej, radykalny szlachcic i gorg-
cy partjota, dziwak, chimeryk i spiskowiec,
ktéry juz po powstaniu styczniowem umrzeé
miat w dalekim Algierze, wptynat bezposre-
dnio przez swe ,Prawdy zywotne" na pow-
stanie ,,Psalméw przysztosci”. Lecz mato kto
wie, iz w koncu zycia sam Krasifski nawig-
zat z dawnym przeciwnikiem politycznym
ozywiong korespondencje i, co wiecej, 0 na-
stepnych dzietach jego wyrazat sie z zachwy-
tem. Bardzo wartoby zakrzatng¢ sie koto
wydania wyboru pism tego prekursora idej,
ktore obecnie miotajg powojennym Swiatem.

Niewielkiej objetosci, a przecie bardzo
Smiatem studjum jest rzecz o ,,Regionalizmie
Mickiewicza". Zaznacza w niem Korbut, iz

$Swiatto na ewo-
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koryfeusze naszego romantyzmu, to bez wy-
jatku kresowcy, co odbi¢ sie musiato na ich
stownictwie. Nie zdajemy sobie w dostatecz-
nej mierze sprawy, do jakiego stopnia obec-
ny nasz kanon jezykowy urobiony zostat
przez te regjonalne domieszki. Najbardziej
decydujaca role odegrat, rzecz prosta, twor-
ca ,,Pana Tadeusza"™ w tym procesie powsta-
wania nowszej gwary literackiej. Bardzo
wiele jego biatorusycyzmoéw, tu przez Korbu-
ta zaznaczonych, przejeliSmy na wiare. Po-
dobnie Mickiewicz, otaczajacy sie jeszcze ~v
Paryzu druhami z lat mtodosci i ktéry nigdy
nie ogladat Warszawy, bardzo silnie odczu-
wat i akcentowat odrebno$¢ swa, duchowa
i obyczajowg jako ,litwina", a raczej szlach-
cica biatoruskiego. Nasuwa to ciekawe ana-
logje z postaciag Marszatka Pitsudskiego. Po-
dobnie bardzo ciekawa i odwazna jest
wzmianka o Krasiiiskim, zepchnieta do przy-
piska, a charakteryzujgca Krasinskiego, jako
wybujatego retora. To motywuje, zdaniem
Korbuta, sympatje autora ,Psalmow" dla
Kajetana Koimiana; zdanie to wydaje sie

odkrywcze.
W. studjum o ,Pusciznie Wiszniewskie-
go" udaje sig autorowi odgrzeba¢ — i to,

0 dziwo, z egzemplarza nienaruszonego,
przechowywanego w Bibljotece Jagiellon-
skiej, catkowicie zapomniane dzieto profeso-
ra krakowskiego i jednodniowego dyktatora
z r. 1846, a wydane w Londynie w jezyku
angielskim. Tom 6w wzbudzit ongi zaintere-
sowanie i polemiki cudzoziemcéw, a roda-
kom pozostat nieznany; zaiste, habent sua
fata libellag. Ale co$, jakby zawstydzenie,
budzi¢ w nas nie przestaje poczucia, iz ciggle
jeszcze mozliwe sg podobne odkrycia.

Umiarem, pilnoscig dociekan i oglednoscia
oceny odznaczajg sie dwa obszerniejsze stu-
dja, poswiecone satyrykom wieku o$wiecenia,
Zatuskiemu i Gorczyczewskiemu; obaj ci du-
chowni i wychowawcy — niezaleznie od bar-
dzo roéznej na niekorzys$¢ biskupa Zatuskiego
skali talentu — byli swego czasu, jak ich
okre$la Korbut, ,,pogromcami obskurantyz
mu". Transplantowali do Polski, mimo opo*
ru obruszonej opinji Boilea, jak dzi$ trans-
plantuje sie Shaw‘a lub... Majakowskiego.

Dla uwydatnienia temperamentu Korbuta,
tego uczonego, zagrzebanego jakby sie zdawac
mogto w aktach, rekopisach i przyczynkach,
zaznaczy¢ koniecznie trzeba, iz w sprawie,
ktérg uznat za stuszng, potrafi by¢ zadzier-
zysty a nawet kasliwy; nie liczy sie¢ wtedy z
autorytetami i walczy, jak cziowiek na-
wskro$ zywy. Tak ostrzega chocby, raz jesz-
cze zbiegajac sie z Boyem, przed wypaczo-
nemi i urobionemi dla potomnosci relacjami

Wiadystawa Mickiewicza. W takich razach
jedyng przewodniczka jest mu prawda.

Srodek tomu poswieca dluzszemu wycig-
gowi z ksigzki, ktora obstaje przy pojeciach
i metodach tego, co zwie ,historjg literatu-
ry". Tu profesor staje sie niemal bunczucz-
ny i nie szczedzi docinkéw poniewieranym
krytykom literackim, ktérych w czambut nie-
mal uwaza za szkodliwych i batamutnych
dyletantébw. On sam jest weteranem filolo-
gicznego badania tekstéw. O tej kwestji po-
ptynat bezmiar atramentu i trudno ja na po-
czekaniu rozstrzyga¢. Zdaje sie, ze nietyle
materjat, ile kryterja badan sa odmienne.Tak
czy owak, dostaje sie tu tatka nawet Tar-
nowskiemu i Chitebowskiemu, ktérym Kor-
but przyznaje talent literadki lub pedago-
giczny, lecz kwestjonuje warto$¢ ich sformu-
towan. Naszem zdaniem, broni z silnem prze-
konaniem i dobra wiarg straconej placowki.

Tom, jak widzimy, pomimo pozornej
oschtosci tematycznej i przygodnosci poru-
szanych kwestyj, wielce urozmaicony i po-
budzajacy. Praca subtelnej wrazliwosci i wy-
trawnego sadu. Jednostronno$¢ predyspozy-
cyj umystowych autora winna nas nie zra-
za¢ lecz pociagac; witasnie jednostronno$¢ ta
winna rozwia¢ uprzedzenia, sktonié¢ do delek-
tacji i skonfrontowania ocen tych, ktorzy
odmienne zajmujg stanowisko.

Stefan Napierski

Jan Kott: Podwojony $wiat.

Bibljoteka Klubu Artystycznego ,,S", tom 3

Towarzystwo Wydawnicze, Warszawa, 1936
r. Str. 31 i 1 nlb.

W r. 1931 ukazat sie zbiorowy tomik wier-
szy trzech miodych poetéw: Kotta, Matuszew-
skiego i Pietrzaka, jako pierwszy tom Bibljo-
teki Klubu Artystycznego ,,S“, rozwijajacego
podéwczas na terenie Warszawy 0zywiong
dziatalno$¢; dzisiaj pierwszy z éwczesnych
debiutantdw wstepuje na samodzielng droge,
wydajac swoj ,Podwojony Swiat". Jest to bi-
lans dwuletniej pracy nad poszukiwaniem
i doskonaleniem wiasnego wyrazu, a zarazem
dokument stabilizowania sie mtodzienczej in-
dywidualno$ci autora, intensywnego stawania
sie sobg. Coraz wiecej dojrzatej stanowczo-
§ci w wyborze i zakreslaniu sobie zadan, co-
raz mniej zachtystywania sie efektami zycia,
ostateczne wyeliminowanie formalnej niepo-
radnosci i szkolnej minoderji. W kazdym ra-
zie w poréwnaniu z tomikiem z przed dwdch
lat postep niewatpliwie wielki: tam — chwy-
tanie najprzerézniejszych styléw i stylikow,
zbanalizowania w rodzaju ,jarmarkow zy-
cia" czy ,matematyk uczuc¢", rozkoszowanie



sie szarmanckosciag regularnej strofki; nawet
sonet — widmo wykletej przez dzisiejsza
poezje formy, powotany zostat przez autora
do wyrazenia procesu tworczego. W tonacji
uczuciowej przemieszano ze sobg powierz-
chowng wytworno$¢ cyganerji ze schytkowo-
Scig uczué i mysli.

To wszystko juz sie bezpowrotnie skonczy-
fo: w ,Podwojonym Swiecie" Kott daje rzad-
ko spotykang jednolitos¢ stylu. Przekonat
nas, 'ze wybrat zdecydowang droge, zreduko-
wat ilo§¢ mistrzéw, ktérym przedtem ulegat,
wielu dawniejszym dat ostateczng odprawe,
skupit sie wewnetrznie i skrystalizowat. Za-
dnych gestow demagogji, zadnego upajania
sie efektami zjawisk spotecznych, politycz-
nych, artystycznych; raczej zamkniecie si¢ w
kregu doznan osobistych o silnem zabarwie-
niu wspomnieniowem. Jest w tym tomie
spojrzenie wstecz, w podSwiadomos$¢ dziec-
ka drogg sennego marzenia. Ogromna wra-
zliwo$¢ na piekno, niezmiernie rzadka (jesli
chodzi o intensywno$¢) chtonnos$¢ lirycznego
wyrazu, cechujgca wszystkich bez wyjatku
poetéw ,,S* pogtebita niewatpliwie warto$¢
osiggnie¢ Jana Kotta i tern tatwiej pozwolita
mu sie oderwac od t. zw. rzeczywistosci spo-
fecznej.

JeslibySmy chcieli jasno i poprostu okre-
§li¢ treSciowe zasiegi ,Podwojonego Swiata",
to umiescilibySmy go w ramach liryki mito-
snej i wspomnien dzieciristwa. Te ostatnie sg
niewatpliwie ciekawem zjawiskiem i u tak
miodego autora oznaczajg organizacje psy-
chiczng niezwykle wrazliwg, silnie odczuwa-
jaca kazde zetkniecie sie z t. zw. brutalnos$cia
zycia. Proces krzepniecia i zdobywania sobie
w powodzi zjawisk meskiego stanowiska
Swiatopogladowego zostat jakby opdzniony
tern wiasnie obejrzeniem sie poza siebie, w
lata chtopiece. Oczywiscie, nie wyklucza to
wszelkich mozliwosci na poOzniej. Obecnie
okres lekdw jeszcze nie ustgpit, jeszcze nie
koniec tej przemianie, kiedy to ,miodziefcze
piesci zamieniajg sie na meskie"; dlatego tez
tyle jeszcze tu stéw, jak: ,zatuli¢ sie",
»~puch", ,skrzydia", pojete nie jako symbol
lotu ale ostony i t. p.

Poza temi dzieciecemi odruchami szukania
w Swiecie elementéw matczynych, szereg
wierszy — to $miale erotyki, zazwyczaj budo-
ewane w posredniej, pejzazowej sublimacji
(np. wiersz ,,Nad drzenia gor").

W catym tomie przeplatajg sie ze sobg te-
sknota za najdelikatniejszemi uczuciami ma-
cierzyfAskiemi i zmystowos$¢. Jeszcze te dwa
elementy: zmystow i uczu¢, nie stopity sie u
Kotta w jednolity wyraz, ktéremu na imie
mitos¢. Teraz jeszcze jest tak: jak uczucie, to
obraz matki; jesli zmysty, to kochanka. W
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tym podwoéjnym Swiecie przezy¢ wewnetrz-
nych w splataniu realjéw podwojonych przez
senne wizje ukazuje sie nam oblicze autora-
cztowieka.

Jako artysta Kott usituje wyrazi¢ sie w
konstruktywnosci kazdego swego utworu, w
jaknajscislejszem powigzaniu jego elementow
i w eliminacji niepotrzebnych, w mys$l na-
czelnego zatozenia, aczkolwiek nieraz moze
i pieknych, momentéw. Zamierzenia swoje
stara sie przeprowadzi¢ subtelnemi $rodkami,
$wiadczacemi o jego smaku. W doborze tych
srodkéw korzysta z doSwiadczen mistrzow
polskiej i francuskiej awangardy. Na szcze-
gblne wyro6znienie zastuguje jego wysitek w
kierunku uzyskania najbardziej petnej, natu-
ralnej a swobodnie rozwinietej frazy. Nie w
kierunku lakonizmu zmierza Kott, ale raczej
w mozliwie catkowitej a zgodnej z wasciwo-
Sciami naszego jezyka formie skiladniowej
komponuje swoje utwory. Przektady z Eluar-
da, jak i niedawne studjum Kotta p. t. ,Tra-
gedja nadrealizmu™ $wiadcza najlepiej o ko-
ligacjach jego w okresie pisania ,,Podwojone-
go Swiata".

Wiasciwy a istotny chwyt autora — to
Swiadome utrwalanie piynnych nastrojow
mys$lowych. Intelektualizm obraca sie tutaj
na forme, na sam proces tworzenia. T. zw.
zgruba tres$¢ nie reprezentuje innych wartosci
poza owemi plastycznemi nastrojami mysli,
wywotanych badz doznaniami aktualnemi,
badz wspomnieniami. Bardzo duzo mamy tu-
taj fizyki ciata ludzkiego.

Stefan Flukowski

Jadwiga Gamska-tempicka, Miedzy
niebem a ziemig. Lwow, nakhl Ksie-
garni Gubrynowicza.

Jadwiga Gamska-tempicka debiutowata
przed siedmioma laty tomikiem wierszy p.t.:
»,Przechodniom". Wiersze te byty dosy¢ ane-
miczne; indywidualno$¢ tworcza nie zaryso-
wata sie w nich z dostateczng wyrazistoscig.
Nalezaty do typu poezji wtérnej, ,duplika-
towej", jakkolwiek mozna w nich bylo zau-
wazy¢ tu i 6wdzie ton samodzielny, zapo-
wiedz dobrych mozliwosci rozwojowych.

W nowym, drugim z rzedu, wcale sporym
tomiku poezyj, liczacym kilkadziesigt stro-
nic, Gamska-Lempicka pozostawia daleko
poza sobg okres prob i fermentéw poetyc-
kich. ,Miedzy niebem a ziemig" — to owoc
dojrzatego juz i samorodnego talentu, jed-
nego z ciekawszych talentéw kobiecych mtod-
szego pokolenia. Przemawia z tych wierszy
organizacja tworcza niezmiernie subtelna,
chtonna i przewrazliwiona w stosunku do
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zjawisk wspotczesnej rzeczywistosci spotecz-
nej. Poetka podkre$la juz w tytule swojego
zbiorku jego rozpieto$¢ tematyczng i posred-
nio swojg postawe do zycia. Postawa to
gteboko wspétczujgca z wszelkiemi objawami
spotecznej krzywdy i anomalij socjalnych.
Dyktuje jg nietyle sugestja modnej dzisiaj
w poezji polskiej doktryny proletarjackiej,
ile raczej z przemyslen gtebszych rodzacy
sie nakaz szlachetnego humanitaryzmu.
W wierszach mitosnych przypomina Gamska-
tempicka temperatura cielesnosci, wyrazonej
jednak w spos6b bardziej Sciszony i pow-
Sciggliwy, przedwcze$nie zmarla, niezapom-
niang ,poetke krwi i zmystdw" K. Zawi-
stowska. Obok wierszy, w ktérych renesan-
sowa bujno$¢ zycia duchowego poetki zna-
lazta swo6j wyraz dyskretnie spowiedniczy,
pozbawiony jednak cech literackiego ekshibi-
cjonizmu, ,,Miedzy niebem a ziemig" zawiera
mnostwo innych o charakterze przedmioto-
wymi, obserwatorskim, wreszcie refleksyjnym,
0 podiozu filozoficzno-spotecznem.

Do najpiekniejszych z nich zaliczytbym
.Drzewa w mgle", gdzie sugestywny nastréj
stapia sie z ciekawg refleksjg o pokrewnym
rytmie duszy w czlowieku i przyrodzie.
W( wierszu p. t.. ,Stacja" wprowadzony do
powojennej literatury polskiej przez Stefana
Grabinskiego motyw zycia kolejowego zamy-
ka poetka nastrojowg pointa, petna tajemni-

czej grozy, wkraczajacej w fantastyczny
Swiat ,Niewiadomego”. Kontrast miedzy
senng, zautomatyzowang monotonjg zycia

kolejowego na malutkiej, prowincjonalnej
stacyjce, a irracjonalizmem tragicznych za-
sadzek, czyhajgcych na cztowieka na tym
odcinku zycia, wydobyta poetka z petng sita
wyrazu, bliskg mistrzowskim nowelom kole-
jowym Stef. Grabiriskiego (,,Demon ruchu").
,Porucznika Zwirki pojedynek ze $miercia"
zaliczytbym do stabszych wierszy zbiorku.
Pisany jakby w stylu pseudoklasycznej ody,
ten wierszowany dytyramb razi sztuczng
szarzg patetyczna, staro$wieckiem troche
stownictwem poetyckiem i niewielka ekspre-
sja. Zato wspaniata ekspresje posiada wiersz
,,D0 Pana Tadeusza", peten najtkliwszego po-
dziwu dla arcydzieta mickiewiczowskiego,
godny, by go postawi¢ obok najlepszych poe-
zyj tego typu Lechonia, Broniewskiego, ta-
zowertowny i in. Poetka zaakcentowata
w wierszu tym tajemnice poetyckich czaréow
.Pana Tadeusza", jego bezustanng, nigdy nie
starzejgca sie aktualno$¢, polegajacg na
wspotdzwiecznosci  jego uczuciowego nurtu
z duszg nowych pokolen, ktére widziaty
w ,Panu Tadeuszu" nietylko uwielbienie
polskiej dawnosci, lecz przedewszystkiem
uwielbienie ideatu ojczyzny, do ktdérego Sro-
dowiska i ludzie dorastali najrzadziej.

Wi cyklu p. t.: ,,Modlitewnik", zawieraja-
cym czesciowo podmiotowe, czesciowo zas
bezosobiste nastroje i tematy religijne (nie-
rowne pod wzgledem poziomu formalnego),
uderzaja miejscami zarliwe akcenty mistycz-
nego patosu, w metafizyce religijnej umiej-
scawiajgcego ostateczny, najwyzszy w hie-
rarchji ludzkich celéw sens zycia. Ballada
,0 murarzu, co chodzi po $mierci" posiada
typowo balladowy, podwéjny styl: reali-
styczny, oddajacy starannie charakter pry-
mitywu ludowo-proletarjackiego, oparty poza
tern o palacg obecnie spoteczng problematy-
ke bezrobocia i fantastyczny, ujety w duchu
psychologji folkloru, odprezajacy za$ spory
tadunek uczuciowo-spoteczny pierwszej cze-
§ci ballady. ,,Do wiosny — zamiast hymnu",
wiersz, spowinowacony dalekiemi weztami
z tuwimowska ,Wiosng", gtdwnie w natura-
listycznie niemal chropowatej frazeologji, da-
lej w zamiarze odszablonizowania samego te-
matu, traktowanego pod znakiem maniery
religijno-estetycznej (uswieconej wieloletnig
tradycja), w dwéch koAcowych strofach gto-
si protest przeciw bezmys$lnemu determiniz-
mowi przyrody, w imie humanitarno-spo-
tecznych ideatow.

Pod wzgledem formalnym waha sie ,,Mie-
dzy niebem a ziemig" miedzy tradycyjnym
a nowatorskim typem poezji. W calych gru-
pach wierszy wystepujg tu rysy poetyki pra-
widtowej, asonanse  Gamskiej-Lempickiej
pozbawione sg pietna przesadnie rewolucyj-
nego, zacierajacego nieraz u niektérych no-
watoréw powinowactwa fonetyczne konco-
wych sylab wierszy. Kunsztownos¢ strofiki
i bogfctwo rytmiczne tomiku dowodza, ze
poetka posiada petng samowiedze swoich
srodkéw artystycznych i wiada bardzo do-
brze kunsztem poetyckim.

J. E. Plomienski.

Aron Cotrus: Wyboér wierszy.
Przetozyt Wiodzimierz Lewik. Lwoéw, 1936.

Liga Polsko - Rumuriska we Lwowie wy-
data ostatnio tomik, zawierajagcy wybo6r no-
wych wierszy Arona Cotrusa — znakomitego
poety rumunskiego, ktdry jest jednocze$nie
attach6 prasowym przy poselstwie rumun-
skiem w Warszawie. Jest to wypadek cha-
rakterystyczny i wcale nie odosobniony: dy-
plomatow i poetdbw w jednej osobie spotyka-
my takze gdzieindziej, nie wytgczajagc Polski;
przyktadem mogg tu by¢: Lechon, lwaszkie-
wicz, Balinski.

Helena Vacarescu, delegatka Rumunji przy
Lidze Narodéw i stynna poetka, zapytana
kiedy$ w Paryzu, w jaki sposéb taczy poli-
tyke z poezja i czy jeden z tych absorbujg-



cych, a tak z pozoru niepodobnych do siebie
zawodOow nie zawadza drugiemu — data na-
stepujacg odpowiedZ: ,Najbardziej subtelne
perfumy wytwarza sie w zaktadach chemicz-
nych wsréd najprzykrzejszych wyziewow; su-
rowce, bedace podstawg tych pachnidet, wy-
dzielajg nieraz bardzo nieprzyjemne wonie,
dopoki nie przejda przez pewien proces prze-
tworczy. Te samg zasade zastosowaé mozemy
do wszelkiej poezji".

Stusznodci tego poréwnania dowodzi dzie-
to Cotrusa. Wiersze jego, przenikniete ru-
munskim duchem i folklorem, sg jednak prze-
dewszystkiem gteboko ogdlno - ludz'kie: Co-
trus kocha zycie i jego barwy soczyste, obej-
muje je swym ,pijanym, takomym, pioruno-
wym wzrokiem". Storice — wiatr, szumiacy
w stepie — bawoly, ciezko stapajace po bto-
tnisku: oto zywiot przyrody, ktéry tak wiel-
ka role gra w utworach Cotrusa, rozproszony
na powiewy, drgnienia i promienie.

Do najbardziej ,zywiotowych" wier-
szy Cotrusa nalezy utwér p. t. ,,W stepie”
prawie poganski w swym panteizmie; jest to
utwor jeden z najlepszych i $wiadczy on o
og6lnej wartosci i potedze poezji Cotrusa. Bo
Cotrusa cechujg sita i krzepka meskos¢, da-
leka od wulgarnosci; jego ,,Piotr Potraka"
chtop bez ziemi, oraz bez ptuga, lub witbcze-
ga Jon Codru, czy tez gérnik, co nie ma do-
mu, mleka ani chlebak a ktory jutro ujarzmi
Swiat i siegnie do nieba ,ptodny Jak ziemia,
huczny jak dzwon, miody i jurny” — maja
w sobie co$ z dawnych bohateréow starych lu-
dowych legend rumunskich, ktérym wiatr
stepowy przygrywat pobudke gdy wyruszali
w pole.

Cotrus kocha te gory i stepy, o ktérych pi-
sze, nietylko dlatego, ze na nie pada zycio-
dajny promien stonca, lecz i dlatego, ze nale-
za do niego, ze sg rumunskie; nikt sie nie
wesnit w dusze tej ziemi giebiej niz oni, Ru-
muni. Nie zapominajmy przytem, ze Aron
Cotrus, syn duchownego prawostawnego
i dziecie dzielnicy, ktéra przez diugie lata na-
lezata do Wegier, zostat jako miody chtopiec
wydalony z gimnazjum za wypowiedzenie
swej opinji iredentystycznej. Pierwiastek pa-
trjotyczny  kieruje zawsze jego czynami
i mysla.

Poza tern jednak Cotrus jako poeta i Ru-
mun posiada w wysokim stopniu rozwiniety
instynkt spoteczny; nad pokrzywdzonymi ne-
dzarzami lituje sie i poczuwa sie do ich obro-
ny. Pod tym wzgledem Cotrus jest nowato-
rem w poezji rumunskiej: wprowadza do
niej proletarjat — goérnika, ktory skarzy sie
jego wierszami, gdy go nadzieja zawiedzie,
lub chtopa, nie umiejagcego kianiaé sie nisko.
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Pod wzgledem formy zewnetrznej i rytmu
poezja Cotrusa odznacza sie tym samym dy-
namizmem, ktéry cechuje jego natchnienie.
Cotrus operuje przewaznie wierszem wolnym,
z przewaga czasownikéw i przymiotnikow,
dodajgcych sity jego stylowi.

Specjalne uznanie nalezy sie ttumaczowi,
Wiodzimierzowi Lewikowi, ktory potrafit od-
tworzy¢ w przektadzie polskim nietylko mysl.
ale czesto i brzmienie fonetyczne, oraz uktad
dynamiczny tekstu rumunskiego. Zwtfaszcza
jego tlumaczenie wiersza p. t. ,Kosiarz"
przez pomystowy dobor stow i uzycie alite-
racyj jest poniekad idealng transpozycjg ory-
ginatu.

Nowy zbiér wierszy Cotrusa zostanie nie-
watpliwie przyjety przez czytelnikéw polskich
z jaknajwiekszem uznaniem. Ludowe tematy,
poruszane przez Cotrusa (czesto — spokrew-
nione z najstarszemi polskiemi wzorami) z
pewnos$cia natrafia u nas na podatny i
wdzieczny grunt, tembardziej ze na ich arcy-
ludzkie, petne litosci i mitosci blizniego zato-
zenie nikt nie pozostanie obojetny.

Anna Kipper

Mapa Afryki

Opowiada.. Z dziejow kolonizacji

Afryki. Warszawa, 1936. Wydawnictwo J.
Mortkowicza.

S. Konstantynow:

Ksiazka ta jest przeznaczona dla miodzie-
zy, ale czyta¢ ja rownie dobrze moze i czto-
wiek dorosty — poprostu dlatego, ze szkolna
nauka geografji nabratla w metodzie pisar-
skiej autora cech pewnego syntetycznego
opracowania. Geografja stata sie pod jego
piérem historjografja. Ze to ksigzka dla mio-
dziezy, Swiadczy prostota i przystepnos$¢ wy-
ktadu, nawigzanie do wspomnien szkolnych;
ze to lektura, mogaca stuzy¢ i dorostym --
jej tendencja do ogarniecia pewnych catosci,
che¢ zrewidowania spraw, ktéremi karmieni
byli ci dorodli jeszcze w czasach przed nowg
konfiguracjg powojennej Europy.

Wiasciwie nie Afryka stanowi tutaj wy-
taczny przedmiot zainteresowan autora, na
co wskazywatby tytut. Chodzi wogéle o spra-
wy cztowieka na ziemi, o jego bohaterstwa,
jako zapamietatego poszuklwacza badacza
1odkrywcy nowych drég, ladow i mozliwosci
przestrzennych, — o jego podtosci, jako pod-
stepnego wyzyskiwacza, niesumiennego kup-
ca, okrutnego wiadcy czy samolubnego na-
jezdzcy. Z wielkim realizmem autor podkre-
$la te dwie biegunowe cechy cztowieka-zdo-
bywcy ziemi. Marksizm kaze mu doszukiwac
sie we wszystkich zjawiskach i posunieciach
materjalistycznej racji stanu. Czasami jednak,
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jak np. w wypadku Livingstone'a, przyktad
wytamuje sie z pod tezy i czytelnik przeko-
nywa sie namacalnie o irracjonalizmie wysit-
kow wielkich podréznikéw.

Kierujac sie wytgcznie metodg materjali-
stycznego pojmowania dziejéw, Konstanty-
now, wspomniawszy O mapie, narysowanej
przez mnicha Beatusa, podpuszcza takie oto
zdanie: ,Pusta i uboga byta mapa Beatusa —
tak jak i zycie jego byto ubogie i bezbarwne:
odprawiat nabozenstwa, $leczat nad ksigzka-
mi — zestarzat sie i umart, nie opuszczajac
klasztoru". Trudno wymaga¢ od zakonnikow,
by robili wycieczki polarne, chociaz wiele
moznaby przytoczy¢ przyktadéw ,,mnisiej"”
przedsiebiorczosci w dziedzinie nauk Scistych
i przyrodniczych, w dziedzinie rolnictwa
i rzemiost.

Jako pedagog autor pragnie, aby geografja
nie byta naukg nazw, zbiorem epitetow, ale
by pod etykietami nauczyciel starat sie wpoic¢
uczniowi realny sposob patrzenia na S$wiat.
Niechaj dziecko zrozumie ten wielki trud,
tak nikle zaznaczony na mapie, jak np. od-
krycie skad wyptywa Nil, dokad wpada Kon-
go i co to jest Antarktyda. Kazdy znaczek
na mapie — to krwawy wysitek czyjego$ ser-
ca, woli, umystu. To winien nauczyciel prze-
la¢ w dusze ucznia, uczyni¢ faktem. Ten za-
miar autora godzi sie podkresli¢ jaknajsta-
ranniej.

Ksigzka nalezy do t. zw. literatury faktow,
stanowigc rodzaj specjalnie ceniony przez
dzisiejszego czytelnika (naprz. de Cruif, Jeans
i inni).

S. F.
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