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HENRYK BROYDY

PRAWO | ADMINISTRACJA
NOWOCZESNA

Administracja og6lna, jak to okreslit Wiadystaw L. Jaworski, jest nie
tylko stosowaniem prawa administracyjnego, lecz takze dziataniem twor-
czym i ma — szczeg6lnie w Polsce — decydujaca role w organizowaniu zy-
cia. Poza tym ma ona zadanie wychowawcze i doniostg misje, zwiaszcza
w niektorych dzielnicach, zwigzania ,,szarego obywatela” z panstwowo-
$cig polska.

Rzad, kierujac zyciem panstwowym, postuguje sie administracja, kto-
ra w dzisiejszych warunkach naszego bytowania ma wielki wptyw na
ksztattowanie sie zycia spolecznego. Wobec tego, ze zakres jej wciaz sie roz-
szerza i ogarnia swojg dziatalnoscig coraz to inne dziedziny zycia spoteczne-
go — administracja zmuszona jest rozwigzywa¢ w mierze coraz to wiekszej
rozne zawite zagadnienia zycia zbiorowego. Mozemy $miato twierdzi¢ za Je-
rzym Panejka, ze administracja panstwowa jest odbiciem zycia spotecznego
i stanowi podstawe upadku i rozwoju spoteczenstwa.

Przeobrazenia, ktorych doznaje struktura panstwa nowoczesnego, sta-
wiajg zatem nowe a zasadniczo zmienione zadania aparatowi administra-
cyjnemu. Rola urzednika publicznego w panstwie nowoczesnym, elementy
jego pracy, mierniki jego wartosci, jego ogolny poziom kulturalny — z je-
dnej, walka z duchem biurokracji, a w pierwszym rzedzie uspotecznienie
urzednika oraz zblizenie do niego spoteczenstwa — z drugiej strony, — to sg
zagadnienia, ktérych dodatnie rozwigzanie stanowic¢ bedzie o prawidtowym
i korzystnym dla og6tu rozwoju panstwa nowoczesnego. Odrodzona Polska,
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umacniajac podwaliny swego mocarstwowego bytu, wymaga¢ musi od stanu
urzedniczego gtebokiego zrozumienia i umiejetnosci realizowania jej zadan
polityczno - spotecznych. Wszystkie bowiem poczynania wiadz administra-
cyjnych, poczawszy od rozporzadzeh wykonawczych do ustaw, a skoniczy-
wszy na zarzadzeniach lub czynno$ciach administracyjnych funkcjonariu-
szbw na najnizszym szczeblu hierarchii panstwowej, powinny by¢ odbiciem
zamierzen i dazen panstwa. Szary obywatel dopiero wtedy zrozumie dodat-
nie dla niego intencje rzadu, jezeli znajda one swoj wyraz w zarzadzeniach
i postepowaniu wszystkich funkcjonariuszéw publicznych. Obywatel mie-
rzy stosunek panstwa do siebie ustosunkowaniem sie do jego osoby odno-
$nego funkcjonariusza publicznego. Rola zatem, ktora przypada admini.stra-
cji w panstwie nowoczesnym, bedagcym wyrazem dazen spotecznych i $wia-
domej swego celu twdrczej pracy obywateli — nakazuje urzednikowi odpo-
wiednie nastawienie w pogtebianiu i wykonywaniu norm, wynikajgcych
z zasad nowoczesnej formy panstwowe;.

Liczac sie z rolg, ktorg konstytucja kwietniowa przypisuje jednostce
w art 5p. 1, ktéry brzmi: ,, Twdrczo$¢ jednostki jest dzwignig zycia zbioro-
wego” — polska racja stanu, w przeciwienstwie do zasad panstwa faszy-
stowskiego, hitlerowskiego czy sowieckiego, buduje pomysino$¢ paristwa na
inicjatywie jednostki. Celem jej jest stworzenie warunkOw tego rodzaju, by
jednostka mogta wykrzesaé z siebie najwiekszy wysitek zaréwno dla siebie
samej, jak i dla panstwa. Zespolenie obywatela z paristwem pragnie ona
osiggna¢ nie za pomocg Srodkdw mechanicznych czy przymusu, lecz przez
stworzenie silnej wiezi moralnej, t3aczacej jednostke z panstwem, ,,jako
wspolnym dobrem wszystkich obywateli”. Wszyscy za$ sg panstwu winni
nie tylko wiernos¢ i rzetelne wykonanie naktadanych przez panstwo obo-
wigzkéw (art. 6 konstytucji), ale wysitek najwyzszej miary dla jego utrzy-
mania i wzmocnienia. Rzecz jasna, ze tego rodzaju wysitek moze daé tylko
cztowiek wolny, swiadomy zwiagzku, ktory go taczy z catosciag spoteczng i jej
forma polityczna, t. j. z panstwem. Obywatel, ktérego taczy z panstwem
tylko przymus, zadnego wysitku w tym kierunku ze siebie wydoby¢ nie be-
dzie w stanie. Wychodzac z tego zatozenia, musimy podkresli¢, jak wielkie
ma znaczenie kwestia metod postepowania organdéw panstwowych, by nie
zaprzepasci¢ dazenia, wynikajacego z naszej konstytucji, do stworzenia typu
obywatela, odpowiadajgcego jej tezom moralnym.

Przedmiotem naszych rozwazan bedzie stosunek norm i prawidet pra-
wnych do biezacych zagadnien zycia i rozwazanie na tej ptaszczyznie istoty
administracji. Stosunek prawnikéw do zycia byt bardzo czesto przedmiotem
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ostrej krytyki, nigdy za$ nie mozna podawaé w watpliwo$¢ organicznego
zwigzku, jaki zachodzi miedzy zyciem a prawem, tym regulatorem stosun-
kéw miedzy ludZmi we wszelkiego rodzaju sprawach zyciowych. To tez ad-
ministracja, polegajaca na bezposrednim regulowaniu stosunkéw pomiedzy
obywatelami, oraz spraw wynikajacych ze stosunku obywatela do panstwa,
musi to czyni¢ na zasadzie norm prawnych, skrupulatnie przez jej organy
wykonywanych, gdyz inaczej mielibysmy zamiast uregulowanego fadu pra-
wnego najzupetniejsza anarchie. Najlepsza bowiem i najglebiej wnikajaca
w istote zycia administracja nie spetniataby na dtuzsza mete swoich zadan,
gdyby sie nie opierata na podstawach prawnych.

Wiadystaw Leopold Jaworski, jeden z najznakomitszych znawcow
prawa administracyjnego, w swej Nauce prawa administracyjnego przyzna-
je, ze dziedzina, w ktdrej obraca sie urzednik administracyjny, jest tak
zmienna i skomplikowana, iz przepisy, ktére ma stosowa¢ do konkretnych
przypadkow, nie moga by¢ tak Sciste jak przepisy kodeksu cywilnego i in-
nych ustaw prywatno - prawnych. Wynikatoby zatem z tego, ze istotnie za
daleko idaca Scistos¢ przepiséw krepowataby w zbytniej mierze wykonaw-
céw ze szkoda dla obywatela i pozostawataby w kolizji z konieczno$cig stu-
szniejszego i logiczniejszego zatatwiania odnosnej sprawy. Wskutek tego
powstaje — wedtug Jaworskiego — pewna konieczno$¢: ustawy administra-
cyjne upowazniajg urzednika administracyjnego, by w sprawie, w ktorej nie
ma wyraznego rozstrzygniecia w ustawie, rozstrzygat sam wedtug swego
uznania. Jaworski cytuje przy tym znakomitego prawnika niemieckiego
Ottona Mayera, jednego z najwiekszych uczonych z dziedziny prawa admi-
nistracyjnego, ktéry potwierdza powyzej cytowang teze prof. Jaworskiego
z tym, ze wedlug Mayera takie zarzadzenia urzednik moze wydawac tylko
w granicach celéw panstwa i w granicach publicznego interesu. To, co nas
w pierwszym rzedzie interesuje przy stawianiu naszej tezy, to jest rozwaza-
nie prof. Jaworskiego, czy prawo administracyjne jest wykonywaniem
ustaw, czy tez ,,czym$ wiecej lub czyms innym”. Dlatego tez zgadzamy sie
najzupetniej z okresleniem wybitnego znawcy zagadnien administracyjnych,
Mieczystawa Szerera: , Administrowac, to znaczy oceniaC potrzeby zycia,
nastepnie interpretowac ustawy”.

Zastanéwmy sie teraz na chwile, jakim w zasadzie powinien by¢ pra-
wnik. Wilhelm Wundt nazywa prawoznawstwo nauka najbardziej skompli-
kowang ze wszystkich nauk. Prawnik bowiem musi znaé logike, musi mieé
przygotowanie ekonomiczne, dostatecznie zglebi¢ zasady psychologii, etyki
i filozofii, historii i innych nauk humanistycznych, a poza tym — nawet
podstawowe dziaty wszelkiej wiedzy ludzkiej. Prawnik musi posiadac olbrzy-
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mie doswiadczenie zyciowe i umie¢ podaza¢ za wartkim strumieniem zycia,
ktore ptynie dzisiaj daleko szybciej anizeli dawniej.

W specyficznych trudnosciach znajduje sie prawnik polski wobec tego,
ze odziedziczylismy po panstwach zaborczych stare dzielnicowe ustawy
i zmuszeni jesteSmy do obracania sie w dziedzinie obcych nam ustaw i form
prawniczych. Systemy trzech panstw zaborczych pozostawity nam do chwili
obecnej caly szereg instytucji administracyjno-prawnych, a w duzej mierze
pewng atmosfere duchowa, dotychczas niewykorzeniong, ktora pokutuje
w $rodowiskach, realizujagcych normy z dziedziny administracji. Zmuszeni
jesteSmy wzigé pod uwage, ze pomijajac juz specyficzny pod wzgledem
prawnym system biurokracji rosyjskiej i stosunek jej do poddanych oraz
przesigkniety duchem metternichowskim aparat guasi - liberalny admini-
stracji austriackiej, to wszelkie, nawet dobre instytucje prawne systemu
austriackiego, jak réwniez najlepszy pod wzgledem fachowym z tych trzech
systemOw zaborczych aparat administracji niemieckiej, nie znajdowaty sie
w tym stopniu pod presjg dynamiki zycia, jak nasza wspéiczesna admini-
stracja polska, majaca, par excellence, za zadanie realizowaé tendencje pan-
stwa wspdtczesnego. Zrozumiemy zatem te wielkg sprzecznos¢, jaka zacho-
dzi miedzy konserwatyzmem niektérych prawnikoéw, bedacych szczeg6lniej
pod wpltywem ustawodawstw dawnych, a spoteczenstwem wspdlczesnym,
stojacym wobec zupetnie odmiennych probleméw zycia. To tez rozdzwie-
ki miedzy nimi a spoteczenstwem sg tego rodzaju, iz wywotujg reakcje
w formie istotnego buntu zycia przeciw niektérym wiezom, szczeg6lnie pro-
ceduralnym, prawa.

Nalezy sie zastanowi¢ nad ciezarem gatunkowym pracy prawnikéw
administracyjnych, nim przejdziemy do analizowania roli, ktérg odgrywa,
wzglednie odgrywaé powinna wspétczesna administracja, oraz zagadnien,
przed ktorymi stoi ona w szczegdlnie skomplikowanych chwilach doby
obecnej. W tym wzgledzie — zdaniem znawcdw zagadnien administracyj-
nych, na prz. R. Hausnera, Wiktora Supinskiego i inn. — tylko pewien pro-
cent urzednikéw-prawnikdw mozna zaliczy¢ do grona prawnikéw. Wielu
bowiem takich ,prawnikéw” od czasu ukonczenia uniwersytetu nie odczu-
wa Zadnej potrzeby rozszerzania swego horyzontu, poprzestajac na znajo-
mosci jednej ustawy, czesto nawet jej czesci, ktérg w swojej praktyce sto-
suja. Inni znowu prawnicy, hotdujacy nienaruszalnym — wedtug ich po-
je¢ — normom prawnym, nie dostrzegaja nieraz najoczywistszych prawd
zyciowych. Jest rzeczg jasng, ze stosowanie do zrdézniczkowanych, a cze-
sto bardzo skomplikowanych spraw zyciowych nagich norm prawnych
w sposéb mechaniczny, nie doszukawszy sie w nich gtebszych pobudek usta-
wodawcy oraz ich treSci spolecznej, jest niedopuszczalne, gdyz prowadzic¢
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by to musiato w dzisiejszych warunkach zycia do uszkodzenia catego me-
chanizmu spotecznego.

W odrdznieniu od czaséw przedwojennych, w ktérych stosunki zycio-
we byty uregulowane i zdawato sig, ze elementy prawa sg ustalone — czasy
obecne zmuszajg do catkowitej rewizji poje¢ i metod myslenia, wyrostych ze
stosunkdéw prawnych przedwojennych. Prof. Wactaw Makowski, syntety-
zujac nastroje i mysli, ktore sie przejawity na ostatnim kongresie prawni-
kéw w Katowicach, odréznia w nich trzy rodzaje myslenia prawniczego,
mianowicie: a) przedwojennego, b) z okresu, w ktérym sie ksztattowat po-
glad prawny w ogniu wstrzasnien wielkiej wojny, i wreszcie ¢) z okresu po-
wojennego, ktory jest w wielkiej mierze odbiciem naszej rzeczywistosci.
Idac za kierunkiem myslenia prof. Makowskiego, zgadzamy sie z nim naj-
zupetniej, jesli twierdzi, ze zagadnienia zycia nalezy rozstrzygac¢ nie krepu-
jac sie ,tyranig” pozbawionych juz dzi§ zywej treSci, papierowych formut.
Wobec powodzi ustaw i rozporzadzen toruje sobie stusznie droge pewnego
rodzaju prawo zwyczajowe, — jak to podkresla Makowski, — zdrowy roz-
sgdek i poczucie stusznosci.

W swej broszurze Zagadnienie podziatu wladz w prawie panstwowym
nowoczesnym podkresla Wiadystaw Maliniak, jak groZzne rozmiary przy-
jeta ucieczka od prawnikdw. Na konferencji w sprawie nauczania prawa,
w ktdrej uczestniczyli przedstawiciele praktyki, t. j. administracji i adwo-
katury, wszyscy byli przeciwko dawnemu systemowi nauczania prawa.
Autor cytuje dwoch autorytatywnych przedstawicieli stanu prawniczego
w Niemczech, t. j. Magnusa, ktory w r. 1930 stwierdza, ze na stuzbe admi-
nistracyjng w administracji publicznej powotuje sie nawet wybitnych przed-
stawicieli ruchéw spotecznych — tylko dlatego, by kryé sie przed manig
fikcjonalistyczng w prawie. Autor cytuje fakt naszej biurokracji, ktory jest
dostatecznym przyktadem rzucajgcego sie w oczy fikcjonalizmu, mianowi-
cie: w swoim czasie przywieziono mumie z Egiptu dla jakiego$ muzeum,
ktérag zakwalifikowano jako ,,suszong rybe” i zazadano zaptacenia z tego
tytutu opfat celnych. Inny wypadek miat miejsce w czasie trwania bloka-
dy Wioch w zwigzku z wojng w Abisynii. Ot6z zwioki zmartego we Who-
szech obywatela angielskiego, ktore rodzina zmartego postanowita przewiez¢
do ojczyzny, wiladze francuskie zakwalifikowaty jako ,towar wioskiego po-
chodzenia”, podlegajacy sankcjom.

Wychodzimy z zatozenia, ze przy najidealniejszym ustroju wiadz i za-
kresie ich dziatania, przy najdoskonalszych pod wzgledem prawnym i zycio-
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wym normach, administracja bedzie zta, gdy ludzie, ktérzy maja ja spet-
nia¢, bedg swe czynnosci spetnia¢ Zle. Punktem ciezkosci zatem wartosci
administracji jest warto$¢ personelu administracyjnego. W tym przedmio-
cie mamy do zanotowania caly szereg artykutdbw i prac miodej generacji
prawnikdéw administracyjnych, ktérzy wypowiadali sie na temat doboru
personelu w administracji. Wszyscy podkres$lajg konieczno$¢ rekrutowania
sie personelu z grona prawnikow, lecz posiadajacych takze znajomo$¢ tych
dziedzin zycia, z ktorymi sie spotyka w praktyce urzednik administracj®jny.
W pracach tych przewaznie traktowane jest zagadnienie szkolenia mtodych
adeptow administracji przez wiadze, poddana jest krytyce metoda dotych-
czasowego ksztatcenia, a tu i 6wdzie wysunieto projekty racjonalnych zmian
w tym kierunku. Rzecz jasna, ze mnogo$¢ tych projektow, pochodzaca od
0s6b, wysuwajacych je na zasadzie wiasnego doswiadczenia, stanowi obfity
materiat dla wyciggania z nich odpowiednich i korzystnych dla przysztosci
wnioskdw. Dotycza one przewaznie czasokresu odbywania praktyki. Jedni
zalg sie na zbytnie specjalizowanie ich w niektérych tylko dziatach z zakre-
su przysztego ich urzedowania; inni uwazaja za niepotrzebne wykonanie
catego szeregu prac kancelaryjnych, wszyscy jednak zdajg sobie w duzej
mierze sprawe z zadan wspotczesnego administratora, ktoremu przypadnie
w udziale zreczne kojarzenie podpatrzonych sokolim okiem objawow zycia
Z normg prawna.

W tym wzgledzie niektérzy autorzy, miedzy innymi M. Szerer, sg zda-
nia, ze system stosowany przed wojng w niektérych panstwach, ktére miaty
dobrg organizacje urzeddéw, mianowicie ze miody urzednik albo zaczynat
kariere od urzedéw pierwszej instancji, albo odbywat w nich pdzniej dtuz-
szg praktyke — system zresztg stosowany obecnie i u nas—odpowiada naj-
zupetniej tendencjom stworzenia dobrego i sprzegnietego z zyciem urzed-
nika. Pierwsza instancja bowiem — to bezposrednie zetkniecie sie z zyciem,
to poznawanie praktycznych potrzeb spoteczenstwa. Tu wiasnie zachodzi
mozliwo$¢ przekonania sig, jak zarzadzenia, idace od wtadz naczelnych, wy-
gladajg w zastosowaniu wobec obywatela i wobec codziennego zycia. Nor-
malny zatem tryb szkolenia urzednika polega na stopniowym przeprowa-
dzaniu go z nizszej instancji do wyzszej.

Widzimy wiec, jak sie ksztattuje pojecie dobrego urzednika, ktory by
mogt sprosta¢ tym zadaniom, ktére na jego barki naktada racja stanu i bie-
zace zycie Zdajac sobie sprawe, ze najwazniejszym elementem organiza-
cyjnym jest cztowiek — jasne sie staje, ze zagadnienie polityki personalnej
W najszerszym tego stowa znaczeniu zajmuje w hierarchii prac nad reor-
ganizacja administracji jedno z miejsc naczelnych.
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Gtoéwng cechg nowoczesnej administracji jest okolicznos¢, ze bedac
wyrazem tendencji i istoty nowoczesnego panstwa, jest ona aktywna i dzia-
fa juz wyraznie w interesie catosci spotecznej, spetnia zatem par excetence
funkcje spoteczng. Wedtug Duguita, profesora uniwersytetu w Nancy, pan-
stwo nowoczesne nie jest wiadza suwerenng, ktéra rozkazuje, ale jest gru-
pa ludzi, ktérzy posiadajg moc, azeby jej uzy¢ w sprawowaniu funkcji spo-
tecznej, w petnieniu stuzby publicznej, czynigc z wiadzy kierownikéw spraw
zbiorowosci zorganizowanej w panstwo. Gdy méwimy o stuzbie pubticznej,
zaznaczy¢ nalezy, ze pojecie to jako seruice pubtigue zostato po raz pierw-
szy sformutowane przez Rade Panstwa w wyroku z 4 marca 1903 r., w wy-
roku za$ z 4 marca 1910 r. zostalo ono okreslone, jako obejmujace cato-
ksztatt dziatan i zaniedban wladz administracyjnych, za ktérych pomocg
spetniajg one swe publiczne powotanie. Ta teza z administracyjnego prawa
francuskiego ma swoj odpowiednik w polskiej konstytucji kwietniowej:
,»2Administracja panstwa jest stuzbg publiczng”. Zasada ta pozostaje w Sci-
stej tgcznosci z artykutami konstytucji, traktujgcymi o istocie panstwa we-
dtug poje¢ polskiej racji stanu, mianowicie art. 9 ustawy konstytucyjnej,
ktéry brzmi: ,Pafnstwo dazy do zespolenia wszystkich obywateli w harmo-
nijnym wspdtdziataniu na rzecz dobra powszechnego”; art. za$ 1 konsty-
tucji stanowi: ,,Panstwo Polskie jest wspolnym dobrem wszystkich obywa-
teli”. Widzimy zatem, ze jasno z tresci tych artykutow wyptywa naczelna
zasada, postawiona przez Konstytucje w odniesieniu do wiadzy wykonaw-
czej, t. j. do administracji: ze jest ona stuzba publiczna.

N.auka francuska szczegOlnie podkre$lita aktywno$¢ administracji,
doszukujac sie w niej jej gtdbwnej racji bytu. Okazato sie bowiem, ze usta-
wa mogta czesto tylko nadawaé pewna rame prawng dla dziatan i zaniechan
administracji publicznej, pozostawiajac szczegétowe normy rozporzadze-
niom, wzglednie zarzadzeniom wiadz administracyjnych; lecz i tu zdarzato
sie czesto, ze w konkretnych wypadkach ramy te rozsadzato zycie ze swymi
réznymi mozliwosciami i wypadkami. Twdrczosé i aktywnos$¢ administracji
polega wiec na tym, ze musi ona $ledzi¢ te rozne wypadki, w ktdrych inte-
resy administrowanych doznaja uszczerbku, nie zgodnego zresztg z intere-
sem ogOtu, a w kazdym razie — nie stojacego z nim w zadnej sprzecznosci,
musi ona dazy¢ do zaradzenia ziu. Te dziatania administracji winny,
oczywiscie, znalez¢ swéj wyraz w odpowiednio skonstruowanym zarzadze-
niu. Nowoczesna administracja, stuzac dobru ogdtu, oddaje posrednio ustu-
gi jednostkom i grupom. Aczkolwiek celem jej jest interes ogétu, a nie —
jak w epoce liberalizmu — gtéwna ochrona intereséw indywidualnych, to
spetnia ona jednakze ten cel ostatni, gdyz interesem spofecznosci catej jest
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réwniez ochrona skfadajagcych sie na nig jednostek, o ile w tym lub owym
wypadku interes jednostki nie jest niezgodny z interesem ogétu.

Przygladajac sie stosunkom administracyjnym w Polsce, musimy
stwierdzi¢, ze w niedawnej jeszcze przesztosci byly one opanowane duchem
ludzi, wyrostych z atmosfery panstw, ktére ze wzgledu na warunki,
panujagce w czasach przedwojennych, jak réwniez ze wzgledu na charakter
i ustroj ich spoteczenstw, prowadzity byt zupetnie odrebny od naszego, pan-
stwa odrodzonego i nowoczesnego. Go wiecej, stojg miedzy innymi przed
nami jeszcze zagadnienia, zwigzane z koniecznos$cig usuwania tych instytu-
cji i zwyczajow, ktore pozostawity nam w spadku panstwa zaborcze. W tym
wzgledzie administracja nasza spetni¢ moze caty szereg zadan natury wy-
chowawczej.

Zatrzymujac sie na tym momencie naszego zagadnienia, pragniemy
w porzadku chronologicznym wysunaé tezy politykdw i mezéw stanu, jak
rowniez teoretykow, ktorzy przez ustawiczne i gtosne w interesie ogotu pod-
kreSlanie waznosci czynnikéw, tezy te wypetniajagcych, stali sie pionierami
nowej misji administracyjnej w Polsce. W tym miejscu wymienimy obec-
nego premiera, gen. Stawoj-Sktadkowskiego, autora tezy, ze za kazdym
aktem administracyjnym stoi zywy cztowiek, w ktérego zale i bolaczki
urzednik winien wnika¢ przy stosowaniu przepisbw prawnych, odno$nej
sprawy dotyczacych. Podkre$lit on rowniez zasade, ze najdokiadniejsza
znajomos$¢ przepisOw i umiejetnos¢ ich stosowania nie jest identyczna z za-
daniami i obowigzkami administratora i sama w sobie daleka jest od isto-
ty administracji. Podkre$lanie tych zasad w okdélnikach zainaugurowato
ere przyktadania do catego szeregu przepisdw prawnych miary potrzeb zy-
ciowych i uzgadniania ich z biegiem zycia, jak réwniez z zasadami stuszno-
Sci i zdiowego rozsadku. Wytuskiwanie pozornie drobnych, a czesto bardzo
istotnych dla zycia zbiorowosci brakdw, konieczno$¢ otoczenia ich ze stro-
ny administracji szczeg6lng opiekg — stawiaty przed oczy administrato-
row w bardzo wielu wypadkach przyktady niewspotmiernosci ich wysitkow,
polegajace na mozolnym interpretowaniu czesto zawitych przepiséw, z wy-
nikami osiggnietymi dla zycia praktycznego i dobra poszczegoélnych oby-
wateli.

Wyobrazicielem zasad administracji spotecznej byt u nas b. minister
spraw wewnetrznych, Marian Zyndram-Kosciatkowski. O tej administracji
spotecznej, jako jednej z podstawowych zasad nowoczesnego rzadzenia,
mowit min. Kosciatkowski, ze wynika ona z ducha tych, ktérzy, walczac
o Polske, wierzyli w urzeczywistnienie w niej zdrowych zasad spoteczno-
panstwowych.

Nie bedziemy dalecy od prawdy, jesli stwierdzimy, ze niematy klopot
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sprawit naszym skadinad zastuzonym przedstawicielom nauki prawa admi-
nistracyjnego prof. Wactaw Makowski, wszczynajac swymi artykutami,
ogtoszonymi swego czasu w Gazecie Polskiej, prawdziwg kampanie przeciw
kultowi formalizmu w prawie administracyjnym. Upos$ledzenie bowiem
materialnego prawa administracyjnego, czyli przepiséw, regulujacych juz
bezposiednio sprawy, dotyczace stosunku obywatela do parstwa, wzgled-
nie potizeby, z ktéorymi w réznych wypadkach obywatel zglasza sie do
wihadz i urzeddéw publicznych, na rzecz prawa administracyjnego formalne-
go, t. j. regulujacego postepowanie formalne wiladz w tych wypadkach —
stato sie faktem, komplikujgcym juz dawno zycie, a szczeg6lnie razacym
wobec zmian, ktére w nim zaszty w ostatnich czasach. Nie od rzeczy zatem
bedzie uwypuklenie charakteru dwoch wspomnianych artykutow prof. Ma-
kowskiego, poddajacych ostrej krytyce diugie cytaty z dziennikéw ustaw, za-
wierajgcych czesto poprawki do poprawek, a utrudniajgcych nawet urzed-
nikom dokfadne zrozumienie i mozno$¢ stosowania odnosnej normy w kon-
kietnym wypadku. Poza tym znajdujemy u prof. Makowskiego caty szereg
przyktadow, wykazujacych szkodliwo$¢ mechanicznego stosowania ustaw
i przepiséw, z pominieciem istotnej treSci danego prawa i jego uzyteczno-
$ci zyciowe;.

Godzi sie odwrdci¢ obecnie drugg strone medalu i w pierwszym rze-
dzie wskaza¢ na (zreszta czesto przez innych podkreslany) szczegdt, t. j. na
pozostaty z czasow niewoli niezyczliwy stosunek naszego spoteczenstwa do
czynnikdw administracyjnych. Spoteczenstwo nasze tkwi jeszcze ustawicz-
nie w przekonaniu, ze panstwo roztacza daleko idacy i niepotrzebny nadzér
nad spoteczenstwem, ktore chce sobie najzupetniej podporzadkowac, przy
czym spofeczenstwo to nie odrdznia wiadz wiasnego panstwa od stusznie
znienawidzonych wiadz dawnych panstw zaborczych. Pojecia ,rzad, rza-
dowe, urzednik” pozostaty jeszcze u niektdrych synonimami czynnikéw
ucisku, niesprawiedliwosci i krzywdy wyrzadzanej obywatelowi. Jest rze-
cza konieczng, by administracja, chcac spetnia¢ wszelkie cigzace na niej
w obecnej chwili zadania, zwigzane bezposrednio z utrzymywaniem tadu
i spokoju publicznego, miata przy swym boku karne, zdyscyplinowane i zy-
czliwie do niej nastawione spoteczenstwo, ktore wszystkimi sitami powin-
no jej te zadania ufatwic.

Nie od rzeczy takze bedzie wskaza¢ na stosunek obywatela do funk-
cjonariusza publicznego w innych panstwach, a w pierwszym rzedzie w spo-
teczenstwach o nastawieniu wolnosciowym, jak na prz. w Anglii i Francji.
Stwierdzi¢ musimy, ze w tych krajach stanowisko obywateli w tym Kierun-
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ku jest dowodem wysokiej kultury panstwowej tycli spoteczenstw. Urzedy
i ich funkcjonariusze sg w tych krajach w wielkim poszanowaniu. Obywa-
tele tych panstw nie odczuwajg dotkliwie tamy, natozonej ich swobodom
obywatelskim przez konieczno$¢ wywigzywania sie ze swych obowigzkdw
wzgledem panstwa. Wprawdzie mamy przyktady nawet krzykliwego kry-
tykowania zarzadzen wiadz we Francji, ale po nich nastepuje potulne sto-
sowanie sie do wymagan wiadzy. U Anglosaséw istnieje wprawdzie pew-
nego rodzaju familiarna poufato$¢ w stosunku do wiadz, z ktérg jednak
faczy sie doskonale ulegto$¢ wohec ich postanowien i nakazéw. Nigdzie
jednak — jak stwierdza znawca zagadnienia urzedniczego i autor wielu
prac z tej dziedziny, Mieczystaw Szerer — z wyjagtkiem moze Ameryki Po-
tudniowej, nie spotyka sie takiego lekcewazenia wiasnej wiadzy i takiej
w czyn przechodzacej opornosci wohec niej jak w Polsce. Zrodfa tego sta-
nu sa, wedtug Szerera, nastepujace: niekarnos¢, przekazana tradycja i indy-
widualizm polski, ktéry wytwarzat przepysznych obywateli, ale tez groZne
dla siebie spotecznie i politycznie panstwo. Drugie Zrédio tkwi, wedtug
Szerera, co z naciskiem podkre$lamy, w bylym zaborze rosyjskim — w nie-
szczesnej pamieci, pozostawionej przez urzednika rosyjskiego, do ktérego
spoteczenstwo odczuwato nie tylko niecheé, ale traktowato go jako posled-
niejszy gatunek cztowieka. W czasach obecnych stosunek ogétu do urzed-
nika nie jest taki, jakim by¢ powinien, a spofeczefnstwo nie ma czesto wia-
Sciwego zrozumienia dla ciezkiej i w niektérych wypadkach ofiarnej pra-
cy urzednika.

Co do zagadnienia t. zw. biurokratyzmu, to zachodzi wprawdzie ko-
niecznos¢ pewnej schematyczno$ci postepowania i pewnej techniki pracy
w urzedach, ale bez tej przesady, ktéra w tym Kierunku stwarza czesto
zgubny dla ogdtu fetyszyzm, bedacy udziatem bardzo wielu Srodowisk
urzedniczych. W kazdym razie jest rzeczg nieodzowng, by urzednicy
w pierwszym rzedzie uswiadomili sobie konieczno$¢ zapoznawania sie
z dziedzing dla nich najblizsza, z dziedzing norm spotecznych. Nie trzeba
dlugo dowodzi¢, ze w okresie szczeg6lnego wiktania sie zagadnien Zzycia,
zasad i przekonan, nie wszystko da sie zarejestrowa¢ za pomoca formut
prawniczych. Z procesami zycia zaznajamiajg nas warunki spoteczne
i praktyczne, bezposrednie zblizenie sie do zycia spolecznego. Tylko
w stycznosci z nim moze urzednik poznac i nalezycie oceni¢ wszelkie bo-
laczki obywatela, ktérym powinien zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
i majac na oku dobro ogdtu jak najsumienniej zaradzic.



WILLIAM MAC DOUGALL

ANTROPOLOGIA | HISTORIA

Wybierajac za przedmiot wyktadu ku czci zatozyciela chemii, Boyle'a ™),
temat ,,antropologia i historia” — sam odczuwatem, jak dziwnie by} stosow-
ny. Maz, ktérego pamiec dzi§ czcimy, chociaz tak wielki byt dla chemii, nie
ograniczat swych zainteresowar i badarn do tej sfery wytacznie; zywo i czyn-
nie zajmowat sie wielkimi zagadnieniami dobra i rozwoju rodzaju ludzkie-
go, a nawet Scisle osgdzat warto$¢ odkry¢ naukowych wedtug ich moznosci
przyczynienia si¢ do dobra ludzkosci. W dniach owych antropologia zale-
dwie zaczynata sie zarysowywac, nie byto nauki o cztowieku, zdolnej rzucic¢
Swiatto na zagadnienia, obchodzace historyka i meza stanu. Lecz mozemy
b\¢ pewni, ze gdyby byt teraz z nami, bytby pionierem na tym polu mysli,
na ktére chce dzi$ zwrdci¢ uwage stuchaczy.

Ze wzrostem poznania idzie w parze wzrost specjalizacji, i wzglad na
specjalizacje nadaje dzi$ kierunek organizacji naszych studiéw uniwersy-
teckich. A cho¢ specjalizacja jest nieunikniona i konieczna, ma swoje wa-
dy — zhyt znane i widoczne, by sie nad nimi trzeba bylo rozwodzié. Wia-
sciwym antidotum przeciw tym wadom jest nadanie odpowiedniej wagi sze-
rokiemu podtozu dla wszystkich naszych studiéw. W tym tez celu, dla prze-
ciwdziatania jednostronnosci specjalizacji, nalezy roztoczy¢ vue d‘ensemble,
widok perspektywiczny, w stosunku do ktérego nasze szczeg6towe badania
i odkrycia otrzymujg odpowiedni dystans. Widzi sie wtedy, ze same w so-
bie sa to niewielkie sprawy, lecz tern nie mniej sa fragmentami wielkiej ca-
tosci poznania, ktdre zyje i idzie naprzod. Wtedy staje sie jasne, ze ze sto-
sunkéw do catosci czerpig one swa godnos¢ i warto$c.

Odczyt ku czci Boyle‘a, wygtoszony w Balliol College — Oxford, 1920; ksigz-
kowo wydane w zbiorze ,,Religion and the Sciences of Life*“, London, 1934; str. 82—102.
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Na tym uniwersytecie pierwszym naszym zadaniem jest utrzymywac,
pielegnowac i popierac¢ to ustosunkowanie sie czesci poznania do catosci, pro-
stowac i poprawia¢ skutki nieuniknionego wzrostu specjalizacji studiow przez
rozszerzanie i nieustanne uprzystepnianie ich tta — wielkiej catosci nauk.
Godnym uznania krokiem w tym Kierunku jest, jak sadze, zatozenie na tym
uniwersytecie nowego kolegium nowoczesnej historii i filozofii: ho to potg-
czenie historii z filozofig oznacza, ze historie ma sie studiowaé z najszersze-
go ludzkiego punktu widzenia, nie jako historie instytucji politycznych,
alho tylko ekonomicznych stosunkéw, lecz jako dziat antropologii, nau-
ki o czlowieku. | pragnatbym w dzisiejszym odczycie, jako skromny adept
antropologii, oswietli¢ droge, na ktérej moglibySmy wzbogacié¢ historie, a wy-
niki nieuniknionej specjalizacji i wzrastajgcego zajmowania sie szczegdlika-
mi historycznsTni zrownowazy¢ i poprawi€, rozpatrujgc je na szerokim tle
antropologii, traktujac jako dziat tej szerszej nauki.

O antropologii przewaza zhyt pospolite a metne wyobrazenie, ze zaj-
muje sie ona wylacznie, lub przynajmniej przewaznie, pomiarami czaszek
i nieskoficzonymi dysputami co do znaczenia tych pomiaréw. Oczywiscie,
wyobrazenie to jest zbyt groteskowe. Jednak bardzo powszechnie, a nawet
ze strony niektorych jej zawodowych przedstawicieli uwaza sie (co jest abso-
lutnie zbyt ciasne), ze antropologia — to nauka, zajmujaca sie cztowiekiem
prymitywnym lub dzikim. Tak ujeta, ma olbrzymie pole badan — i to takie
pole, ktére wymaga niechybnej i pospiesznej uprawy z tej racji, ze cztowiek
prymitywny, czy spoteczenstwa prymitywne znikajg btyskawicznie, ulegajac
badz to zniszczeniu, badZ przemianom. Bardzo predko sposobno$¢ do badan,
narazie wcigz jeszcze istniejgca, sposobno$¢ obserwacji zycia ludzi w tym
prymitywnym stadium kultury, zniknie na zawsze. | to jest obszerne uspra-
wiedliwienie dla forytowania w dziedzinie antropologii studiéw nad prymi-
tywnym cztowiekiem i poSwiecania im prawie wyfacznej uwagi.

Nasza $wietna szkota antropologii, pod wytrawnym kierownictwem
p. Balfoura i doktora Maretta, wykazata, jak pobudzajace, jak produktywne
moze by¢ to studium, gdy ma nalezne mu miejsce na uniwersytecie. Ale cho-
ciaz studia nad prymitywnym cztowiekiem uwaza sie stusznie za najbardziej
wysuwajgca sie na czoto dziedzine antropologii, jest to — po pierwsze —
skutkiem palacej nieodzownosci tych studiéw (z wyzej podanych przyczyn),
po wtdre — jest to wynikiem obecnego stadium rozwoju tej nauki. Bo nauka
jest jeszcze we wczesnym stadium rozwoju i jest rzeczg stusznag, by atako-
wata swe problemy tam, gdzie ukazuja sie jej w najprostszych formach, mia-
nowicie w matych stosunkach odizolowanych grup, spoteczenstw prymityw-
nych. Bo tam i rasy sg stosunkowo prostsze i umyst ludzki pracuje stosun-



753

kowo niezaleznie od tego nagromadzenia skomplikowanej tradycji, jakim
jest cywilizacja.

Lecz antropologia zbiera wiedze o prymitywnym cztowieku i zrozu-
mienie jego istoty nie dla niego samego gtéwnie lub wytgcznie, lecz dla celéw
cztowieka i kultury. Cate zrozumienie istoty prymitywnego cziowieka, tak
Swietnie i wnikliwie osiggniete przez nauke, ma warto$¢ gtdwnie dlatego, ze
rzuca Swiatto na nature i instytucje ludzi cywilizowanych, na nas samych.
A'to mozna uzyska¢ tylko wtedy, gdy nauka nawigze czynng wspotprace z hi-
storig w $ci$lejszym znaczeniu stowa. Smiem sadzi¢, ze hez wspotpracy
z antropologig historia nie moze osiggna¢ tych triumféw, do jakich jest upra-
wniona. Nie moze bowiem spodziewaé sie, ze zrozumie wzrost i upadek na-
rodéw. panstw i giup, nie moze przewidywaé przysztosci albo uzycza¢ me-
zom stanu w petnej mierze wskazdwek, ktérych szukajg w studium przeszio-
§ci, podejmujac sie ksztattowaé losy przyszie.

Historia jednak byla ostrozna, nie spieszyta z wzywaniem antropologii
na pomoc. Préby zastosowania antropologii wydawaly fatalne wyniki.
Ostatnia z tych préb, najbardziej fatalna, zaczeta sie — rzec mozna — od
ogtoszenia w r. 1854 przez hr. Gobineau stynnej ksigzki Nierownos$¢ ras ludz-
kich, a osiggneta swdj szczyt w jeszcze bardziej stynnej i ostawionej ksigzce
H. S. Chamberlaina Podstawy XIX stulecia i w koncu odegrata nieposlednia
role w systematycznym rozwydrzeniu narodu niemieckiego, ktore przyczy-
nito sie do wybuchu wielkiej wojny. Ci pisarze i ich szkota nauczali, ze ze
wszystkich ras ludzkosci jedna jest nieskonczenie wyzsza od innych, bedac
jedynie zdolng do tworzenia i utrzymywania szlachetnej cywilizacji, i dla-
tego ta rasa powinna panowac¢ nad innymi rasami i ludami na $wiecie. Od-
suwajgc na bok pytanie, czy na dnie tego dogmatu, tak ekstrawagancko wy-
wyzszajacego rase nordycka Europy, jest jakie$ mate ziarnko prawdy — mu-
simy przyzna¢, ze tak nieprzytomne i niezrbwnowazone proby zastosowania
antropologii do historii narobity duzo szkody, gdyz — niezaleznie od tego
nieszczesnego wyniku, ze przewrocity do gory nogami kulture Niemiec, zdy-
skredytowaty antropologie w oczach wszystkich trzezwych historykow
i w ten sposéb znacznie odsunety te chwile, gdy historia i antropologia
zaczng wspOtpracowac Scisle i owocnie.

Takie i tym podobne pospieszne préby, oparte na niedostatecznych da-
nych i na wnioskach wykoszlawionych przez rasowe i narodowe upodoba-
nia czy niecheci, przyniosty ztg stawe antropologii, sktonity wielu trzezwych
myslicieli do odrzucenia wszelkich rozwazan o zagadnieniach rasowych od-
rebnosci w ustosunkowaniu si¢ do historii. Wszystkie proby antropologii,
by rzuci¢ $wiatto na historie, uwazane sg za zajecie ludzi pogardliwie nazwa-
nych ,,spekulantami rasistycznymi”. Z reakcji na to zbyt pospieszne zasto-
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sowanie, wielu myslicieli sktonito sie ku przeciwlegtemu ekstremowi: albo
zaprzeczajg wprost istnieniu roznic miedzy rasami i narodami na punkcie
konstytucji mentalnej, albo tez utrzymuja, ze stopnie tych réznic sg zbyt ma-
te, by mogty wptyna¢ na losy narodéw, i zbyt ciemne, by je mozna byto roz-
rozni¢ lub okresli¢ jakiemis metodami, ktére spodziewamy sie wymyslié.
J. S. Mili dat wyraz temu pogladowi: ,,.Ze wszystkich wulgarnych sposobéw
ucieczki od rozwazan co do wpltywdw socjalnych i moralnych na dusze
cztowieka, najbardziej pospolity polega na tym, ze réznice zachowania si¢
przypisuje sie ukrytym i przyrodzonym réznicom naturalnym”.

To dictum zostato przyjete powszechnie i — z grubsza biorgc — prawda
jest, ze w ostatnich dekadach historycy uwazali rasowy skfad ludow, lub
przynajmniej narodéw cywilizowanych, za czynnik podrzedny. Mili i jego
zwolennicy wierzyli, ze posrod cywilizowanych spoteczenstw otoczenie spo-
feczne i wychowanie tak poteznie urabiajg rozwoj kazdej generacji, iz przy-
tlacza to zupetnie wszelkie odrebnosci rasowe — tak, ze nie wchodza one
w ogole w rachube. To tez, nie zaprzeczajgc dogmatycznie istnienia réznic
rasowych, rozpatrujg oni ludno$¢ wszystkich panstw cywilizowanych jako
ztozona z osbb, ktore w rezultacie, dla celéw historii i socjologii, mozna uwa-
za€ za surowy materiat indyferentny, za mase jednostek ulanych wediug
jednego wzoru, przy czym kazda stanowi dokiadny ekwiwalent innej jed-
nostki — podczas gdy roznice, jakie wykazuja jednostki i klasy, nalezy przy-
pisa¢ catkowicie r6znicom przypadku i wychowania.

A przeciez, przyjrzawszy sie uwaznie tej kwestii, silnie przekonany je-
stem, ze to mniemanie jest fatszywe i ze rasowy skfad i przemiany, ktére za-
chodzg i zawsze zachodzity w przyrodzonych wiasciwos$ciach ludéw, sg to
czynniki pierwszej wagi dla zrozumienia historii, ze daja one klucz do pew-
nych najhardziej rzucajgcych sie w oczy wydarzen w historii Europy i $wia-
ta. W tak krotkim odczycie nie moge nalezycie wytozy¢ tego pogladu, a tym
mniej nie moge go obroni¢ i usprawiedliwi¢ jak nalezy. Moge tylko pokusié
sie 0 zapowiedzenie Kilku wazniejszych punktow dtuzszej argumentacji, jaka
bytaby tu na miejscu, majac nadzieje, ze uda mi sie zwrdci¢ uwage i otwo-
rzyé oczy na potrzebe powaznego rozwazenia rzeczy widocznych i ewi-
dentnych.

Ci, ktorzy przecza waznosci rasowego sktadu ludéw, a ktoérych pozwole
sobie nazwa¢ ,,niwelatorami ras” w odrdznieniu od ,,spekulantéw rasistycz-
nych” — zwyczajnie podkreslajg pewne fakty niezaprzeczone. Wykazuja, ze
wszelkie rasowe réznice w konstytucji mentalnej, o ile w ogdle istnieja, sg tak
nikte i ukryte, ze nikt dotad nie byt w stanie okresli¢ ich przekonywujgco.
Obstaje przy fakcie, Scisle z tym sie wiazacym, ze ilekro¢ cziowiek jakiej-
kolwiek rasy — czy barwa skory jego jest biata, brunatna, z6Ha czy czarna.
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a jego gtowa okragta, dtuga czy kwadratowa — o ile jest wychowany w $ro-
dowisku cywilizowanym, zazwyczaj nabywa elementy tego $rodowiska z zu-
peing fatwoscia, a co do cech mentalnych niepodobna go odrdzni¢ od otocze-
nia ludzkiego, w ktérym zyje. Dalej — niestrudzenie wskazuja na to, ze
w Europie w chwili obecnej nie ma ras czystych i ze ludno$¢ kazdego euro-
pejskiego kraju sktada sie z potomstwa wielu ras i plemion, mniej lub wie-
cej wymieszanych przez matzenstwa.

Te fakty sg niezaprzeczone, lecz nie wynika z nich wcale, ze skfad ra-
sowy nie ma znaczenia. Po pierwsze, przypomnijmy sobie, ze ostatnie fazy
rozwoju nauki o ewolucji i dziedziczno$ci sg po stronie wiasciwosci raso-
wych. W czasach gdy Mili, Buckie i inni uczyli, ze rasa jest czynnikiem pod-
rzednym — ,,genetyka” jeszcze si¢ nie narodzita. Przypuszczano, ze doswiad-
czenie kazdej generacji samo odbija si¢ na rasie, ksztattujgc jg btyskawicz-
nie a skutecznie w harmonii z jej otoczeniem, moralnie i fizycznie. Wiemy,
ze byt to btad. Wiemy, ze cechy rasowe, zaréwno fizyczne jak i mentalne, sg
niezwykle state i trwate, i jesli doswiadczenie kazdej generacji w jakiej$ for-
mie i w jakim$ stopniu przenosi sie jako modyfikacja cech rasowych, dzieje
sie to tylko w stopniu nieznacznym — tak, ze jakiekolwiek tego rodzaju ura-
bianie odbija sie tylko bardzo nieznacznie na szeregach nastepnych generacji.

Odkrylismy takze btgd w innej fundamentalnej tezie pisarzy ze szkoly
Milla — w tezie, ktora odziedziczyli po Lockem — mianowicie, ze umysto-
wos¢ kazdego nowonarodzonego dziecka jest wiasciwie tabula rasa, jest czy-
stg karta papieru, na ktérym doswiadczenie moze pisa¢ co mu si¢ podoba,
ze jest niezrozniczkowang masg plastyczng, z ktorej mozna urobi¢ kazdy
ksztalt za pomoca nacisku otoczenia, poniewaz nie istniejg silnie zarysowa-
ne tendencje dziedziczne, albo odrebnosci, ktére by mogty sie temu oprzeé,
albo zareagowac specyficznie na ten ksztattujacy nacisk.

Chciatbym tu podda¢ uwadze zasade, jak mi sie wydaje, pierwszo-
rzednej wagi — zasade, ktdrej zaniedbanie jest powodem trwania skraj-
nie przeciwlegtych pogladéw: ,niwelacji rasowej” i ,,spekulacji rasistycz-
nej”. Zasada ta stwierdza, ze chociaz odrebnosci w mentalnych cechach ra-
sowych sg stosunkowo mate, zbyt mate — tak, ze nie mozna ich z calg
pewnoscig rozrozni¢ u jednostek, jednak sg wielkiej wagi w zyciu narodow,
poniewaz wywierajg poprzez wiele generacji staty napdr na rozwdj kultury
i instytucji narodowych, nap6r, ktory — mimo ze jego wyniki niewielkie
sg w ciggu zycia jednej lub dwdéch generacji — na dalszy dystans dziejo-
wy wywotuje wyniki bardzo wielkie, stopniowo harmonizujgc kulture i in-
stytucje danej grupy z jej wiasciwo$ciami rasowymi. Kultura bowiem ka-
zdego cywilizowanego narodu sklada sie z wielu elementow. Kazdy z nich
albo przybyt z jakiego$ zewnetrznego Zrodia, albo tez zrodzit sie w duszy
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jakiej$ wyjatkowej, oryginalnej postaci, czy w duszach kilku takich po-
staci, posrod samego narodu. W kazdym wypadku taki nowy element kul-
tury ustala sie w tradycji narodu tylko poprzez proces wspdtzawodnictwa
z innymi elementami rywalizujgcymi i niezgodnymi z nim, ktére on wy-
piera lub nie dopuszcza do ich ustalenia. Gtdwnym czynnikiem rozstrzy-
gajacym o powodzeniu i ostaniu sie w tej walce o byt, w tym procesie natu-
ralnej selekcji pomiedzy elementami kulturalnymi, jest zawsze rasowy skiad,
czyli — innymi stowy — suma wrodzonych cech mentalnych grupy naro-
dowej, bo ta suma wrodzonych wiasciwosci jest wiasnie otoczeniem, do
ktérego, droga subtelnego i diugotrwalego procesu selekcji, pewien gatu-
nek kulturalny musi stale sie przystosowywac.

Jesli ta zasada jest stuszna, to mozna z niej wyciggna¢ dwie konse-
kwencje i obie — jak sgdze — znajduja daleko idace potwierdzenie w ob-
serwacji. Po pierwsze, wynika z tego, ze wtasciwosci rasowe narodu wyra-
zajg sie jasniej i petniej w kulturze i w instytucjach, niz w zyciu jednostek.
Po drugie — ze rasowe odrebnosci narodu, pozostajac zasadniczo w harmo-
nii z kulturg i instytucjami, rozwijajg sie pod wszystkimi wptywami kultu-
ralnymi i sg podkre$lane w kazdej generacji przez wszystkie wptywy kul-
turalne, pod ktérymi ta generacja wyrasta i dojrzewa. W rezultacie tej har-
monii wrodzonych i nabytych cech w kazdym narodzie, ktéry przebyt juz
dtuzsza droge rozwoju naturalnego, niezmiernie trudno jest rozréznic jedne
od drugich. tatwo tedy przychodzi ,niwelatorom rasowym” przypisywac
wplywowi wychowania owe odrebne narodowe wiasciwosci, ktére w rze-
czywistosci sg skomplikowanym wyrazem harmonijnego wspoétdziatania za-
rowno natury jak i wychowania.

Bywajg rzadkie wypadki, w ktorych obca kultura zostata narzucona
jakiej$ grupie narodowej przez zewnetrzna site albo autorytet. W tych wia-
$nie  wypadkach mamy sposobno$¢ ogladaé i jasno rozrézniaé wply-
wy cech rasowych, badz wptywy kulturalne. Taki wypadek mozemy ob-
serwowac na Haiti, gdzie Francuzi, w swym dawnym entuzjazmie i zapale
dla ideatow réwnosci, wolnosci i braterstwa, narzucili ludnoSci rasy mu-
rzynskiej sporo kultury zachodniej Europy, wiaczajagc chrzescijanstwo,
francuski jezyk i wyszkolenie: a potem, po krotkim okresie czasu, cofneli
swoj regulujacy i kontrolujacy wptyw i pozostawili lud, tak szlachetnie wy-
posazony w obcg kulture, swemu losowi. Rezultaty sg znane catemu Swiatu:
gwattowny nawrét ku barbarzynstwu, z czestymi wybuchami ludozerstwa
i innych dzikich praktyk, i poziom zycia politycznego, ktoéry chyba mozna
poréwnac z kaprysnymi pomystami opery komicznej. Drugi bardzo podob-
ny i bardzo pouczajacy wypadek mozna znalezé w republice Liberii.

Zilustrujmy jeszcze zasade tu wypowiedziang dwoma przyktadami'
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rozszerzania sie instytucji religijnych na wielkich obszarach $wiata. Re-
ligie czesto rozwaza sie, z jednej strony, jako sprawe hardzo osobista, w kto-
rej sama dusza cztowieka szuka swej wiasnej drogi pojednania i wybawie-
nia, stosownie do odrebnosci wiasnej swej natury. Jednak, z drugiej strony,
wiemy wszyscy, ze dla ogromnej wiekszosci ludzi formy ich wierzen i prak-
tyk religijnych sg wyznaczone przez te, jakie przewazajg w spoteczenstwie,
w ktérym sie urodzili. | mamy tu przeciwlegte poglady ,,niwelacji rasowej”
i ,Spekulacji rasistycznej” w ich zastosowaniu do tego szczegdlnego
problemu.

A zatem religia Buddy zostata zatozona w Indiach i rozpowszechnita
sie rychto wsréd ludoéw tego subkontynentu; lecz po tym poczatkowym suk-
cesie znow stracita popularno$é i w kocu prawie wymarta w swym ojczy-
stym kraju. Natomiast po$réd ludéw zupetnie innej rasy, dalej na wscho-
dzie, mianowicie wsérod ludéw Burmy, Tybetu, Chin i Japonii, rozszerzata
sie w dalszym ciagu. | posréd tych wiasnie ludéw utrwalita sie na wiele
stuleci, jako religia panujgca. Trudno poda¢ tu jakie$ inne powody dla tego
zaniku jej na jednym wielkim obszarze, a dla ciagtego rozszerzania sie i za-
wiadnigcia innym terenem — poza odlegtymi rdznicami rasowymi miedzy
zaludnieniem jednego i drugiego obszaru.

Bardziej uderzajacy, bo blizszy nam w czasie i przestrzeni jest roz-
dziat dwodch form religii chrzescijanskiej, formy rzymskiej i formy prote-
stanckiej, pokrywajacej sie z rozmieszczeniem ras w Europie. Ze wszyst-
kich badan i dyskusji etnograféw co do ras Europy, jeden fakt wysuwa sie
najbardziej jasno jako ustalony, mianowicie identycznos¢ rasy nordyckiej,
wyrdzniajacej sie fizycznie wysokim wzrostem, jasng cera, podiugowatg
czaszka, wysokim stopniem niezaleznosci umystowej, inicjatywy, zamitowa-
nia do przygéd i ciagltego niepokoju. Nie zapraszam tu oczywiscie nikogo,
by szedt w $lady Gobineau i Chamberlaina i przypisat tej rasie wszystkie
cnoty, odmawiajgc ich réwnocze$nie dwém pozostatym wielkim rasom
cechy mentalne sg tak silnie zarysowane, ze chyba sg uznane prawie przez
wszystkich, ktérzy przyjrzeli sie¢ uwaznie temu przedmiotowi. | wasnie gdy
sie studiuje mape rozmieszczenia protestantow w Europie, a po tym mape
rozmieszczenia nowoczesnych przedstawicieli tej rasy w Europie — widac,
ze obie mapy prawie sie pokrywaja. Wielka Brytania, Skandynawia, Dania,
Holandia, p6tnocne Niemcy, w mniejszym stopniu pétnocna Francja — to
najwazniejsze czesci obu tych obszarow. Nie skfaniam tu nikogo do wiary,
ze, na przykiad, kazdy protestant wybiera swa forme religii, poniewaz gto-
wa jego jest dluga a oczy niebieskie, ani tez poniewaz posiada niezalezno$¢
i nieche¢ do wiary w autorytet, wiasciwa rasie nordyckiej; powiadam tylko,

2
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iz nalezy sadzi¢, ze te odrebnosci rasowe odegraty pokazng role w sukcesie
reformacji posrod tych luddéw i spoteczenstw, wsrdd ktérych ten element
rasowy silnie byt reprezentowany.

Sa jeszcze inne fakty statystyczne, ktére odstaniajg trwato$¢ tych cech
mentalnych rasy nordyckiej po$rod mas ludnosci, w ktorych te fizyczne
cechy rasowe przewazaja. Chce wspomnie¢ tylko, ze niespokojny duch, za-
dny przygod, przejawia sie w owych grupach takze w wysokim procencie
pijanstwa, samobojstw i rozwodow, procencie o wiele wyzszym, niz w gru-
pach innych, bardzo podobnych pod innymi wzgledami, lecz réznigcych sie
co do relatywnego braku tych cech fizycznych.

Rozwazmy teraz zastosowanie tego antropologicznego faktu dla wy-
jasnienia zjawiska politycznego o jak najwiekszej waznosci. Francja i Wiel-
ka Brytania byly dwoma najwiekszymi mocarstwami kolonialnymi w no-
woczesnej Europie; oba te panstwa osiggnety olbrzymie zdobycze kolonial-
ne. Ale jakze wielka rdznica w pozniejszej historii tych zdobyczy 1 Gdziekol-
wiek brytyjskie plemie postawito noge, utrwalito tam swoje posiadanie,
a jego kolonie rozszerzaty sie w dalszym ciagu az do granic mozliwosci;
Francja natomiast potracita olbrzymie przestrzenie, niegdy$ do niej naleza-
ce, a w tych, ktére zachowata dotad, liczba osob francuskiego pochodzenia
jest stosunkowo mata. Co wiecej, na kazdym z wielu odcinkéw kolonial-
nych, gdzie brytyjscy i francuscy kolonisci i budowniczowie imperium ze-
tkneli sie i doszli do rywalizacji i konfliktu, Brytowie odniesli sukces kosz-
tem swych francuskich rywali. Ta sama historia powtarzata sie w Indiach,
w Afryce, w Ameryce i na Oceanie Spokojnym. Nie dziato sie to dzieki ja-
kiemus$ istotnemu brakowi odwagi, geniuszu czy ambicji ze strony Francu-
z6w: geniusz narodu francuskiego we wszystkich sztukach i naukach cywi-
lizacji stoi najwyzej lub co najmniej tak wysoko, jak nasz wiasny.

Rozmaity stopien sity i ekspansji w $wiecie, wykazany przez te dwa
narody, musi pozostawa¢ w jakim$ zwigzku z glebokimi réznicami w cha-
rakterze narodowym. Te roznice sg tak uderzajace, ze zostaty powszechnie
uznane. Buckie zestawit to w dwu powiedzeniach: ,duch niezaleznosci
u Brytow” i ,,duch protekcji u Francuzéw”. Réznica narodowego charak-
teiu, lub mentalnych cech tych obu narodéw, tak udatnie utrwalona w tych
dwu powiedzeniach, ukazuje sie w kazdym prawie szczegole instytucji po-
litycznych i zwyczajow spotecznych tu i tam, najdobitniej moze w wysoce
scentralizowanym systemie administracji francuskiej i w rodzinnych oby-
czajach ludnosci.

Nie mam tu czasu na ilustrowanie tych réznic szczeg6towo, lecz chce
stwierdzié, ze r6znice te tkwig gteboko w samej rasie i nie sg tylko narzu-
cone kazdej generacji na nowo przez wychowanie i otoczenie spoleczne. Po-
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czyniono wiele prob, by wyjasni¢ owe réznice wiasnie w ten sposob; proby
te zawiodty zupetnie. Wiekszo$¢ ich polegata na wskazywaniu na wysoce
scentralizowany system Francuzéw i na ich rdzne instytucje spoteczne.
Twierdzono, ze te instytucje narzucajg kazdej generacji zmyst zaleznosci od
wihadzy panstwowej, od wspolnoty, od rodziny. Glebsi historycy staraja sie
wyjasni¢ to, jak — wedtug prawdopodobienstwa — formy protektywne tych
instytucji spotecznych zostaly zadecydowane przez historyczne wypadki
ostatnich stuleci. Czynig tez podobne zabiegi, by wyjasni¢ brytyjskiego du-
cha niezaleznosci. Rzuémy okiem na te proby.

Sir Henry Maine dowodzi wielkiego wptywu prawa rzymskiego na in-
stytucje francuskie. Wykazuje, ze francuscy prawnicy, wychowani w szkole
prawa rzymskiego i uwazajgcy cesarstwo rzymskie za ideat organizacji po-
litycznej, rzucili calg swag kompetencje na szale monarchii i na korzy$é
scentralizowanej administracji. Pomystowi temu mozna przyzna¢ pewng
wage. T. H. Buckie przypisuje przewage ducha protekcji we Francji czescio-
wo wptywowi kosciota rzymskiego, czesciowo za$ diugiej przewadze feudal-
nego systemu organizacji spotecznej, w ktérym kazdy Francuz musiat czu¢
swa osobistg zalezno$¢ od despotycznej potegi swego feudalnego pana. Ten
system — powiada — kulminowat w despotyzmie Ludwika XIV, przez pod-
danie krdlowi szlachty przed tym niezaleznej. Przewage ducha niezalezno-
sci w Anglii przypisuje Buckie, w podobny sposob, charakterowi angielskich
instytucji politycznych w ciagu ostatnich stuleci. Pokazujac, jak w ciggu
XVI, XVII i XVIII stulecia lud odnosit cigglte sukcesy w utrzymywaniu
swych swobod przeciw wiadzy krolewskiej, pisze: ,,W Anglii bieg rzeczy,
ktory usitowatem Sledzi¢ od XVI stulecia, rozwinat w spoteczenstwie Swiado-
mo$¢ wiasnych moznosci, sprawnos$¢ i niezaleznos¢ w korzystaniu z nich,
oczywiscie niedostateczna, lecz o wiele wyzsza, niz ta, jakg posiadat wow-
czas ktorykolwiek z wielkich krajow europejskich”. Lecz Buckie nie byt zu-
petnie zadowolony z tego wyjasnienia, dodat zatem: ,Pr6cz tego, inne oko-
licznosci... zaczety, juz okoto XI wieku, wptywaé na nasz charakter naro-
dowy, nadajagc mu te hardg $miato$¢, a rownocze$nie owo nastawienie do
przewidywania i ostroznej rezerwy, ktorym to wiasciwosciom umystowosé
angielska zawdziecza swe gtéwne cechy”. Owa inng okolicznoscig, ktora
byta w oczach Buckle‘a przyczyna angielskiej niezaleznosci, byto ustalenie
feodalncgo systemu przez Wilhelma Zdobywce w innej formie niz ta, ktdra
panowata we Francji. Angielscy szlachcice otrzymywali swe lenna wprost
od krola i wszyscy wiasciciele ziemscy zmuszeni byli uzna¢ swe zobowigza-
nia wobec krola. Szlachta nie byta zatem zdolna do uzycia wiasnej sity, by
przeciwstawi¢ sie sile kréla, i dlatego, kiedy chciata sie oprze¢ zamachom
wiadzy krolewskiej, wzywata lud na pomoc. Stad — powiada Buckie —
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lud angielski wczesnie nabyt prawa i przywileje i nastawienie do zorganizo-
wanego opierania sie centralnej wiadzy. ,,Angielska arystokracja w ten spo-
s6b zmuszona byta, przez wiasng swa stabos¢, opiera¢ sie na ludzie; natu-
ralnym skutkiem tego bylto, ze lud przepoit sie tg niezaleznoscig i nabrat tej
dumy w zachowaniu si¢, ktorych raczej wynikiem niz przyczyng sg nasze
instytucje polityczne. Temu wiasnie, nie za$ iluzorycznej odrebnosci raso-
wej, zawdzieczamy tego hardego i przedsiebiorczego ducha, z ktdrego sty-
neli mieszkancy tej wyspy”

Historyk francuski M. Boutmy , uznajac te samg roznice i rozmysla-
jac nad nig, takze chciatby wyjasni¢ jg jako wynik réznych instytucji poli-
tycznych, utrzymujacych sie od $redniowiecza. Wykazuje on, ze od czaséw
podboju normandzkiego krélowie Anglii mieli wielka wiadze i byli skionni
do réznych wykroczen, wiasciwych wiadzy absolutnej. Stad pierwszag po-
trzebg ludu bylo obwarowaé sie przeciw krolowi. Wszystkie prawa Anglii —
powiada Boutmy — noszg znamie tej obawy i tej nieufnosci. Parlament zo-
stat stworzony przeciw koronie, sedziowie przeciw parlamentowi, a sady
przysiegte przeciw wiadzy sedziow. Od czaséw podboju normandzkiego An-
glicy przyzwyczaili sie do twierdzenia i do myslenia, ze ich osoby, ich domy
i'ich kieszenie sg nietykalne, ze panstwo jest gtbwnym nieprzyjacielem, kto-
rego zamachy muszg napotka¢ na twardy opor. Ten sposdb myslenia przez
dtuga piaktyke stat sie instynktowny, wzrastajgc z generacji na generacje—
tak ,ze wstret do stuzalczosci i niewoli zakorzenit sie w naturze Anglika, a po-
zadanie niezaleznosci stato sie wrodzong i pierwszg namietnoscig jego duszy.

Sg to ciekawe spekulacje, a w obecnym zwiazku ilustrujg one potrzebe
pomocy antropologii dla historii, dla historykéw za$ — potrzebe studiéw an-
tropologicznych, Bo ci trzej Swietni historycy naprawde piszg tak, jak gdyby
kosmogonie biblijng brali dostownie, jak gdyby wierzyli, ze rasa ludzka za-
czeta swe bytowanie od Adama i Ewy, sze$¢ tysiecy lat temu. Widocznie uwa-
zajg tysigc, a nawet piecset lat za dhugi okres w historii ludzkosci. Wydaje
sie wprost, ze nie wiedza, iz rasy ludzkie powoli rozwijaty sie przez setki ty-
siecy lat i ze okres jednego lub dwu stuleci jest w historii zycia ludzkosci je-
dynie przelotng chwila.

Pokazatem, ze zarébwno Buckie jak i Boutmy przypisujg angielskiego
ducha niezaleznosci faktowi, ze przed niespetna tysigcem lat Anglia byta zdo-
bvta i rzagdzona przez poteznego despote. Podobnej tez przyczynie przypisuja
przeciwny wynik we Francji, mianowicie wptywowi despotycznych wiadz.
Oczywista rzecz, ze ich wyjasnienia sg zupetnie chybione. Pomine juz fakt,

Historia cywilizacji w Anglii, tom II, str. 114.
Essai d‘une Psychologie politigue du peuple anglais, Paris, 1903.
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ze te ,historyczne wyjasnienia” nic nie méwng o Szkotach z dolin, ktérzy wy-
kazali ducha niezaleznosci, nawet w wyzszym stopniu niz Anglicy, a poprze-
stane tylko na nastepujacych rozwazaniach. Gdyby lud angielski nie posiadat
juz w wielkiej mierze ducha niezaleznosci w czasie podboju normandzkiego,
z pewnoscig silnie scentralizowana wiadza bytaby go zrobita jeszcze bardziej
zaleznym, wyhodowataby, méwigc stowami Bucklea, ,,ducha protekcji”.
| gdyby charaktery Francuzéw i Anglikéw pod tym wzgledem w rezultacie
przedstawiaty sie odwrotnie, jak fatwo byto by tym historykom wykazac, ze
zalezno$¢ angielskiego charakteru powstata dzieki miazdzacym rzagdom obce-
go despoty, Wilhelma z Normandii, i ze niezalezno$¢ Francuzéw wynikia
z istnienia wsréd nich w czasach feudalnych wielu centrow niezaleznej wia-
dzy, tj, szlachty, przy czym kazdy szlachcic zdolny byt sprzeciwia¢ sie wia-
dzy centralnej. Zapewne bylo tak, iz duch niezaleznoSci byt juz udziatem An-
glikow, i dlatego stawiali opdr krdélowi i zdolni byli zabezpieczy¢ swe swo-
body, ustanawiajac instytucje kongenialne z ich naturg, instytucje i zwycza-
je, ktére wyhodowaty w kazdej jednostce i w kazdej generacji ducha nie-
zaleznosci, odziedziczonego jako ceche, nabytg przez rase w ciggu dtugich
wiekow walk i zmagan, zanim wyptyneli na Swiatto historii.

Ze te cechy — duch protekcji u Francuzéw i duch niezaleznosci
u Anglikéw — sg wrodzonymi cechami rasowymi, ktore rozwinety sie w cig-
gu epoki przedhistorycznej, jest udowodnione nie tylko przez niemozliwo$¢
wskazania jakich$ adekwatnych przyczyn, ktoreby dziataty w epoce histo-
rycznej, lecz takze przez inne fakty. Po pierwsze™—przez fakt, ze podobne wia-
§ciwosci przypisuja najdawniejsi historycy pierwotnym przodkom obu naro-
doéw. Po wtére — przez fakt, ze i inne gatezie obu plemion, z ktérych pocho-
dzg Anglo - Sasi i wiekszo$¢ narodu francuskiego, wykazywaly podobne,
wzglednie wiasnie te same dwie whasciwosci. Juliusz Cezar, Tacyt i inni daw-
ni historycy opisali nam gtéwne wiasciwosci Gallow i Germandéw. M. Fouillee
w swej pracy Psychologie du peuple franeais zebrat wszystkie materiaty daw-
nych historykow w tej sprawie. Widac z tego, ze Germanowie i Gallowie wy-
kazywali te same réznice, ktére po dzi$ dzien zachowuja Francuzi i Anglicy,
szczegOlnie réznice co do ducha niezaleznosci, ktérego pochodzenie wiasnie
rozwazamy. Nie mamy tu czasu rozwodzi¢ sie nad tym; wspomnimy tylko
o drugim waznym fakcie, dajagcym wskazowki w tym samym kierunku —
mianowicie, ze inne gatezie tych obu pni rasowych wykazujg te same cechy.
Dos¢ wskazac z jednej strony na Normandéw, Holendréw i Skandynawdw,
z drugiej strony — na Wiochdw, Irlandczykdw i t. d. 7). Skoro zatem history-

Dalszych danych o tych réznicach rasowych dostarcza nam spontaniczne usa-
dowienie sie emigrantéw europejskich i ich potomkéw w pdinocnej Ameryce. Anglicy,
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cy nie zwro6cili uwagi na te roznice, wynikajgce z samej przyrody, rdznice,
decydujace do dzi$ jeszcze o losach narodéw — to czyz mamy zrezygnowac
na korzy$¢ niewiedzy? Zadng miarg! Niechaj historycy szukajg pomocy an-
tropologii, niech rzucg nowe Swiatto na takie i tym podobne problemy, ma-
jace przeciez gleboki zwigzek z ich zadaniami

Godne uwagi, jak jedna ze szk6t antropologicznych, mianowicie szkota
F. le Play‘a, zaatakowata ten problem, ktory historycy ujeli i oSwietlili fat-
szywie, i jak szkola ta zaszla daleko w kierunku rozwigzania problemu. Nie
mamy tu czasu na omowienie jej; chcemy tylko zaznaczy¢, ze antropologia
nie tylko zdolna jest wspotdziataé w rozwigzywaniu probleméw historycz-
nych, lecz takze domaga sie gtosu decydujacego w wielu palagcych kwestiach
z zakresu kierownictwa panstwem, gdzie sama historia bez pomocy antropo-
logii nie moze udzieli¢ tak bardzo pozadanej pomocy.

Historia wykazuje, ze narody i panstwa w przesztosci wspinaty sie po
woli na szczyty wzrastajacej kultury i dobrobytu i jako tako trwaly na pew-
nej wyzynie w rownowadze przez kilka lat lub stuleci, potem za$ zeslizgiwaty
sie po stromym zboczu i spadaty w dét ku stagnacji lub zagtadzie. Kazdy opi-
sywat parabole lub raczej trajektorie, jak kamien rzucony reka. Najwyzszym

Szkoci i Szkoci z Irlandii byli wielkimi pionierami na nowych terenach. W pierwszych
dniach imigracji europejskiej kilku Francuzéw o typie Lasalla poczynito wspaniate po-
dr6ze odkrywcze. Lecz byly to jednostki, dziatajace na rozkaz kréla Francji, a mamy
takze powo<dy przypuszczaé, ze byli to ludzie o typie nordyckim. Masa francuskich ko-
lonistéw wytrwale trzymata sie¢ wschodniej prowincji Quebec. Irlandczycy i Wiosi, cho-
ciaz przewaznie z pochodzenia chtopi, znajdujg sie prawie wylgcznie po miastach, zaj-
mujac bardzo towarzyskie funkcje, jako to: policjantéw, konduktoréw autobuséw i lo-
kalnych politykow, albo tez zamieszkuja gesto zaludnione regiony rolnicze. Skandyna-
wowie, z drugiej strony, chociaz przybyli najp6zniej, osiedlili sie przewaznie na wsi —
i to gtébwnie na wielkich przestrzeniach zachodnich. Daleki zachdd kontrastuje wielce) ze
wschodem i bardziej osiedlonym $rodkowym zachodem (gdzie jest wielu Niemcow) wy-
bitng przewaga fizycznego typu rasy nordyckiej. Jacka Londona ,Dolina ksiezyca" jest
ciekawym studium z pierwszej reki o skutkach odrebnosci rasowych w Kalifornii.

® Nie mozna bezwzglednie twierdzi¢, by historycy i liczni autorowie studiéw
0 wspotczesnych narodach nie korzystali z rzekomych antropologicznych faktow. Wielu
z nich (jak przypuszczam, nie mniej niz 50%) czesto podaje wyjasnienia dla niektérych
faktéw w terminach rzekomych wiasciwosci rasowych. Bieda tylko, ze wymyslajg ad hoc
te whasciwosci, w szcze$liwej nieSwiadomosci, ze znalezli sie na polu wiedzy wysoce wy-
specjalizowanej, do ktérego uprawy zupeinie nie sg przygotowani. Czytajac takich auto-
rébw, mozna sie ubawi¢, zestawiajgc liste niesamowitych ,instynktow", ktére wymyslajg
dla wyjasnienia opisywanych przez nich zjawisk. Kilku historykéw wyraznie uznato po-
trzebe, ktérg tu podkreslam, lecz tylko w teorii — np. Robert Flint w swej ,,Filozofii hi-
storii", napisanej w r. 1893. llez lat uptyneto od tego czasu bez zadnego postepu w tej
dziedzinie!
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zadaniem mezoéw stanu jest czuwac nad narodami obecnego wieku, by unik-
nety tego losu, by przedtuzyty krzywizne, powoli wznoszaca sie, lub przynaj-
mniej odroczyty jak mozna najdalej zwrot ku upadkowi. Historia do$¢ jasno
wskazuje niebezpieczenstwo. Lecz sama historia nie moze nam powiedziec,
na ktérym punkcie krzywej stoimy. | podaje nam zbyt mato przyczyn, albo
nie podaje oznak przyczyny upadku ani tez Srodkéw zaradczych. Antropolo-
gia podaje teorie upadku i proponuje $rodki dla przeciwdziatania.

Chciatbym jeszcze w krétkosci zreasumowac poglad, ktory coraz silniej
nasuwa antropologia, w miare gromadzenia danych i wzrostu zrozumienia.
To stwierdzenie chciatbym przedstawi¢ w formie siedmiu zwieztych zdan.

Po pierwsze, rasy ludzkie sa nierébwne co do przyrodzonych zdolnosci.
Niektore sg wyposazone lepiej od innych do ciezkiego zadania tworzenia
i utrzymywania cywilizacji. To samo odnosi sie przeciez do jednostek, do
mezczyzn i kobiet kazdej rasy i narodu. Tutaj, wewnatrz tych muréw, stwier-
dzam te spospolitowang juz prawde z pewng obawg, gdyz wiem, ze to wielkie
kolegium odznacza sie szerokoscig ludzkich sympatii i wiem, ze taka prawda
jest sprzeczna z naszymi uczuciami humanitarnymi. Lecz naszg rzeczg jest
patrze¢ prawdzie w oczy bez trwogi.

Po drugie, tylko wyzej utalentowane rasy i narody zdolne sg do roz-
winiecia i utrzymania cywilizacji 0 wyzszym poziomie.

Po trzecie, te narody lepiej wyposazone przez przyrode zdolne sg do
tworzenia i utrzymywania cywilizacji na wysokim poziomie tylko wtedy,
o ile kazda generacja wydaje ludzi o zdolno$ciach ponad przecietnosé, t. zn.
ludzi geniuszu i talentu.

Po czwarte, te narody moga wypetni¢ takie istotne warunki, ktére po-
wstaty przez zmieszanie kilku ras o wyzszym naturalnym uposazeniu i ktore
posiadaja instytucje spoteczne wolne od ,kast”, w ktérych zatem ,,drabina
spoteczna” dziata skutecznie, utatwiajgc dobor talentow, a eliminacje ele-
mentéw niezdolnych.

Po piate, dziatalno$¢ tej ,,drabiny spolecznej” wytv/arza w szeregu ge-
neracji warstwe ludnosci, ktéra jest bogatsza w naturalne zadatki i zdolnosci
od reszty zaludnienia. W tej warstwie koncentruja sie rodzime talenty ludu,
a w kazdej generacji wytwarza ona wiekszg proporcje ludzi wybitniej uzdol-
nionych niz reszta ludnosci.

Po széste, z tatwo zrozumiatych a przewaznie psychologicznych przy-
czyn, warstwa ta skfania sie z czasem ku bezptodnosci. Traci relatj*wnie swa
liczebno$¢ i utrzymuje sie przez rekrutacje z dotu.

Po siodme, ten stan rzeczy, utrzymujacy sie przez Kilka generacji, nieu-
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chtonnie wysysa calg ludnos$¢ z najlepszych elementéw, zuboza ja. W rezul-
tacie nardd staje sie relatywnie bezptodny, pozbawiony geniuszu i talentu.

Gdy nardéd dochodzi w swej historii do tego stadium, znajduje sie
w punkcie swego schytku i jesli nie zajdzie jaka$ wieksza zmiana warunkéw
spotecznych, ktéra odwroci ogolny prad i jako$ odnowi i odSwiezy struge
wyzszych zdolnosci — naréd ten predko przestaje graé kierownicza role w hi-
storii, gwattownie spada w doét, traci znaczenie lub wygasa. Jeden z naszych
najswietniejszych antropologéw, prof. Flinders Petrie, rozwazajac ten proces
wzrostu i upadku narodéw, okreslit go powiedzeniem: ,rewolucje cywiliza-
cji”. Ja poddaje pod rozwage, ze lepiej i doktadniej wyraza go nazwa: ,,para-
bola narodéw”. Proces scharakteryzowany przez te stowa w historii kazdego
narodu ukladat sie przeréznie — czasem przy$pieszany, czasem opdzniany
przez takie czynniki, jak doptyw nowej krwi z zewnatrz, emigracja, wysysa-
jaca najlepsze elementy, podboje lub najazdy, utrata najlepszych elementéw
przez wojne, lub przez kolonizacje, albo przez przesladowanie klas o szczegol-
nych, wyzszych zdolno$ciach. Lecz czynnikiem, ktory, ogdélnie biorac, grat
gtéwna role i ktory byt decydujacy dla upadku narodéw, czyli schytku na
krzywiznie paraboli, jest to, co mozna nazwaé, w psychologicznym sensie,
bezptodnoscig klas kierujacych. Tworzenie sie tej klasy stanowi wznoszenie
sie krzywizny, zubozenie duchowe sprowadza kryzys, a dalsze zupetne zubo-
zenie prowadzi do upadku. Na zakonczenie pozwole sobie zwréci¢ uwage na
praktyczne znaczenie pogladu, ktory staratem sie tu przedstawié w tym krot-
kim odczycie, nie majac nawet czasu naszkicowa¢ bogactwa materiatu, na
ktorym sie opieram.

Wiele rozwazan wskazuje na prawdopodobieristwo, ze nardd angiel-
ski zbliza sie do punktu zwrotnego paraboli, o ile go juz nie osiggnat lub na-
wet nie przekroczyt. Lecz nie dajmy sie paralizowac przez frazesy i stare pity
w rodzaju; ,historia sie powtarza”, albo: ,nieuniknione starzenie sie naro-
déw”, albo inne tym podobne frazesy, w ktérych wyraza sie dogmatyczny
i niefilozoficzny determinizm. Wierzmy, Zze nie tylko cziowiek, w pewnych
szerokich granicach swego zycia, zdolny jest do wyboru i do zapewnienia so-
bie powodzenia przez najlepsze wysitki swego rozumu i woli, lecz takze, ze
narody sg wolne i w jeszcze wyzszym sensie zdolne do wyboru zamiaréw
i do przedtuzenia nieskoriczonego swego pochodu ku coraz wyzszym celom.
Nigdy przed tym narody nie zyskaty jeszcze takiej wiedzy o warunkach swego
powodzenia i upadku, jaka obecnie majg do dyspozycji. Ta wiedza jest no-
wym czynnikiem historii, ktéry moze zyska¢, miejmy nadzieje, najwyzsze
znaczenie w przysziej historii Swiata, gdyz z jej pomocg i jedynie z jej pomo-
cg mozemy sie spodziewac, ze uda sie nam nieskonczenie przedtuzy¢ wzno-
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szenie si¢ krzywizny naszej paraboli i kierowa¢ naszym przeznaczeniem na-
rodowym.

Jesli obecni tu stuchacze sg lub chcg stac sie historykami, to prosze ich,
by zawczasu, dopoki sg mtodzi, nauczyli sie ocenia¢ gtdwne wyniki badan
antropologicznych i korzysta¢ z nich. Przestancie, prosze, uwaza¢ antropolo-
gie za co$ nizszego i dziwacznego, za przedmiot nie godny uwagi szanuja-
cego sie adepta klasycznego wyksztatcenia. Wezwijcie jg na pomoc, a wzbo-
gacicie niezmiernie wasze studia historyczne. | wtedy bedziecie mogli preten-
dowaé do wspdtzawodnictwa z waszymi kolegami ekonomistami w tym, by
sta¢ sie doradcami mezdw stanu i wybawcami swego kraju.



STEFAN RYCHLOWSKI

PROBLEM MELIORACJI POLESIA

(Dokonczenie)

Waznym bardzo dla Polesia skutkiem melioracji bedzie udostepnienie
terenow tgkowych. Lekkie zimy sg zawsze dla Polesia kleska, bo niezamar-
zniecie +gk i btot uniemozliwia wywoz siana, ktéry z zabagnionych terenow
tylko w zimie dotychczas moze mie¢ miejsce. W nastepstwie bydto do nowej
trawy gloduje i pada, pomimo skarmiania wszelkich zapaséw, czesto nawet
ziemniakéw, pozostawionych do sadzenia, a nierzadko i strzechy budyn-
kéw. Przykladem tego byta zima roku obecnego, bedacego dla Polesia takim
wiasnie rokiem kleski, powodujgcym koniecznos¢ pomocy z zewnatrz.

Zresztg i w normalnych latach jest Polesie kraing o wyraznym niedo-
borze rolniczym, potrzebujgcym stale dowozu z zewnatrz. Brak tu jest, nie-
stety, Swiezych i petniejszych opracowan, przyktadowo przytoczy¢ jednak
mozna pozycje, zaczerpniete z pracy Piekatkiewicza i Rutkowskiego ,,Okre-
gi gospodarcze Polski”, gdzie, wedtug danych o nadwyzkach, wzglednie nie-
doborach zbéz chlebowych wedtug statystyki kolejowej, zestawionych dla
lat 1924 — 1925, autorzy wykazujg dla okregu Poleskiego, obejmujgcego po-
wiaty: Bielsk, Pruzana, Kossow, Pinsk, tuniniec, Stolin, Sarny i Kostopol,
a wiec prawie pokrywajacego sie z Polesiem geograficznym, niedobdér zboz
chlebowych w roku 1924 na 16.172 tonny, a w roku 1925 na 15.696 tonn;
niedob6r ten w pewnym stopniu rekompensuje sie nadwyzkg wywozu by-
dia, ktéry dla tych powiatéw w roku 1925 wynosit 0,13 do 6,61 sztuk, $re-
dnie 1,8 sztuki na 100 ha ziemi uzytkowanej rolniczo. W latach po6zZniej-
szych niedob6r ten roénie, bo wedtug pracy majora Sliwy ,,Okregi zbozowe
Polski” niedobér zb6z chlebowych woj. Poleskiego w postaci nadwyzki przy-
wozu nad wywozem, wynosit w roku 1928 — 33.310 tonn, w roku 1929 —
31.846 tonn, a w roku 1930 — 33.395 tonn. Warto$¢ wwozu, gdyby wywo-
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zono tylko zyto, wyniostaby wedtug S$rednich cen dla roku 1928 z gorg
14.400.000 zk. (liczac 1 q po 41 zt) dla roku 1929 ponad 8.900.000 zt. (po
28 z4) i dla roku 1930 okoto 5.700.000 zt. (po 17 zt). Wywoz z Polesia zwie-
rzat gospodarskich (netto) ujeto w zatgczonym zestawieniu (tablica Nr. 8),

Z materiatéw G. U. S. Tablica Nr 8.

WOJEWODZTWO POLESKIE — WYWOZ
(NETTO) BYDLA ROGATEGO, TRZODY
CHLEWNEJ I OWIEC

Wywéz na 100 ha
powierzchni uzytkowej

1929 r. 1930 r. 1931 r.

Bydto rogate . . . 093 081 0,66
Cieleta..oeccevrerennn. 0,03 016 0,03
Trzoda chlewna . . 1,78 145 2U3
owee e,

ktére uwypukla, ze wywdz ten jest jednak zbyt maty w stosunku do mozli-
wosci produkcyjnych Polesia.

Wydajnos¢ gleb poleskich jest znacznie nizsza, niz wydajnos¢ w innych
wojewddztwach, jak $wiadczg dane o plonach, obliczone za 10-lecie 1926 —
1935 przykfadowo dla szeregu wojewddztw (tablica Nr. 9). Plony te sg niz-

Z materiatow G. U. S. Tablica Nr. 9.
ZBIORY W LATACH 1926 — 1935

(przecietne dla 10lecia)

WOJEWODZTWA Pszenica Zyto Jeczmien Owies Ziemniaki

PolesKie e, 9,02 9,2 8,58 8,75 90
W arszawskie....ccooeeeveiveeeeiceeeee, 13,64 12,23 14,96 14,13 115,9

Lo b L 14,57 12,92 14,59 15,38 132,7
KieleCKie e 13,09 11,75 12,97 14,11 122
LUDEISKIB . coiiieeciieececeeececeve e 12,48 11,69 13,61 13,48 132
BiatoStoOCKI€ v 11,12 10,37 10,41 10,21 109,9
W leASKIC . it e 8,17 7,18 7,48 7, 2 87,6
NowogrodzKie...cvvvnrnien, 9,87 717 10,41 9,25 110,9

Wolynskie . 10,93 10,15 12, 1 10,79 97,5

sze niz w wojew.: Warszawskim, tédzkim, Kieleckim, Lubelskim, Biato-
stockim, Wotynskim i Nowogrodzkim. Tylko woj. Wilenskie miato w tym
okresie nizsze plony zyta i pszenicy, wyzsze natomiast jeczmienia, owsa
i ziemniakow. (Nadmieni¢ musze, ze dane liczbowe statystyki naszej, obra-
zujgce wydajnos¢ poszczegolnych zboz, a w szczegdlnosci zyta, na Polesiu
uwazam za zbyt wygdérowane). Nizsza wydajno$¢ swiadczy nie tylko o niz-
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szésci kultury rolniczej, ale i stabszych glebach, co zreszta udowadniajg re-
zultaty badan gleboznawczych, ktére ujawnity, ze 44% catosci obszaru Po-
lesia, a z gora 71% wszystkich gleb mineralnych Polesia zajmuja gleby pia-
szczyste. Gleby poleskie zatem — to stabe ziemie zytnio-kartoflane, co zreszta
wynika i z zestawienia stosunku poszczeg6lnych zasiewdéw do og6lnej po-
wierzchni obsianej, zestawione dla roku 1935 (tablica Nr. 10). Prawie poto-

Z materiatéow G. U. S, r. 1935.

Tablica Nr. 10.

POWIERZCHNIA ZASIEWOW W % OGOLNEJ POWIERZCHNI ZASIANEJ]

Pszenica Zyto Jeczmien owies Ziemniaki Ogéina
Wojewédztwo pnﬂi\;V Izearszizlg-
ha 70 ha 70 ha "o ha 70 ha 70 wéw w ha
Poleskie 24187 3,82 280842 44,46 36527 5,78 88019 13,93 132537 20,95 631639
Warszawskie 145550 9,33 742790 47,64 85096 5,34 145217 9,30 284567 11,26 1559131
t 6dzkie 62381 6,14 529351 52,17 28208 2.78 103669 10,21 209285 20,63 1014423
Kieleckie 126842 9,91 518095 40,49 113664 8,88 172007 1341 265654 21,55 1279506
Lubelskie 21U918 14,29 517250 34,74 119948 8,05 221456 14,87 264927 17,61 1488567
Biatostockie 74535 6,44 460872 41,59 63678 5.50 189728 16,41 192821 16,67 1156034
Wilenskie 23734 2,17 3003)1 27,55 60545 5,55 13904 >12,75 106144 9,37 1089860
Nowogrédzkie 24552 3,55 274614 39,53 64288 9,23 123665 17,79 112960 16,26 694663
Wolynskie 241532 12,52 389711 20,13 137544 7,10 202109 10,44 170364 8,81 1935333

we calej przestrzeni obsianej przypada na zyto, z gora 1/5 na ziemniaki,
a oba te ziemioptody tacznie zajmujg 65,41% catej przestrzeni obsianej,
podczas gdy w woj. warszawskim odsetek ten wynosi 58,9%, w kieleckim
62,04%, lubelskim 52,35%, biatostockim 58,26%, wilefskim 36,92%, nowo-
grédzkim 55,79%, wotynskim 28,94% i tylko w woj. t6dzkim wiecej, bo
72,8%. Procent obsiewu pszenicy jest nizszy niz w woj. poleskim tylko
w wojewddztwach wilenskim i nowogrodzkim, poza tym w innych woje-
wodztwach centralnych i wschodnich znacznie wyzszy.

Ujete powyzej ogbélne warunki gospodarcze na Polesiu, w zwigzku
z duzym stosunkowo rozdrobnieniem gruntéw (tablica Nr. 3) (gospodarstw
do 10 ha jest na terenie woj. poleskiego 82,2%, a do 5 ha — 47,9%) i bra-
kiem ziemi ornej (tablica Nr. 4) (przecietny % ziemi ornej w gospodarstwach
drobnych wynosi 48,3) — powoduja, ze ludno$¢ rolnicza Polesia powieksza
swoj areat ziemi ornej, wrebujac sie w lasy. Piaszczyste ubogie ziemie z pod
lasu, nie dostatecznie w dodatku nawozone, bardzo szybko zamieniajg sie
w jatowe piaski,, lub nawet wydmy. Wedtug danych urzeddéw ochrony laséw
w ciggu ostatnich lat 14-tu t. j. od roku 1922 do 1935 wiacznie obszar laséw
prywatnych w woj. poleskim zmniejszyt sie 0 220.124 ha (tablica Nr. 11),
w czym 67.805 ha w zwigzku z parcelacjg. Przybytek gruntu lesnego, w sku-
tek zalesienia gruntéw nieleSnych, w tym samym czasie wynidst zaledwie
2.960 ha (tablica Nr. 12).
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Tablica Nr* 11.

WOJEWODZTWO POLESKIE — STATYSTYKA UBYTKU
GRUNTU LESNEGO

Ubvlo ha w zwigzku:

Rok 7 parcela- zlikwidacja 7 innych Razem
. stuzebnosci , ha
cja i komasacja wzgledow

1922 2.598.00
1923 3.981,61 2.653,84 951,23 7.586,68
1924 2.656.50 558,90 853,00 4.068.00
1925 12.032.50 3.484.56 2.873,42 18.390,48
1926 11.097,48 7.077,76 1.594,50 19.769.74
1927 12.268.51 15.985,47 12.967,48 41.221,46
1928 4.883,14 25.470,51 4.815,95 35 169,60
1929 7.766.51 14.250,01 6.784,23 28.800.75
1930 3.408,91 21.035,42 3.371,19 27.815,52
1931 3.904,69 7.002,31 962,27 11.869,27
1932 3.707,58 2.159.56 1.192,74 7.059,88
1933 944,- 2.442,- 1.783,— 5.169,—
1934 360,- 4.018,- 267,- 4.645, -
1935 794,— 4.329,— 3.436,— 8 559,—
Razem 67.805,43 110.466,94 41.852,01 220.124,38

Melioracja, podnoszac produkcyjno$é podmoktych gleb mineralnych
i umozliwiajagc wydatne powiekszenie ilosci gruntdw ornych kosztem do-
tychczasowych bagien i nieuzytkdw (w pierwszym rzedzie kosztem gleb
mutowych, mutowo - torfowych i torfowo - mineralnych, ktérych na Pole-
siu jest tgcznie 4(34.617 ha oraz podmoktych gruntdw mineralnych z za-
wigzkami torfowisk nizinnych, ktérych ohszar prof. Kulczynski oblicza na
392.000 ha) — jest w moznosci ped do wylesiania wydatnie zmniejszy¢
i uchroni¢ lasy poleskie od dalszego zmniejszania ich obszaru.

Zjawisko to bardzo wyraznie podkre$lit jeden z wybitnych znawcow
Polesia — prof. Kulczynski, ktory w pracy swej ,,Park narodowy na Pole-
siu i jego stosunek do planu melioracji”, charakteryzujac stosunki poleskie
pisze: ,Puszcza poleska padta zatem ofiarg zapotrzebowania ziemi ornej.
Nie nalezy sie tudzié, ze trzebiez laséw, dokonana ostatnio, zatatwita raz na
zawsze potrzeby rolno-gospodarcze miliona ludzi, zamieszkujgcych Polesie.
Za lat kilka, czy kilkanascie wyptynie ona znowu, jezeli nie jako rezultat
przyrostu ludnosci, to jako nastepstwo deterioracji, wydartych dzisiaj lasom
ziem ornych, ktére w mniejszym, czy wiekszym stopniu padng ofiarg wydm.
Gospodarka rolna na Polesiu idzie dzisiaj w najmniej racjonalnym kierunku
trzebiezy puszczy, zamiast, oszczedzajac lasy i powiekszajgc stan zalesienia
wydm, kierowac ludnos¢ na torfowiska i bagna”.
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Zreszty i lasy poleskie nie przedstawiajg sie dobrze. Skfada sie na to
wiele przyczyn, ale jedng z nich jest bez watpienia zabagnienie. Na 0g6lng
przestrzen 1.850.230 ha laséw na Polesiu geograficznym — 1.050.000 ha wy-
maga melioracji. Wedtug zdania Instytutu Badawczego Lasow Panstwo-
wych, melioracja spowodowataby przesuniecie drzewostanéw, zaliczanych
do piatej klasy bonitacji (przy stuletniej kolei rebnosci) conajmniej o jedng
klase wzwyz, dajac roznice przyrostu przynajmniej o 1,5 m®z ha.

Tablica Nr. 12.

WOJEWODZTWO POLESKIE — PRZYBY-
TEK GRUNTU LESNEGO, WSKUTEK ZA-
LESIENIA GRUNTOW NIELESNYCH

L at a Przybytek w ha

1919—1922
1923 —
1924 -
1925 85 ba
1926 27
1927 46 ..
1928 119 ,,
1929 201
1930 329
1931 359 ,,
1932 178
1933 779 ,,
1934 254,
1935 583

Razem 2,960 ha

Przyjmujac wiec wszystkie drzewostany wymagajgce melioracji za
Klase 5, przyrost roczny wzrostby o 1.575.000 n® rocznie, co liczac cene
1m® drzewa w stanie surowym loco las tylko na zh 8, wyniostoby
12.600.000 ztotych. Kwota zysku bedzie jednak w gruncie rzeczy nawet
wyzsza, gdyz melioracja nietylko podnosi przyrost, ale poprawia ustosunko-
wanie iloSci drzewa materiatowego do opatowego, co oczywiscie nie pozo-
stanie bez skutku na ksztaltowanie sie przecietnej ceny. Ponadto, co réw-
niez nie da sie obliczy¢, melioracja i przez udostepnienie terenu i przez danie
moznos$ci sptawu drzewa — polepsza warunki komunikacyjne i przez to po-
waznie utatwia zbyt. Jesli zaS wezmiemy pod uwage mozno$¢ powiekszenia
powierzchni leSnej, przez zalesienie bagien, nie nadajacych sie do uzytko-
wania rolniczego (a powierzchnia ich na Polesiu wynosi gcznie okoto
300.000 ha), jesli dodamy usuniecie zgubnego wptywu bagien na drzewo-
stany na sasiednich gruntach mineralnych — to kwoty zysku wzrosng jesz-
cze wydatniej.
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Wedtug danych statystyki rolniczej z roku 1935 wydajnos¢ siana
w woj poleskim wyniosta przecietnie 18,1 q z 1 ha fak nizinnych, wydajnos¢
za$ z 1 ha gk meliorowanych — 29,8 g, a zatem, nie biorgc zupetnie w obli-
czeniu pod uwage réznicy w jakosci siana, — melioracja podniosta zbior
siana 0 11,7 g z 1 ha, to jest, liczac siano chocby tylko po 4 zt. za 1 g, 0 46,8 zt.
z 1 ha. Biorac pod uwage, ze te same materiaty statystyczne podaja ilo$¢
tgk nizinnych na terenie woj. poleskiego na 622.499 ha, — wzrost wydaj-
nosci wynidstby z gora 29 miliondéw zk. rocznie (oczywiscie po zagospodaro-
waniu 3k), i to z pominieciem jakosci siana, mozliwosci osiggniecia jeszcze
wyzszych zbiorow i moznosci powiekszenia przestrzeni tgkowych kosztem
dzisiejszych nieuzytkéw. To wszystko nie wyczerpuje bynajmniej korzysci,
jakie da¢ moze melioracja Polesia. Liczby przytoczone dotyczg w wiek-
szosci tylko terenu woj. poleskiego, a powiekszytyby sie wydatnie przy
wzieciu do obrachunku catej powierzchni Polesia geograficznego.

Moéwiac o korzysSciach, jakie melioracja przynies¢ moze, nie wyczerpa-
fem, rzecz prosta, tematu; — szereg waznych dziedzin gospodarczych zo-
stato tu pominietych, jako b. trudnych, wrecz niemozliwych do obliczenia,
badZz dajgcych czysto teoretyczne obliczenia. Poruszytem tylko korzysci
najbardziej uchwytne, najbardziej rzucajace sie w oczy.

Dotychczasowe prace przy opracowywaniu projektu melioracji Po-
lesia szty w Kierunku t. zw. planu generalnego. To tez plan ten, zresztg nie
ukonczony, sita rzeczy ma charakter schematyczny — kosztorysowy, bez stu-
diow i zdje€ szczegotowych i nie nadaje sie wohec tego bezposrednio do wy-
konania, daje, tym nie mniej, duzg stosunkowo ilo$¢ materiatu technicznego,
obrazujgcego uktad terenowy Polesia, t. j. ujmujac w sposéb wystarczajacy
ogblne dane niwelacyjne i spadki terenu, umozliwia wyodrebnienie z ca-
tosci Polesia poszczegdlnych rejondw, réznigcych sie zresztg i co do jakosci
rolniczej i co do mozliwosci rozwojowych w zaleznosci od gleb przewazaja-
cych, typu torfowisk i innych przestrzeni bagiennych. Te strone zagadnienia,
t. j. podziat na rejony techniczne—opracowat w ramach catosci prac h. Biura
Projektu Melioracji Polesia inz. Sobolewski w pracy ,,Pomiary inzynierskie
I ich wyniki oraz znaczenie dla zagospodarowania Polesia”. Opracowanie
inz. Sobolewskiego postuzyto mi jako podstawa do ujecia tej czesci zagadnie-
nia. Zakonczone juz obecnie mapy gleboznawcze i torfowe pozwolity mi
do czesci opisowych wprowadzi¢ szereg uzupetnien i korektyw, niestety, wo-
bec niepokrywania sie tych, ze tak powiem, rejonéw technicznych z okre-
gami statystycznymi — jednostkami administracyjnymi, nie mam w tej
chwili moznosci dac petnej ich charakterystyki, popartej szeregiem danych
cyfrowych.

Badaniami technicznymi objeto ogétem okoto 5.800.000 ha, lezacych
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w dorzeczu Piypeci, czeSciowo Bugu i Szczary. Dlugo$¢ rzeki kanatow na
tym obszarze ustalono w przyblizeniu na 12.000 km. Wiegksza cze$¢ Polesia
lezy w dorzeczu Prypeci i posiada ogdlne pochylenie podtuzne z zachodu na
wschdd i poprzeczne spadki z pétnocy i potudnia ku Prypeci. Spadek po-
dtuzny z zachodu na wschod jest mniej wiecej réwnomierny, natomiast
spadki poprzeczne wykazujg dos¢ duzg zmienno$¢, zatamujac sie niejedno-
krotnie i tworzac jakby tarasy. Rzeki poleskie — doptywy Prypeci, po
przejsciu przez te tarasy, tracg znacznie na spadku, na skutek czego nie
moga odprowadzi¢ w okresie wielkich wod wiosennych wszystkich wéd, na-
ptywajacych z gory. Poniewaz w dodatku spadki poprzeczne przestrzeni le-
zacych w miedzyrzeczach ku tym rzekom sg mate, wody stagnuja i zabag-
niajg tereny. Caty zatem uklad Polesia, krainy bez wyraznie zarysowanych
dolin rzecznych, o $ciekach o dos¢ matym i zmiennym spadku, a o wielkiej
retencji terenu jest gtdbwnym powodem zabagnienia Polesia. Btota gornego
biegu doptywdw Bugu i blota Szczary taczg sie z bagnami dorzecza Prypeci,
tworzac z nimi jedna catos$¢ i, w catym szeregu wypadkow, trudno jest usta-
li¢ linie wododziatowe, tak ze nawet zasadniczo czesto nie nasuwatyby sie tru-
dnosci w skierowaniu goérnych partii wod jednego dorzecza do drugiego.

Biorgc pod uwage dane niwelacyjne terenu, a co za tern idzie i warunki
odwodnienia, moznahy podzieli¢ Polesie na 4 rejony.

)] W potudniowo-wschodniej czesci Polesia, zajmujac tak zw. Zaho-
rynie, na miedzyrzeczu Lwy i Stwihi, siegajac ku pétnocy do Mostwy, a na
potudnie prawie do linii kolejowej Sarny — Ostki, leza obszerne potacie
0 przewadze gorszych torfow przejsciowych, nie nadajacych sie do uzytko-
wania rolniczego, i lekkich gleb piaszczystych. Obszar ten, w znacznej cze-
§ci pokryty lasami, nalezy przewaznie do niewielkiej liczby wiekszych majat-
kéw ziemskich, przede wszystkim za$ do Ordynacji Dawidgrddeckiej. Prze-
dzielony od niego rzekg Horyn i pasmem t. zw. Przyhorynia, lezy na zachod
od tego rejonu drugi kompleks o przewadze gorszych torfow, tym razem tor-
fowisk wysokich — wielkie btoto ,,Moroczno” z odgatezieniami, lezace na
miedzyrzeczu Styru i Horynia. Ogotem oba te wielkie kompleksy zajmujg
obszar okoto 400.000 ha, t. j. okoto 7% catoSci Polesia. Rzecz jasna, ze
1w jednym i w drugim kompleksie sg wieksze i mniejsze zasiegi torfow lep-
szych (niskich i lepszych przejsciowych), to tez, cho¢ w catosci tereny te mo-
znaby uzna¢ za nie nadajgce sie do melioracji, to jednak w wielu miejscach
melioracje lokalne, na wiekszg nawet skale, moga da¢ zupetnie dobre rezul-
taty rolnicze. Oczywiscie nie moglyby sie one obej$¢ bez uporzadkowania
i regulacji podstawowych ciekow wodnych dla umozliwienia odptywu wody.
Melioracje gorszych torfow, nie rokujac nadziei na umozliwienie rolniczego
ich wykorzystania, moga, tym nie mniej, przyczyni¢ sie w znacznej mierze



773

do zwigkszenia wzrostu drzewostanéw na terenach zahagnionych i poprawy
ich jakosci, wzglednie umozliwig zalesienie tych przestrzeni, ktore obecnie
badZ tylko z nazwy g leSnymi, badZ stanowig czyste bezuzyteczne biota.

2) Od wschodniej granicy panstwa — wzdluz Prypeci az do jeziora
Lubigz, zajmujac doline Prypeci i dolnego biegu jej doptywdw, ciggnie sie
pas potozony najnizej. Tereny te, przy obecnym stanie Prypeci i jej odpty-
wu nie dadzg sie zmeliorowaé bez uregulowania Prypeci i, zwlaszcza we
wschodniej czesci, bez zapewnienia nalezytego odptywu jej wod poza granice
panstwa, wzglednie bez budowy polderéw, lub budowy kosztownych zbior-
nikéw retencyjnych, w ktérychhy mozna magazynowaé wielkie wody wio-
senne i nastepnie regulowac ich przeptyw tak, by nie powodowaé zalewu.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w warunkach poleskich budowa zbiornikéw na-
streczataby wielkie trudnosci z powodu przepuszczalnosci gleb na brzegach
i wynikajacej z uksztattowania terenu ptytkosci zbiornikéw. Melioracje tego
terenu bytyby zatem i bardzo trudne i bardzo kosztowne, lecz i na nim moga
by¢é wykonywane prace, utatwiajgce sptyw wielkich wod wiosennych, ktére,
nie rozwigzujac catkowicie zagadnienia, moga zmniejszy¢ czas trwania zale-
wu, a tym samym przyczyni¢ sie do poprawy warunkéw i zmniejszyc,
zwlaszcza na peryferiach tego rejonu, ilo$¢ dotychczasowych nieuzytkdw.
Gleby tego terenu — to przewaznie bardzo silnie zabagnione mady, gleby
mutowe i mutowo-torfowe oraz najlepsze torfy, bogate w skiadniki pokar-
mowe i mogace da¢ po melioracji najbogatsze w przysztosci na Polesiu oko-
lice. Zaludnienie bardzo stabe, osiedla rozrzucone na stosunkowo nielicz-
nych, ku zachodowi liczniejszych, suchszych wyspach i wysepkach piaszczy-
stych, lub potozone na peryferii — na wyzszych brzegach doliny. Przewazna
czes¢ terenu zabagnionego nalezy do drobnej wiasnosci, cho¢ sg tu i wieksze
majatki ziemskie. Gaty ten rejon obejmuje okoto 290.000 ha, t. j. mniej wie-
cej 5% obszaru Polesia.

3) Tereny przylegte do sztucznych drog wodnych, przewaznie szczyto-
wych ich stanowisk, t. j. do Kanatu Krélewskiego i Kanatu Oginskiego. Przy
Kanale Krdlewskim tereny te zajmujg potudniowo-wschodnig cze$¢ powiatu
kobrynskiego. siegaja na potnocy az na péinoc od linii kolejowej Brze$¢ —
Pinsk, na potudnie do jeziora Orzechowskiego, dochodzg na zachodzie do
miasteczka Dywin, a na wschodzie do kanatu Biatojezierskiego. Jest to prze-
waznie t. zw. btoto ,,Dubowoje”. W rejonie kanatu Oginskiego tereny te obej-
mujg okolice jeziora Wygonowskiego, cze$¢ dorzecza Szczary, oraz okolice
potudniowej czesci kanatu od Telechan wraz z czescig doliny Jasiotdy,
Spadki na tych terenach sg przewaznie mate (ponizej 0,15®/00), a niskie ich
potozenie i potrzeby drég wodnych, wymagajace utrzymywania jak najwyz-
szego poziomu wod}', powodujg niemozno$¢ melioracji hez gruntownej i da-

3
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leko idacej przebudowy tych drég wodnych, ktéraby umozliwiata odptyw
z kanatébw odwadniajacych, a tym samym ogolne obnizenie poziomu wod
gruntowych. Gleby tego rejonu — to przewaznie torfowiska nizinne, nada-
jace sie po melioracji do uzytkowania rolniczego (z wyjatkiem torféw koto
jeziora Wygonowskiego). W rejonie szczytowego stanowiska Kanatu Kro-
lewskiego — na btocie Dubowoje na glebszym torfowisku rozrzucone sg
liczne, przewaznie piaszczyste, wysepki i ptytsze zatorfienia.

Gestos¢ zaludnienia i tu jest nikta; btota Dubowoje naleza przewaznie
do wioscian, nad Kanatem Oginskiego przewaznie do wiekszej wiasnosci
prywatnej, czesciowo do Skarbu Panstwa. Tereny, przynalezne do tej grupy,
obejmujg okoto 160.000 ha, t. j. okoto 3% catego obszaru Polesia.

4) Wreszcie czwarta i ostatnia grupa — to pozostato$¢, a wiec tgcznie
okoto 85% powierzchni Polesia (okoto 4.950.000 ha). Grupe te moznaby po-
dzieli¢ na dwie czesci. Jedna — to cze$¢ Polesia o przewadze gruntéw or-
nych, bardziej gestym zaludnieniu bezwzglednym, o spadkach terenu po-
wyzej 04RIoo i druga o nieco mniejszych, lecz wystarczajacych spadkach (po-
wyzej 015®/00), wiekszym zabagnieniu, duzym zaludnieniu wzglednym
i wiekszym zapasie ziemi, bgdZ to w postaci gruntdw panstwowych, badz
wiekszych majatkow prywatnych. Tereny grupy tej posiadaja naogét do-
stateczne spadki i melioracja ich jest najzupetniej mozliwa bez regulacji dol-
nych partii Prypeci, cho¢ zawsze wymaga¢ bedzie uporzadkowania, czy re-
gulacji wiekszych lub mniejszych ciekdw wodnych. Uksztattowanie terenu
i uktad spadku umozliwia prowadzenie melioracji rejonami — zlewniami po-
szczegblnych rzek, lub grupami zlewni, a w tej liczbie i Prypeci powyzej je-
ziora Lubigz, a wiec bez rozstrzygniecia tak trudnego zagadnienia, jak kwe-
stia pojemno$ci Prypeci i mozliwosci jej odptywu.

Przeprowadzona na podstawie prébnych kosztorysow kalkulacja przy-
puszczalnych kosztow melioracji data nastepujagce wyniki. Tereny grupy
pierwszej, nieprzydatnej na og6t do uzytkowania rolniczego, zasadniczo wy-
tacza sie z ohliczenia, nie wyklucza to jednak, ze mozliwym tam bedzie prze-
prowadzenie melioracji i regulacji lokalnych, wzglednie melioracji prze-
strzeni lesnych, ktore z natury rzeczy mie¢ moga bardziej ekstensywny
charakter.

Catkowity koszt melioracji terenéw drugiej grupy, bezposrednio uza-
leznionych od Prypeci, systemem polderéw (a wiec uniezalezniajac sie od
niej) — wynosi¢ bedzie viraz z melioracjg szczegdtowg po zt 280 na H>
Z uwagi na przyrodzone bogactwa tego terenu, w postaci bardzo zasobnych
gleb mutowych i mutowo-torfowych, oraz najzasobniejszych torféw nizin-
nych — nak}adu tego, aczkolwiek b. duzego — nie moznaby uzna¢ za wy-
gérowany.
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W grupie trzeciej (terendw zwigzanych ze sztucznymi drogami wodny-
mi) — obliczono catoksztatt rob6t ziemnych na 60 — 90 m® wykopu, Srednio
zatem 75 n® wykopu na 1 ha (z uwagi na konieczno$¢ przebudowy tych
drég). Liczac 1 n® wykopu po gr. 70, otrzymamy wydatek 52 z+ 50 gr. na
1 ha na roboty ziemne.

Melioracja szczegdtowa, przyjmujac 100-metrowg rozstawe rowow, Sre-
dnig gtebokos¢ 1,20 m, szeroko$¢ w dnie 30 cm i nachylenie skarp 1 : 1 wy-
magaé bedzie Srednio okoto 180 m®na 1 ha, a koszt jej, liczac po 30 groszy
1 m®wykopu — 54 zt. tacznie zatem 106 zk. 50 gr. na 1 ha. Przyjmujac,
ze do kosztéw robot ziemnych dosztoby okoto 30% innych kosztow (budo-
wle, drogi, nadzor itp.) — catos¢ kosztow melioracji terendw tej grupy wy-
niostaby okoto 152 zt. na 1 ha.

Grupa czwarta kalkulowatahy sie jeszcze taniej. Melioracje podsta-
wowe na terenach do niej zaliczonych wymagatyby zaledwie 15 — 30 n®
wykopu, przewaznie jednak okoto 20 n®) a zatem ich koszt wyniostby (liczac
tym razem po 50 gr. za 1 m®) — tylko 10 zt. na 1 ha, a roboty ziemne melio-
racji podstawowych i szczegdtowych tacznie 64 zt. tacznie zas z innymi
kosztami — okoto 93 -#. na 1 ha.

Rzeczywiste — gotdwkowe koszty wyniostyby znacznie mniej wobec
mozliwosci wykorzystania robocizny bezptatnej, badz to w formie szarwar-
ku, badz w formie udziatu w pracy wihascicieli gruntéw meliorowanych. Za-
gospodarowanie 1 ha tgki na terenie wojewmdztw wschodnich kalkuluje sie
obecnie w kwocie okoto 130 zt na 1 ha. Wydatek z tego tytutu nie bytby
jednak wydatkiem, ktéry by wymagat koniecznosci jednorazowego asygno-
wania wiekszych kwot. Zagospodarowanie terendw tgkowych i mogtoby
i musiatoby iS¢ stopniowo, zaczynajac od mniejszych przestrzeni w kazdym
gospodarstwie, a dalszy jego postep dokonywany bytby ze zwiekszonych
dochodéw gospodarstwa — wiasnymi jego sitami. W miare rozwoju akcji —
niewatpliwie zmniejszytyby sie i koszty.

Z kolei zastanowi¢ sie nalezy nad wiasciwym Kierunkiem, jaki pracom
nadac by nalezato. Plan generalny, z natury rzeczy, moze uja¢ tylko meliora-
cje najbardziej podstawowe, ktore same przez sie sg tylko pierwszym eta-
pem akcji melioracyjnej, etapem koniecznym, jednak nie dajagcym jeszcze
warunkoéw do zagospodarowania terenu, jesli chodzi o torfowiska, wzgled-
nie czesto nie wystarczajacym dla wydatniejszego podniesienia produkcyj-
nosci gruntdbw mineralnych. Wykonanie zatem na gruncie na catym Polesiu
tylko melioracji podstawowych, pociggajac za soba bardzo wielkie koszty,
nie mogtoby dac¢ tych korzysci, jakie melioracja da¢ moze, nie datoby do-
statecznego, poza dostepem do terenu, efektu gospodarczego, a nawet, nie
umozliwiajac zagospodarowania, pociggng¢ by mogto nawet znizke zbio-
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row z tgk. Koniecznos$¢ przeprowadzenia, w $lad za podstawows, i melioracji
szczegOtowej na obszarze catego Polesia wymagataby znéw nowych wiel-
kich naktadéw na same prace techniczne, nie méwiac juz o wydatkach na
zagospodarowanie. Z natury wiec rzeczy prace nalezatoby prowadzic¢
stopniowo.

Charakterystyczna dla kazdego planu generalnego ogélnikowos$¢ i sche-
matyczno$¢ cechuje réwniez i te fragmenty planu, jakie opracowato b. Biu-
ro Projektu Melioracji Polesia. Zreszta opracowania te szty wytgcznie w kie-
runku osuszenia, podczas gdy zadaniem melioracji musi by¢ wiasciwa go-
spodarka wodna, a wiec i nawadnianie, tak konieczne dla gruntéw torfo-
wych. Ponadto przy melioracji muszg by¢é uwzglednione i potrzeby drég
wodnych. Opracov/ania techniczne b. Biura, postawione zresztg w pla-
szczyznie generalnosci, a wiec bardzo ogélne — wyprzedzity nawet znacz-
nie prace naukowo-badawcze (gleboznawcze, torfoznawcze, geologiczne,
ekologiczne i inne), ktore dopiero teraz zostaty zakonczone, wzglednie sg na
ukonczeniu, a zatem mogg by¢ traktowane tylko jako préba naszkicowania
wytycznych technicznych, na skutek czego nie nadajg sie do wykonania bez
dalszych szczegdtowych zdje¢ i badan terenowych i opracowania szczego-
towych projektéw wykonawczych dla poszczegolnych ciekéw i ich dorzeczy.

Biorgc pod uwage wszystkie te wzgledy i opierajac sie na stwierdzo-
nym fakcie, ze wieksza cze$¢ Polesia da sie zmeliorowac bez istotnego na-
ruszania gtownego odptywu Polesia — Prypeci, a przynajmniej dolnych jej
partyj, ze w ten sposob dorzecze kazdej prawie z rzek poleskich moze by¢
w pewnych granicach traktowane, jako osobna cato$¢, wydaje sie stusznym
by, nie rozprzestrzeniajac sie na caty obszar Polesia, przystapi¢ do wszech-
stronnego opracowywania poszczeg6lnych rejondw i, przeprowadziwszy nie-
zbedne uzupetnienia studiéw terenowych, opracowywac stopniowo szczego-
towe projekty melioracji podstawowych, a tam, gdzie bedzie zachodzi¢ po-
trzeba —ei szczegdtowych, stwarzajgc w ten sposob realne podstawy do prac
wykonawczych. Takie stopniowe wykonywanie melioracji nie tylko da ko-
rzysci gospodarcze, ale i z pewnoscig znacznie fatwiej da sie pomiesci¢ w na-
szych mozliwosciach finansowych.

Istnieje obawa, ze melioracja przesuszy zbytnio Polesie, obnizajgc
0gdblny poziom wdéd gruntowych. Obawa ta w stosunku do gruntéw mine-
ralnych zostata najzupetniej wyjasniona przez badania gleboznawcze i tor-
fowe. Obszerniej to zagadnienie omdwitem juz zresztg w pierwszej czesci
mego referatu.

Co do gruntéw torfowych, dla ktérych nawadnianie po osuszeniu be-
dzie konieczne, to jest rzecza techniki, hy systemem S$luz, zastawek i do-
prowadzalnikow zabezpieczy¢ mozno$¢ nawodnien, co nie bedzie rzecza
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bardzo trudna, tym bardziej, ze iloS¢ opadéw nie jest na Polesiu bardzo ma-
fa (przewaznie od 500 — 650 mm), a powiekszona przestrzen lesna (zalesie-
nie nieuzytkdw piaszczystych i bezuzytecznych dotychczas btot wyzynnych),
wskutek zwiekszonego parowania, nie pozostanie bez wptywu na zwieksze-
nie opadéw. Prof. Szymkiewicz, prowadzac badania ekologiczne na Polesiu,
dowiddt, ze tgka kulturalna na torfowisku wyparowywuje przecietnie o 25%
wiecej wody od torfowiska dzikiego, co z kolei réwniez odbije sie na opa-
dach. Ohawy przesuszenia opierajg sie przewaznie na obserwacjach stanu,
w jakim znajdujg sie po osuszeniu, a przed zagospodarowaniem, htota torfo-
we Istotnie, dotychczasowa roslinno$¢ zanika, gdyz potrzebuje wiecej wil-
goci od traw kulturalnych. Zagospodarowanie wprowadza roslinno$¢ no-
wg — trawy stodkie, dla ktorych ilos¢ wilgoci jest przewaznie wystarczajga-
ca zwlaszcza przy zastosowaniu urzadzen nawadniajgcych.

Drugi z kolei zarzut, stawiany melioracji Polesia, dotyczy roli biot
w ksztattowaniu odptywu rzek poleskich. Btota uwazane sg za zbiorniki,
ktére, nasyciwszy sie wielkimi wodami wiosennymi, stopniowo oddajg te
zapasy rzekom w ciggu catego lata, podtrzymujgc w ten sposéb poziom ich
wod i utatwiajac sptawnos¢, lub zeglownos$é, melioracja za$, wedtug tego po-
gladu, przyspieszajac sptyw wielkich wod, pozbawia nastepnie rzeki mozno-
ci korzystania z tego zapasu. Poglad ten nie wydaje sie stuszny. Jeden
z najwybitniejszych znawcdw Polesia, badacz rosyjski Oppokow, obalit go
najzupetniej. Torfy posiadajg typowa gabczastg strukture — ogromng po-
jemno$¢ w stosunku do wody, a wskutek silnej wioskowatosci i minimalnej
przepuszczalnosci, szczeg6lnie w kierunku poziomym — bardzo trudno od-
dajg wode i tracac ja jedynie wskutek parowania, rzekom daé mogg tylko
wody powierzchniowe. Jednym stowem, zachowujg sie zupetnie tak, jak na-
sycona wodg gabka, ktéra wyparuje wszystka wode, a nie odda nic do na-
czynia, w ktorym ja ulokowano. Te wiasciwosci torfu sprawiajg, ze pochta-
niajg one i te wody powierzchniowe, a czesto i gruntowe, ktore sptywajg
z sasiednich gruntow mineralnych i, nie oddajac ich ciekom wodnym, wypa-
rowywuja catkowicie.

Melioracje, przeprowadzajac na torfowisku szereg kanatéw, przyspie-
szajg istotnie sptyw wielkich wéd wiosennych i, z tego wzgledu, przy wiel-
kich teienach zmeliorowanych, wysokos¢ fali wielkich wod bedzie nieco
wieksza, natomiast w ciggu okresu letniego kanaty i rowy odwadniajace
utatwiajg jedynie odptyw wadd opadowych do rzek, a zatem nie tylko nie po-
gorszg ich warunkéw wodnych, ale nawet mogg je polepszy¢. Badania rzek
poleskich w istocie potwierdzity takie stanowisko, wykazujac, ze pomimo
istnienia wielkich obszaréw bagiennych, stan wody w rzekach w okresie
letnim jest bardzo niski. Badania te wykazaty réwnoczesnie ogromng dys-
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proporcje miedzy wysokosciami opaddéw rocznych a wysokoscig rocznego
odptywu, a wiec nie wspotmiernie wielkie straty na parowanie.

Reasumujgc swoje wywody stwierdzi¢ musze: 1) ze melioracja Pole-
sia jest dla samego Polesia koniecznoscig zyciowa; 2) ze da¢ ona moze
ogromne korzysci gospodarcze; 3) ze, aczkolwiek korzystna, nie bedzie ona
mogta dac tych korzysci, jakie utrwality sie w Swiadomosci ogétu w postaci
przeSwiadczenia o wielkiej, czasem az legendarnej pojemnosci kolonizacji
rolnej Polesia; 4) ze przeprowadzenie melioracji Polesia bynajmniej nie
wymaga wielkich planéw geneialnych, obejmujacych cato$¢ Polesia geogra-
ficznego, a w rzeczywistosci nie bedacych projektami, nadajgcymi sie do
wykonania na gruncie; 5) ze melioracja tu moze i powinna by¢ prowadzona
stopniowo — droga przygotowywania i wykonywania na gruncie szczegoto-
wych projektow poszczego6lnych rejondw, obejmujacych jedng lub wiecej
zlewni, opracowanych doktadnie zaréwno pod wzgledem technicznym, jak
i gospodarczo-rolniczym.



DON PEDRO CALDERON DE LA BARCA

ZYCIE SNEM

(LA VIDA ES SUENO)
DRAMAT W TRZECH AKTACH %

. »Quanto piace al mondo e breve sogno*.
(Petrarca — Son. ).

OSOBY: Bazyli | — krél Polski; Zygmunt — nastepca tronu; Astolf — ksigze Moskwy;

Kiotald — stary stuga krolewski; Klaryn — stuga Rosaury; Estrella — infantka; Ro-

saura — dama dworu. Zotnierze, straz przyboczna, muzykanci, $wita, stugi, damy dworu.
A K T |

Po jednej stronie sceny wysoka géra — po drugiej wieza stuzaca za wiezienie Zygmun-
towi. Drzwi do wiezienia, naprzeciw widza, stojg uchylone. Akcja zaczyna si¢ o zmroku.
SCENA |

Rosaura schodzi z gér w meskiem przebraniu. Za nig zdgza Klaryn.

ROSAURA Hipogryfie szalony,
Bracie wichrow, mknacych w $wiata strony!
Dokad, ptaku hezpiory.
Rybo bez tuski, ogniu bez purpury.
Dokad, obmierzie zwierze.
Co w mrocznym labiryncie masz swe leze,
WSsrod nagiej pustyni skalnej.
Gnasz rozpetany, dziki i nawalny?
Pozostan, gdzie gor korona.
Gdzie kazdy zwierz zna swego Faetona,
Ja bowiem, nie widzac drogi,
Procz ukazanej mi przez los méj nadto srogi,
%  Wspanialy dramat ,Zycie snem”, ktorego druk rozpoczynamy w numerze
niniejszym, zostanie opublikowany w catosci w kolejnych numerach ,Drogi", w prze-

ktadzie z hiszpanskiego Edwarda Boyd, wraz ze studium tlumacza o teatrze hiszpanskim.
»Zycie snem" wystawi Teatr Wielki we Lwowie w sezonie biezacym.
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Rune z skalnego urwiska,

Co stoncu zda sie juz zagraza¢ zbliska!

... Jak niegoscinnie, jak wrogo

Przyjmujesz, Polsko, obcych, ktérzy na piaskach twych moga
Krwig stop oznajmi¢ przybycie.

Idac w udrece i bolu, gdzie nowe ich czeka rozbicie!

Ach, los mi szepce ztowrdzbnie.

Ze prosha nieszczesnych o litos¢ zawsze zapada w proznie!

KLARYN Dwaj tu jestesSmy... wiec trzeba

I 0 mnie takze pamieta¢, gdy skargg chcesz wzruszy¢ nieba.
We dwdch wazylismy sie przecie

Na porzucenie ojczyzny, na te widczege po Swiecie,

By przygdd i wiatru w polu

Szuka¢ wsrdd nieszczesé i bélu.

We dwaoch, w tej polskiej dzierzawie.

Spadlismy na teb ze szczytu, umarli, niezywi prawie;

Czyz zatem to stuszny rachunek

Praw nie przyznawaé mi zadnych, cho¢ caly dziele frasunek!?

ROSAURA Nie chce, moj mity Klarynie,

By w skardze, ktdra z ust moich teraz ku Swiatu plynie,

| twe sie zawarty lamenty.

Skarzy¢ sie, wzdychac i zali¢ — masz obowigzek swoj Swiety.
Bdl tak sie zmniejsza w wzdychaniu.

Ze pewien stary filozof, w dziejow cztowieczych zaraniu.
Doradzat szukaé potrosze

Nieszcze$é, by w uzalaniu znajdowaé potem rozkosze.

KLARYN Hultajem i pijaczyng

Musiat by¢é maz ten uczony, ktéremu w gebebym $ling
Naplut, lub tysigc razy

Wygrzmocit piescig za takie wzniostej madrosci wyrazy!
Niechby sie zalit daremnie

Za ten traktament; lecz teraz, gdy nocne ciemnie

Skion stonca za sobg wiedzie,

Powiedzcie, Moscia panienko, jak w gérach nowej ujs¢ biedzie?

ROSAURA Ktdz loséw podobnych dopusty

Przezywat kiedy, Klarynie? Lecz jesli to majak pusty
Moich nie zwodzi oczu,

Tedy, w SwiattoSci gasnacej i zOrz wieczornych pomroczu.
Widze, jak mi sie zdawa.

Gmach jakis!...
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KLARYN Sen to, czy jawa.
Gzy pragnien spetnienie mnie czeka?
ROSAURA Wsrod stromych skat sie tu chowa smutne mieszkanie
cztowieka.
Dom dziwnej zaiste budowy.
Tak niski, iz nawet ku storicu nie $mie podnosi¢ swej glowy.
Tak dzika, twarda, ponura
Jest tego domu struktura.
Ze u stop glazéw skalistych tych niezmierzonych przeteczy.
Co stoncu ogien rahuja i szydzac z promiennej teczy.
Nie chcg dopusci¢ do Switu.
Sam zda sie skaty odtamkiem, nagle strgconym ze szczytu!
KLARYN Zblizmyz do niego sie zatem.
Na co6z sie zda stad go Sciga¢ wzrokiem najbardziej
skrzydlatym?
Wejdziemy do wnetrza, by ludzie.
Po dtugiej wedréwki trudzie.
Mogli nas przyjac...
ROSAURA Ta brama.
Albo tez, rzekiszy prawdziwiej, grobowa, posepna jama.
Stoi otworem, by na Swiat ze swego wnetrza
Wyziewaé nocy otchtanie, ktéra swe mroki tam spietrza.
Stycha¢ szczek tancucha.
KLARYN Co6z znowu stysze, na Bogal
ROSAURA W posag z ptomienia i lodu ciatlo zmienita mi trwoga!
..Zgrzyt zelaz, dzwieki fancucha...
Jezeli to nie galernik — niech zaraz wyzione ducha!
Dobrze mi strach podpowiada.

SCENA 2
ZYGMUNT O hiada, hiada, o hiada
Mnie nieszczesnemu!

ROSAURA Ta skarga
Meczarnig serce me targa.

KLARYN Mnie do piet przechodzg dreszcze!
ROSAURA Kilarynie!
KLARYN Pani!

ROSAURA Czas jeszcze,
Uciekniem od strasznej wiezy!
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KLARYN Niech Jejmo$¢ panna mi wierzy,
Ze noga nie rusze od trwogi.
Szczesliwej wiec zycze wam drogi!
ROSAURA Zali to Swiatlo migoce.
Czy gwiazda, na niebie pobladta, oczy swe mruzy sieroce.
By w wysileniu przed skonem
Wyrzuci¢ z siebie snop iskier, jasnieniem btysngé czerwonem,
| dzieki opatrznej Swiattosci.
Powiekszy¢ jeszcze mrok czarny, ktéry w jaskini tej gosci?...
Jezehi, stojac zdaleka.
Moge rozréznié przy Swietle, co pierzcha, blednie, ucieka —
To mamy wiezienie przed soba.
Bedace zywemu trupowi wiecznych grobowcéw zatoba.
Czlek, w skdry zwierzat odziany.
Tam lezy... Widok straszliwy!... Na nim za$ cieza kajdany.
Blask nikty igra u czota.
Poniewaz uciec nie mozem, z udreki wychodzac kota.
Stuchajmyz, co opowiada
Glos jego...
Otwieraja sie drzwi wiezy. Wida¢ Zygmunta z fancuchem u ndg, ubranego w skéry
zwierzece. W wiezy pali sie Swiatto.
ZYGMUNT Biada, o biada!
Nieszczesny i potepiony.
Pytam was, srogie niebiosy;
Jaki grzech we mnie tkwi?
Dlaczego znaczycie we Kkrwi
Od dnia urodzin me losy?
Wewnetrzne mowig mi glosy.
Ze zrodzon — juz w zycia rano,
Grzechem mam dusze skalana.
Ze stuszny nade mna jest sad,
Gdyz narodziny — to biad,
Jaki nam spetni¢ kazano.

Pragnatbym wiedziec¢ jedynie,
Przeznaczen Scigajac $lad

(I mego przyjscia na Swiat.

Nie biorgc w uwage ninie),

W jakim dotknatem was czynie,
Ze mnie tak srogo karzecie?
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Czyz inni, co zyja na S$wiecie.
Nie noszg narodzin swych plam?
Dlaczeg6z wiec cierpie sam.

Gdy wina wspdlna jest przecie?

Ptak w pidr swych rodzi sie chmurze,
Dar piekna wieszczac hogaty.
Wyglada, jak bukiet skrzydlaty.

Jak kwiat, rzucony ku gorze.

Gdy w napowietrzne podréze,

Do stonca wylata w gosci,

0 gniazd juz nie wspomni litosci.
Dawnym sie schronem nie wzruszy;
A ja, co wiecej mam duszy —
Czemuz to mniej mam wolnosci?

Zwierz, zrodzon, widzac, ze skory
W cudowne mu wzory i pregi.
Podobne do gwiezdnej wstegi.
Uktada pedzet natury —

Juz ostrzy kly i pazury

1 nakaz spetniajgc srogosci.

Uczy sie gwattu i ztosci, —

To monstrum, wypetzte z podziemi!
Ja za$, z czuciami tepszemi.
Czemuz to mniej mam wolnosci?

Ryba sie rodzi wsérdd biota.
Szlamu, porostéw, wod metu;
Gdy jednak tuska jg ztota
Pokryje — na wzér okretu,

W czystej przejrzawszy sie fali.
Plynie wcigz dalej i dalej!

Ach, woéwczas na wod glebokosci,
Z ogromem nieskonczonosci,
Beztrosko igra, swawoli...

A ja, co wiecej mam woli,
Czeimaz to mniej mam wolnosci?

Rodzi sie strumien — waz $liski,
Co posrod kwiatow sie wije;
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Zaledwie te srebrng zmije,
Drzemiacg u wod kotyski.
Kwietne uwolnig usciski —

Juz $piewa petna wdziecznosci.
Ze kwiaty, w swej wspaniatosci.
Wolng jej przestrzen odkryty...
A ja, co wiecej mam sity
Czemuz to mniej mam wolnosci?

Ach, przez te meki i szaly

Statem sie Etny obrazem.

Pier§ swa otworze — zarazem
Serce me szarpigc w kawaty 1
Jakichz to sagdoéw wyrazem

Jest sprawiedliwos$¢, co broni
Promienia wolno$ci mej skroni,
Najswietszej rzeczy dla sumien!?
Ktdrg ptak, ryba, zwierz, strumien
Z boskiej sie cieszg wszak dtoni!

ROSAURA Lito$¢ naprzemian i trwoge
Odczuwam w gtebinie ducha.
ZYGMUNT Kto skargi mojej tam stucha —

Czy Klotatd?

KLARYN Powiedzie¢ moge,
Ze tak...
ROSAURA Nie, nie... to strapiony

Cziek, co pod gwiezdnem sklepieniem
Z twem sie zapoznat cierpieniem.
ZYGMUNT Dlatego tez $mier¢ ci zadam.
Wiesz bowiem, iz wiem, ktéry biadam.
Ze$ wiedziat o walce z sumieniem *).

To dosy¢, by spadia twa gtowa.
By$ w ramion schwycony mych kleszcze
Smiertelne odczuwal dreszcze!

W oryginale gra stow:
Pues muerte aqui te dare
Porque no sepas que se
Que sabes flaguezas mias.

(Dlatego teiz $mier¢ ci zadam,
Abys nie wiedziat, ze wiem,
Ze$ wiedzial o mojej stabosci).
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KLARYN Nie mogtem dostysze¢ stowa,
Bom gtuchy!

ROSAURA Jesli sie chowa
Cztowiecza dusza w twem tonie.
Woystarczy pochyli¢ skronie
Z blaganiem!

ZYGMUNT Twoj gtos mnie peta,
Zadziwia cze$¢ dla mnie Swieta
I miesza wzrok, ktory ptonie!

Kim jeste$? Chociaz ja tu

Niewiele tak wiem o Swiecie.
Poniewaz grobem mym przecie

| wraz kotyska do snu

Byla ta wieza, co ztu

Strozujel.... Od przyjscia na Swiat
(Ach, jakiez to przyjsciel) ten szmat
Pustyni na oczach mych nosze.

Ja — cztowiek i monstrum potrosze
| szkielet, co zycie gdzie$ skradi!

Wyznaje, zem do tej godziny

Z jedng magt tylko istotg
Rozmawiaé uczenie poto,

By nieba i ziemi krainy

Zgtebia¢! Strach chwyci cie siny

I ciatem twem wstrzasng dreszcze,
Gdy z ust mych dowiesz sie jeszcze,
W serca spojrzawszy wprzdd nierzad,
Ze zyje, jak cztowiek wérdd zwierzat,
Jak zwierze wérdd ludzi ztowieszcze!

Cho¢ w tej wieczystej udrece
Zgtebitem sens polityki.

Ktorej mnie uczyt zwierz dziki.
Oraz szczebioty ptaszece.

Cho¢ do gwiazd podnoszac rece.
Mierzytem ich gorne obroty —
Ty jeden Sciszyle$ tesknoty.
Stuch pojac moj zachwyceniem
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I oczom, zbratanym z cieniem.
Promien wskazujac zioty!

llekro¢ zatopie sie w niebie

Ocz twoich upojon biekitem.

Za nowym zndw tesknie zachwytem.
Nienasycony w potrzebie

Patrzenial Zali przez ciebie

Pragnienia poznatem jady?

Patrzac, dreszcz czuje zagtady.

Twoj widok — to $mier¢... Jednak poje
Tg Smiercig spojrzenia moje

I mre, by cien ujrze¢ twdj blady.

Patrzac, $mier¢ czuje — przybtede.
Lecz jesli patrzenie $mieré zsyla.

To powiedz, co da mi mogita,

Gdy na cie patrze¢ nie bede!?

Ach, znacznie wiecej posiede:

Gniew, wéciektos¢, bol, szaty i placze.
Wiecej niz $mier¢, ktorej znacze
Granice potegi w tym bycie.

Bowiem nieszczesnym daé zycie.

To szczesnym nieS¢ $mierci rozpacze!

ROSAURA Patrze na ciebie z bolescia,
Z podziwem stucham twej mowy;
Jakiemiz pytac cie stowy,

Luh jaka odptaca¢ powiescig?
Ta jeno podziele sie wiescia,

Ze nieba przywiodly tu mnie.
Bym znatazt pocieche na dnie
Cudzego nieszczescia! Lecz czyz
Pociesza nieszczesnych, ze krzyz
Cudze ramiona tez gnie?

Styszatem o medrcu, ktory
Dote miat tak nietaskawa.
Iz zyt ziotami i trawa.
Prawdziwym darem natury;
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Czyz jest kto (pytat ponury)
Réwnemu nieszczesciu podleghy?
Wtem oczy jego spostrzegly
Innego medrca (traf rzadkit),
Zbierajgcego odpadki

Zi6t, co mu droge zalegty.

Na twarde skarzytem sie losy.
Goryczg trutem swe serce.
Sadzac, ze w poniewierce

Mnie tylko zy¢ kaza niebiosy.
Co srogie zsytajg ciosy;
Dopiero ty$ przyniést ukoje.
Poznatem bowiem, ze moje
Bole, co dreczg na jawie,

Z radosciag pozbieratby$ prawie.
Aby w nich znale$¢ ostoje!

Jezeli za$ me cierpienia
Ulzenie sprawi¢ ci moga.

To stuchaj, by potem dowoti
Wybiera¢ z meki nadmiaru:
Jam jest...

SCENA 3

Klotald, Zzotnierze, Zygmunt, Rosaura, Klaryn.
KLOTALD (za sceng) Podli tej wiezy straznicy, co w opieszalstwie,
w udpieniu.
Daliscie dwdm obcym przybyszom wiezienia przekroczyé prog.
ROSAURA Nowe nieszczescie sie leze!
ZYGMUNT To Klotald — straznik mo¢j gtowny!
Czyz nigdy moim cierpieniom korica nie zeSle Bég?
KLOTALD Sam do mnie tutaj, a zywo, i zanim op6r nam stawia.
Peta¢ ich, w dyby zakuwa¢, bra¢ zywcem, albo zabijac!
ZOLNIERZ (z gtebi wiezy) Hej! Zdradal
KLARYN Panowie z wiezy, ktdrzyscie nas tu wpuscili —

Poniewaz wybdr jest wolny, wiec bierzcie nas, prosze,
w niewole.
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KLOTALD Zastoricie swoje oblicza, albowiem, v/ wyrocznej tej
chwili.
Dopdki tutaj jesteSmy, nikt nas rozpozna¢ nie mozel
ROSAURA  Ach, wiec to maskarada!
KLOTALD O glupi, niebaczni ludzie,
Jakzescie Smieli przekroczy¢ miejsca onego granice?
Przeciwko dekretom kréla, ktéry surowo zabrania
Spoglada¢ na dziw natury i zgtebiaC jej tajemnice.
Oddajcie bron swag i zycie, fub mdj pistolet — ta zmija
Z metalu — strumienie jadu na wasze czota wyrzuci
I dwiema kutami przeszyje niebieskie stropy nad gtowa!
ZYGMUNT Zanim, okrutny tjTanie, krzywde wyrzadzi¢ im zdotasz,
Zycie me padnie ofiarg tych pet i kajdan przekietych.
Bowiem szponami pazuréw sam ciato rozedre na ¢wierci.
Chociaz w zelaza zakuty! ...by zging¢ w skalistym tym grobie.
Nim sie ich krzywda dopetni, nim nad ich losem zaptacze.
KLOTALD Jeslibys$ wiedziat, Zygmuncie, o swoich nieszczes¢ naturze.
Ktora sprawita, zeS umart jeszcze przed przyjsciem na Swiat.
Jesliby$ wiedziat, ze twoje szatenstwa, wsciektosci i furje
Za tame majag wiezienie, wedzidta majg z tych krat —
Przestatby$ bluzni¢, zaiste! Hej tam, straz trzymac przy bramie
| foch zatrzasna¢, wiezienny...
ZYGMUNT O nieba! Widze, ze stusznie
Wotno$¢ mi wzieta zostata, albowiem, gdybym byt wolny.
Przeciwko storicubym podnidst, jak olbrzym, mocarne ramie
| by zgruchota¢ na szczatki zwierciadto z szkia i krysztatu.
Na fundamencie skalistym opartbym gory z jaspisu.

SCENA 4
Rosaura, Klotald, Klaryn.

KLOTALD Bys$ tego nie mogt uczyni¢, wiezienne znosisz katusze!

ROSAURA Widzac, ze duma wyniosta tak bardzo zrazita ciebie.
Prosze cie tonem pokory o zycie, co u stép twych lezy.
Migj litos¢, bowiem okrutng nad wyraz trzeba mie¢ dusze.
By na gtos pokory i dumy zaréwno gtucha zostata.

KLARYN A jesli pokora i duma, ktére w poboznych misterjach
Tak wielu ludzi wzruszaty — ciebie jednego nie wzruszg,
Tedy nad mojg wpdt dumng i wraz pokorng wpot dusza
Zechciej opieke roztoczyé.

KLOTALD Straznicy!
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GLOSY Stuchamy was, panie!
KLOTALD Ohu rozbroi¢ natychmiast i oczy chustg zastonié.
By nie wiedzieli, ktoredy ni dokad ich sie prowadzi.
ROSAURA Oto mdéj miecz, ktéry tobie jednemu powierzy¢ moge,
Poniewaz zdasz sie by¢ cziekiem lepszej kondycji i stanu,
Ja za$ pachotkom nie zwykiem broni oddawac...
KLARYN Ma szpada
Jest taka, ze moge jg wreczyC pierwszemu lepszemu z brzega;
Trzymaj jg, przyjacielu!
ROSAURA Jezeli umrze¢ mam zatem.
Zachowaj ja peten szacunku przez wzglad na dawnego jej pana,
Strzegac jak oka Zrenicy, bo chociaz nie znam jej losow.
To wiem, ze w zlotem jej ostrzu wielka tkwi tajemnica;
Ufno$¢ w niej pokfadajac, przybytem do Polski, by sroga
Zniewage pomscic...
KLOTALD O nieba! Cb6z widze?... Najciezsze troski.
Bole i przerazenia moim sie stajg udziatem.
Kto dat ci szpade?
ROSAURA Kobieta!
KLOTALD Jak sie nazywa?
ROSAURA Mitczeniem nazwisko pokry¢ jej musze.
KLOTALD Z czego wiec wnosisz, przybyszu, o tajemnicy oreza?
ROSAURA Ten, kto ten miecz mi oddawat, wprzod takie rzucit mi
stowa:
Ruszaj do Polski, aby tam droga madrosci, podstepu.
Lub chytrych przebiegbw da¢ pozna¢ wszystkim poteznym
tej ziemi.
Ze miecz 6w nosisz, albowiem wiem o tern z calg pewnoscia.
IZ nikt nie poskapi ci taski... Nazwiska wyjawi¢ nie moge.
Gdyz nie wiem, czy mdéj dobroczyrica jeszcze do zywych nalezy!
KLOTALD Boga przyzywam na pomoc! Jakiez to dziwy i cuda...
Jeszcze wcigz oczom nie wierze: prawda to, czy majaki?
Miecz ten wreczytem ongi mej urodziwej Yiolancie
Z przysiega, ze kazdy, co wskaze na rekojesci tej znaki.
Odnajdzie mg mito$¢ synowska i rodzicielskg opieke.
O biada mi! C4z mam czynié, w podobnym zdarzen zamecie?...
Ten, co jg nosit w znak taski, teraz w znak $mierci jg niosac.
Na Smier¢ okrutng skazany, przybywa tutaj... Przeklenstwo,
Loséw niestatych igraszka, traf przeznaczenia rozpaczny —
Oto moéj syn! W samej rzeczy! Dowody moéwig to jawne
4
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| poped serca, co z piersi pragnie sie wyrwa¢ skrzydlate.
topocac skrzydtem, by skruszy¢ mury swojego wiezienia!
Rzecz niepodobna to przecie — wiec, jak cziek w wiezy
zamkniony.
Na odgtos ulicznych tumultéw do okna swej celi sie zbliza.

Tak samo czyni me serce, ktore, nie wiedzac o niczem,

Do oczu — tych okien duszy biezy, by mocno stroskane
W tez czystych sptynag¢ potoku, znajdujac swe ujscie na Swiat.
Co6z czynié? Niechaj mnie nieho ma teraz na pieczy... Co
, czyni¢?
Wydaé krélowi — to znaczy na smieré ich powie$¢ niechybna:
Ukry¢ przed krélem — niesposéb, gdyz wigza mnie Sluby
wiernosci...
Ach, jak sie w sercu mem zmaga gtos obowigzku z mitoscig!
Dlaczegéz jednak sie waham? Czyz wierno$¢ dla krola nie
znaczy
Wiecej, niz zycie i honor? Niech zatem nad zyciem przemaga
Twarda powinno$é... Procz tego styszatem przecie, jak mowit.

Ze tu przybywa, by pomsci¢ zniewage mu wyrzadzona.

Czlek zniewazony — to znaczy honoru pozbawion. M0oj syn
Nie Scierpiatby obelg! Stad wnosze, ze synem mym by¢ nie
moze,
Krwi mojej nie ma w swych zylach! Lecz przecie przypuscié
wolno.

Ze nieszczesliwy przypadek, ktéremu nikt uj$é nie zdota.
Przywiddt na szwank cze$¢ i honor, co takg posiada nature.
Ze tchnienie ust go juz plami', byle postgpek nim wstrzasa.
Céz zatem mdgt wiecej uczyni¢, co wiecej uczyni¢ ponadto.
Ze wérod hazardow i trudéw tu przybyt dla zemsty szlachetnej?
Mojg krew w zylach ma przeto, moim jest synem przez
dzielnosc.

Tak tedy, z dwoch watpliwosci droga wychodzac jedyna.
Powiode wieznia przed kréla, wyznam, ze moim jest synem.
Niechaj go zycia pozbawia... by¢ moze, ze moja gorliwos¢
W spetnianiu stuzby powinnej krélewski fawor mu zyska;

Wodéwczas mu z serca pomoge zemsty dokona¢ powinnej.

Jesli krél jednak w srogosci swojej trwac¢ bedzie uparcie.
Niech wiezien ginie — nie wiedzac, ze we mnie miat swego
ojcal
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Péjdzcie, przybysze, mym S$ladem! A niech wam bedzie

wiadome.
Ze nie cierpicie samotnie, ja bowiem sam w tern watpieniu
Nie wiem juz sam, czyli zycia, czy Smierci sg ciezsze doznania!

SCENA 5

Sala w patacu krélewskim na dworze krola Polski. Astolf w otoczeniu zotnierzy ukazuje
sie po jednej stronie sceny, po drugiej — Infantka Estrella z damami dworu. Muzyka
wojskow'a i salwy armatnie.

ASTOLF Przy blasku $wiatta, co ptynie
Od komet i srebrnych teczy.
Wszystko was wita¢ chce ninie;
Tam Kklarnet i puzon dzwieczy.
Ptak $piewa! Na wdd giebinie
Melodja sie budzi zakleta!

To wasze stawig zalety,

Z waszego radujg sie Swieta
Owe pierzaste klarnety

| te z metalu ptaszeta.

i tak was witajg — seniore.

Jak ksiezne arkabuz palby.

Ptaki — jak Aurore,

Jak Pallas — puzonéw chwalby.
Zas$ kwiaty — jak kwiatow Flore,
Bowiem jestescie w tej gluszy.
Swiattos¢ thumiacej blada,
Aurorg, co mroki kruszy.

Florg pokoju, Palladg

Wojny i panig mej duszy!

ESTRELLA Jezeli uczynkom ludzi
Glos ludzki ktamie i przeczy —
To pocéz sie ksigze trudzi
Mowieniem tak dwornych rzeczy?
Nic mojej duszy nie ziudzi.
Gdyz hufiec widzac tu zbrojny,
Do walki jestem gotowa!
Jak jednak z srogoscig wojny
Pogodzi¢ tak grzeczne stowa?
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A zwazcie, ze czyn to plugawy,
Zwierzeciu jedynie przystojny
| hanby rodzacy niestawy:
Mie¢ w sercu pragnienie wojny.
Na ustach serdeczne za$ sprawy.
ASTOLF Zle mnie sadzicie zaiste,
Estrello, z checig zdradliwg
Intencje réwnajgc czyste.
Stuchajcie! A jako zywo
Dowody dam oczywiste!

Krol Polski, Eustorg Trzeci,
Zostawit w dniu swego zgonu
Troje nieletnich dzieci.

Bazyli — to dziedzic tronu;
Nad jedna z cér, Clarilena,
Swiatto$é wieczysta juz $wieci,
Bo matka twa zycia ceng

Na wyzszym splacita tronie
Korone, zdobigcg jej skronie,

W niebios gwiazdzistej zamieci.

Ja z miodszej cérki, co mianem
Recinosundy sie zowie.

Wzigtem swoj zywot wraz z stanem
Ksigzecym. Niech aniotowie

Jg majg na pieczy, niech danem
Bedzie jej dozyc¢ stu lat!

Po latach matzenskiej doli.

Mnie w Moskwie wydata na Swiat;
Skrecajac dyskurs atoli

Oznajmi¢ wam jestem rad.

Ze wuj nasz, krol Polski, Bazyli,
Co ku starosci sie chyli,

W nauki dusze wgtebiony.

Nie ma potomka, ni zony.
Mozemy zatem w tej chwili

Zadag, hy tron byt nam dan.

Wy — prawem swem po kadzieli,
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Dochodzac krélewskich wian,
Ja — przez to, ze mi udzieli
Pierwszenstwa moj meski stan.

Gdy wasze i moje zamysty
Waujowi sie staty wiadome.
Oznaczyt mi termin Scisty,

W ktérym otrzymani korone.
Wiec od tych planéw zawisty,
Z Moskwy dazytem tu poto.

Aby krélowi w podziece

Nies¢ checi me z szczerg ochota.
Wojny nie pragne, gdyz rece
Same juz w uscisk sie plota.

Niech madro$¢ sprawi Amora,
By ludu spetnity sie wrézby,
Gdy przyjdzie za$lubin pora

I gdy was powiodg me druzby
Do ksigzat i kroléw dwora.

Wuj wilozy korone na skronie
Mojego serca wiadczyni.

By przy mnie zasiadta na tronie;
Inne za$ dziwy uczyni

Ma mitosé, co dla was ptonie!

ESTRELLA Wspaniatomysinej twej checi

Nie bede stawaC na wstrecie;

Lecz jesli jg sukces uswieci —

Pamietaj na to zaklecie,

Ze jesli tron mnie dzi$ neci,

To jeno dlatego, bym z reka

Swa mogta odda¢ go tobie;

Jednak, czyz jest to podzieka.

Gdy portret innej osobie

Poswiecon widze... (Wskazuje medaljon z konterfektem

na jego piersi)

ASTOLF O meko!

Wszystko wam jeszcze wyjasnie.

Lecz teraz ttumaczy¢ nie pora.
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Gdyz traby dac znaja halasnie,
Ze krol ze swa radg od dwora
Ku nam przybliza sie wiasnie.

SCENA 6
Krol Bazyli z orszakiem, Astolf, Estrella, Damy, zoinierze.
ESTRELLA Madry Talesie...

ASTOLF Uczony Euklidesie...
ESTRELLA Ktory Swiaty...

ASTOLF Ktory stonca...
ESTRELLA Dzi$ ujarzmiasz...

ASTOLF (Jak wies¢ niesie...)
ESTRELLA Ktéry w gorze...

ASTOLF Gwiezdne jazdy...

ESTRELLA  Sledzisz, $wiadom ich obrotow
ASTOLF Zwdl uscisnaé cie...
ESTRELLA BadZ gotow.
Ze bluszcz ramion cie owinie...
ASTOLF Ze do stop twych padne ninie.
Swiadom cndt twych i ktopotow.
BAZYLI Pdjdzcie w ramiona, siostrzany,
Co szczere niesiecie mi checi.
Czczac me zamysty i prany!
Che¢ waszag nagroda uswieci.
Gdy sercem z wami zbratany.
Wyznam, Ze mnie juz przygniata
Lat jarzmo. Sedziwe to lata!
Stuchajcie wiec szczerej powiesci,
W ktdrej niejedna sie miesci
Wiesé, w zdarzen skutki bogata!

Wiadomo wam, moje siostrzany (niechaj uwaznie mnie stucha
Dwor polski, wasale, lennicy, kuzyni i przyjaciele),

Wnhiadomo wam, ze swa wiedzg zdobylem sobie na Swiecie.
Przydomek medrca, ktérego nasze nie zaémi stulecie.

Bowiem juz pedzel Timanta, oraz Lizyppa marmury

Po catym ziemi okregu Whielkim Bazylim mnie zowia.

Wiadomo wam, ze nad sciencje i rozne prawdy natury
Pizektadam matematyke, przez ktora wydzieram przysztosci
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Przywilej jasnowidzenia i wraz istote tajnosci.

Albowiem kiedy, spojrzawszy na tablic mych hieroglify.

Widze przed sobg na jawie przysztych stuleci zdarzenia,

To przysztosé, odkryta mym oczom, traci pierwszefnstwo moéwienia!
Te baldachimy z krysztatow, te Sniegdw wieczyste kregi

Ztocone storica blaskami, wedrowka ksiezyca srebrzone.
Wszech$wiaty cate z diamentéw i globy cate ze szkia,

Jasnemi strojne btaskami, u gwiezdnej wiszace wstegi —

Byly mi w biegu zywota pierwsza dociekan materja.

Ksiegg o stronach z diamentdéw i szafirowym zeszytem,

W ktérym na tinjach ztocistych, pismem w marmurze wyrytem,
Los wiesci nasze zdarzenia, pomystne alho przeciwne!

Czytam je z taka fatwoscig, iz mi samemu to dziwne.

Ze moge dusza nadazy¢ za ich wieczystg przemiang!

Ach — czemuz Bég nie zezwolit, by me nieszczesne przypadki
Zostaly tam zapisane, bym ogni niebieskich chrzestem

Dotkniety, nie mégt sie sta¢ juz wykladem tych ksigg i regestrem.
Zaiste! Dla nieszczesliwych cnota — to ostrze sztyletu;

Mordercg samego siehie jest ten, kto swa wiedzg sie truje.
Powiadam tak, chociaz lepiej powiedzg o tern me losy.

Ktorych zechciejcie wystucha¢, w surowem trwajac milczeniu:

Z matzonkg ma, Clarileng, miatem meskiego potomka;

Przy jego zrodzeniu niejeden znak dziwny daty niebiosy.

Zanim go zywy grob tona powierzyt stonca jasnosci

(Zrodzenie i $Smier¢ —=to jedno!), nieszczesna matka widziata
W majakach i ziludach sennych po tysiac razy, ze monstrum,

W ksztatcie cztowieka, wnetrznosci okrutnie wyrywa jej z ciata.
Ze, krwig jej caty splamiony, na $wiat sie pragnie wydostaé

Ten gad najstraszniejszy stulecia, co ludzkg wzigt na sie postac.
Gdy nadszedt dzien rozwigzania, niebieskie sprawdzity sie znaki
(Atbowiem gtos smutnych przeczu¢ nie zwykt zawodzi¢ nas nigdy).
Narodzonemu dziecieciu horoskop stawiajac taki.

Ze stofice, we krwi skapane, z ksiezycem zaczeto boj:

Dwie gwiazdy watczyly z sobag, wysitkiem wszystkich promieni.
Nie mogac sie dosigc, gdyz ziemia je przedzietata w przestworzu.
Podobnie strasztiwe zaé¢mienie nie byto storica udziatem.

Od chwiti, gdy krwig swa ptakato nad grobem Chrystusa Pana.
Zywy stup ognia wytrysnat!... Ziemia, ptomieniem zatana.
Myslata, ze kres sie juz zbliza, ze $Smierci chwytajg jg kurcze!

Z chmur deszcze gtazéw lunety, mrok czarny objat niebiosy.
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Rzeki krwig sptywac poczely... Gdy storice, przez jady jaszczurcze
Zatrute, miota¢ sie jeto w konwulsjach i paroksyzmach.

Narodzit sie Zygmunt, by swego da¢ przyrodzenia dowody:

Matke zywota pozbawil, mdéwigc przez straszny uczynek:
»Cztowiekiem jestem, a zatem zlem place za dobrodziejstwa”!

W swej wiedzy wglebiony tajniki, respons dostatem wyroczny,
Ze Zygmunt bedzie czlowiekiem najokrutniejszym z okrutnych,
Ksigzeciem titosci zbytym, bestjg drapiezng i sroga;

Dlatego tez jego panstwo, rozdarte, sktdcone z soba,

Stanie sie szkotg zdrad niskich i akademjag wystepkow!

On za$, szatenstwem opetan, kroczac od mordu do zbrodni.

Noge postawi swag na mnie, co lezac w prochu na ziemi

Ujrze (ach, jakimz wstydem dumne napetnia sie serce!).

Ze z siwych wlosoéw rodzica dta stop swych czyni kobierce!
Ktozby nie wierzyt nieszczeSciom — tym zwiaszcza, ktore odkrywa
Wysoka i tajna wiedza, z mitoscig wiasng ztgczona?

Ja przeto, ufny proroctwu o loséw strasznej kolei.

Kazatem uwiezi¢ bestje, poczeta z zony mej tona.

By sie przekona¢, czy medrzec moze gwiazd zmieni¢ wyrocznie?...
Ludowi wie$¢ ogtoszono, ze infant martwy sie zrodzit.

Ja za$ kazatem tymczasem wznie$¢ wieze w giebokiej kniei,

W ostepie, na stromem urwisku, gdzie stonce sie z trudem przedziera.
Bowiem przystepu mu bronig gtazy i skat obeliski!

Wydano dekret panstwowy, ktéry pod groZzba kar srogich

Nie zwala moim poddanym przekracza¢ miejsc tych granicy.
Zygmunt tam zyje w niewoli, nieszczesny, szalenstwu bliski,

I tylko Klotald ma prawo z nim moéwi¢ i mie¢ go na pieczy.
Jedyny Swiadek nieszczescia i wraz preceptor jedyny.

Ktéry prawd réznych go uczyt i wiary odkrywat giebiny!

A teraz trzeba mi myslg zbada¢ materje trzech rzeczy:

Pierwsza — to Polska, co zawsze ojczyzng byta tak mita.

Ze nie chce jej rzuca¢ na pastwe ciemigscy, tyrana i kata,

Ktory zaiste juz nigdy szlachetnym sie wiadcg nie stanie

| raczej panstwo swe wtraci w nieszczescia wiecznego otchtanie.
Lecz gdziez tu mito$¢ btizniego, ktdrej uczytes nas, Chryste?

Gdziez prawo? — pytam w responsie na drugiej kwestji pytanie.
Co zwata krwi mej odbiera¢ nalezne jej przywileje.

Ustanowione przez ludzkie, a takze i boskie zakony.

Wiec, aby innych uwolnié od gwattéw i samowoh.

Sam mam te gwalty popetniac? Jesli moj syn, w samej rzeczy.
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Jest okrutnikiem — to przecie wzoru bra¢ oden nie bede
Dla ciemiezenia poddanych. A oto kwestja ostatnia:
Zle uczynitem, pochopng zbyt darzac wiarg te wrozby.
Gdyz jesli ku zlu go podwodzi natura i przyrodzenie.
Jesli go trzyma w swych sidtach toséw przeciwnych matnia —
To wszak wyzwoli¢ sie moze, sktonnosci wrodzone przeméc!
Albowiem los wrazy najbardziej, najgwattowniejsza namietnosé
I gwiazdy w gniewie najsrozsze — woli cztowieka nie krusza.
Lecz tylko naginac jg pragng. Tak tedy, w sumieniu zachwiany.
Pomiedzy sprzecznemi krahcami rozdarta wecigz trwajac dusza,
Przyszedtem do owej mysli, ktéra zadziwi was srodze:
Jutro mdj tron Zygmuntowi (to imie zostato mu przecie!)
Oddam, nie moéwiac jednakoz, ze mym jest dziedzicem i synem.
Niech wami rzadzi i wlada i niechaj kazdy z poddanych
Slubuje mu postuszerstwo! Dzieki tym $rodkom, jak sadze.
Trzykrotny da¢ bede mogt respons na trzy pytania uprzednie:
Jezeli Zygmunt szlachetnym i prawym sie wiadcg okaze,
Ktamstwo zadajac losowi, co wiescit zte przepowiednie.
Ujrzycie nad sobg monarche, ktéry byt w swojej miodosci
Sasiadem zwierza dzikiego i dworzaninem ws$rdd skat.
Jezeliby jednak, jak dawniej, niezbicie i hardo trwat
W pysze, zuchwalstwie, ohydzie, oraz szkaradnej swej ztosci.
Jesliby, zbyty wedzidta, biec poczat drogg zbrodniczg —
Postgpie wowczas, jak kaze moj obowigzek krolewski,
| jako wiladca najwyzszy sceptrum mu ziote odbioie.
Niech wraca do swojej wiezy i stuszng kare ponosi!
Jeszcze mi doda¢ nalezy, ze w tym nieszczesnym przypadku.
Najdrozsi moi poddani, godniejszych krélow wam wskaze.
Mam tu na mysli siostrzencéw, co weztem maltzenskim zigczeni,
Dia cnét swych, wsp6lng korone odbiorg odemnie w darze.
To wam jak wiadca polecam, jak ojciec o to was prosze.
Jak medrzec btagam, jak starzec doradzam w swej eksperjencji.
A jesti Hiszpan Seneka, tak peten wybornej sciencji.
Mowi, ze stugg najnizszym Rzeczypospolitej jest krol —
Tedy jak stuga pokorny do was te niose blagania!

ASTOLF Jezeli ja mam glos zabra¢ w wasali twoich imieniu.
Ja, co mam zwigzek tak Scisty z wyrocznych zdarzen kolejg —
To powiem: niech Zygmunt powraca! Do$¢ wszak, ze twoim jest

synem!
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WSZYSCY Daj, panie, nam ksiecia naszego! Niech stwierdzi cnotg
) i czynem.
Ze godzien jest krolowania!

BAZYLI Z sercem wezhranem nadziejg
Dziekuje wam, moi lennicy, proszac zarazem w tej chwili.
Byscie do komnat odwiedli siostrzanow — krélestwa podpory!
Jutro juz Zygmunt tu stanie!

WSZYSCY Niech zyje Wielki Bazyli!

Wychodzg wszyscy wraz z Estrellg i Astolfem. Na scenie pozostaje Bazyli,

SCENA 7
Klotald, Rosaura, Klaryn, Bazyli,

KLOTALD Czy wolno mi mowic?

BAZYLI Klotaldzie, jakze dzi§ w pore przybywasz!

KLOTALD Cho¢ zawsze zmierzam tu z checig, by do stdp krélewskich

sie skionic.

Dzisiaj wieS¢ smutng przynosze, ze, loséw przeciwnych wolg.
Prawo stracito przywilej, obyczaj poszedt w niepamiec...

BAZYLI Jakiez to sprawy cie bolg?

KLOTALD Nieszczescie zdarzyto sie, panie,
W ktérem zarazem swg rado$¢ oglagdacbym mogt niespodzianie.

BAZYLI Mow dalej!

KLOTALD Ten piekny miodzian zuchwale i nieostroznie
Wszedt do wiezienia, gdzie ksiecia, mojego wieznia, zobaczyt.

BAZYLI Nie troszcz sie o to, Klotaldzie, gdyz jesliby ten przypadek
Ciezkie mi sprawit strapienie, w innych warunkach zdarzony m—
To dzis, gdy wszystko wyznatem, ohcy nie szkodzi mi S$wiadek.
Przybliz sie do mnie, moj stugo, pouczy¢ musze cie wiele.
Gdyz jako mej woli narzedzie, masz stang¢ na zdarzen czele.
Jakich Swiat jeszcze nie widziat. A teraz zdejmij im peta.
Zbyt srogo$ sobie poczynat...

KLOTALD 2yj, wielki krélu i panie!

SCENA 8

Klotald, Rosaura, Klaryn.

KLOTALD (na stronie) (Oto traf losow szczesliwy i taska ich niepojetal
Nie wyznam, ze moim jest synem, gdyz przecie myli¢ sie moge).
Wolni jestescie, przybysze!...

ROSAURA Do stop Waszmosci upadam...
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KLARYN Ja, chociaz stoje na nogach — Zze padam takze, powiadam;
Nie bedziem sie przecie k¥ocili o jedng wiecej litere.
ROSAURA  Zycie przynioste$ mi w darze, wyznanie przyjmij wiec szczere.
Ze zyjac, dzieki twej tasce, twym pragne by¢ niewotnikiem.
KLOTALD Nie datem ci wcale zycia, gdyz cztek urodzony wysoko.
Gdy kto$ go zniewazy i shanbi — przestaje zy¢ juz zaiste;
Sam rzekle$, ze tu przybyles, by hanbe zmy¢ wroga posoka!
Jakzez ci mogtem dac zycie, skoro nie miates go wecale?
Zycie bez czci nie jest zyciem!... (Pragne pobudzi¢ w nim mestwo!)
ROSAURA Przyznaje, ze zycia nie miatem, aczkolwiek zawdzieczam je
tobie;
Jednakze, zemste sprawiwszy, tak honor ohmyje z plam.
Ze zycie me, wéréd hazardéw walczace o czci zwyciestwo.
Godne sie stanie tych daréw... Ach, wdwczas uznasz to sam!
KLOTALD Wez miecz ten siejacy btyski, wiem bowiem, ze — zatopiony
W krwi twego wroga — wystarczy, by zemdcie stato sie zado$¢.
Miecz, co byt moja wiasnoscig chocby przez chwile najkroétsza.
Umie zabijac!...,
ROSAURA Przyjmujac, najwiekszg odczuwam radosc,
| na te garde przysiegam, Ze zemste wywre na wrogu.
Chocby byt potezniejszy!...
KLOTALD Zali potezny jest bardzo?
ROSAURA Tak wielki, ze musze zatai¢ przed tobg jego nazwisko.
Nie, abym nie chciat tajemnic powierzy¢ madrosci twojej,
Lecz przeto, aby twdj fawor przeciwko mnie sie nie zwrdcit.
KLOTALD Niechze sie waszmo$¢, przybyszu, o me fawory nie boi;
Gdy wyznasz, kto jest twym wrogiem — z pewnoscig mu nie
pomoge.
(Ach, jakzebym chciat sie dowiedzie¢!)
ROSAURA Bys$ nie mogt rzec, ze ufnosci
Nie mam do ciebie, w tej chwili ma tajemnice wyjawiam:
Wiedz, ze to sam ksigze Moskwy, Astolfem zwan, jest mym wrogiem.
KLOTALD Bl dusze mojg o$lepia! Ach, king sie niebem i Bogiem,
Ze meka jest wieksza, niz moglem przedstawi¢ jg w wyobrazni!
Zgtebmy rzecz catg do konca. Jeslis jest Moskwicinem,
Ktorego twoj prawy wiadca mdgt przecie tatwo obrazié —
Powracaj do swej ojczyzny, bowiem ratunkiem jedynym
Jest zgasi¢ ptomien, co trawi!
ROSAURA Wiem, ze obelge mi zadac
- Mogt rowniez, jako moj ksigze.
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KLOTALD Nie, nie, raz jeszcze! O nieba!
Chocby cie spoliczkowat...
ROSAURA Obrazy szuka¢ potrzeba

W glebszych powodach i glebiej w serca zstepowaé otchtanie!
KLOTALD Wiec wyznaj, wyznaj mi wszystko! Wiecej nie powiesz, jak
tusze.
Nad to, co tekiem i trwogg zbolalg przenika dusze!
ROSAURA Spelnie twa prosbe, cho¢ z takim spogtagdam na cie szacunkiem,
Z taka pokorg chce stuzyé, takie afekty nies¢ szczere.
Iz tedwie sie przyzna¢ o$mielam, ze pod pokrywka mej szaty
Tai sie dziwna zagadka. Ten pozér — to tylko udanie.
A teraz, gdy$ Swiadom podstepu — sam o0sgdz, dostojny panie.
Gzy Astolf, ktory tu przybyt, by sie z Estretg ozenic.
Mogt mnie, kobiete, obrazié? Tych stéw \vystarczy ci chyba?
Rosaura wychodzi.
KLOTALD Nie odchodz, racz mnie wystucha¢, wstrzymaj sie jeszcze
przez chwilg!...
Ach, w tym chaosie mysl kazda, jak nic¢ sie placze i zrywal
Honor moj zostat splamiony! Wroga dosiegnaC nie moge.
Jam lennik — ona kobietg! O nieba, wskazcie mi droge!
Cho¢ na myslenia bezdrozu, niebo jest samo szarada,
A Swiat widowiskiem upiornem. W jakaz mi zwrdci¢ sie strong?...
Przetozyt
EDWARD BOYE



BOLEStAW GAWECKI

WSPOLCZESNE
ZADANIA FILOZOFII

Obrady tego Zjazdu skupiajg sie okoto zagadnienia niezmiernie wa-
Znego i podstawowego:,mamy sobie zda¢ sprawe — jak pisze Komitet Orga-
nizacyjny w swym pierwszym komunikacie — ,,z roli i oblicza wspotczesnej
filozofii, oraz z jej stosunku do poszczeg6lnych nauk”. Zagadnienie to spe-
cjalnie dojrzato do dyskusji w Polsce — tutaj howiem piekne wyniki, o0sig-
gane w zakresie jednej z nauk, dotychczas tradycyjnie, ale niestusznie, 13-
czonej z filozofia, a mianowicie w zakresie logiki matematycznej (logistyki)
zdaja sie nieraz przystania¢ fitozofie, jako cato$¢, w wietu wypadkach wia-
zac sie z pogladami na jej istote i zadania, ktore przez filozoféw przyjete byé
nie moga. W tym referacie stjje na stanowisku samoistnosci filozofii i jej
naukowej metody; bronie — przeciwko neo-pozytywistom — uprawnien
w pewien sposob pojmowanej metafizyki i znaczenia filozofii dla zycia pra-
ktycznego wogdle, zwlaszcza za§ w czasach obecnych, pelnych ideowego
zametu.

Czesto styszy sie zdanie, ze czasy bliskiego zwigzku filozofii z zyciem,
a tym bardziej wptywu filozofowania na zycie, minety bezpowrotnie. Zapa-
trywaniu temu przeczg fakty, chociazby ten, ze prady ideowo-spoteczne,
w t. zw. czasach powojennych najzywotniejsze — katolicki, nacjonalistycz-
ny, komunistyczny — powotujg sie na pewne systematy filozoficzne, dajgce
wyrazZnie zarysowane poglady na Swiat. Wyznawcy ich tworza zorganizowa-
ne obozy, szukajagce w filozofii badz uzasadnienia swego postepowania, badz

Odczyt, wygtoszony na plenarnym posiedzeniu Ill Polskiego Zjazdu Filozoficz-
nego (Krakéw, 24 — 27 wrze$nia 1936 r.).
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gtebszego ugruntowania doktryny. Ludzie zaczynajg coraz wyrazniej dzie-
li¢ sie podtug wierzen o charakterze metafizycznym; powstawanie tych wie-
rzen i ich rozwdj pozostaje w pewnym ciekawym zwigzku z rozwojem badan
naukowych z jednej, z przemianami politycznymi i spotecznymi z drugiej
strony. Rewolucja francuska z konca XVIII wieku zbiega sie z tryumfami
mechanistgcznego pogladu na $wiat, podczas gdy era faszystowska, rozpo-
czeta w pierwszej potowie XX wieku, taczy sie z poszukiwaniem odmienne-
go pogladu na $wiat, mianowicie organicznego. Jedna z zasadniczych réznic
trzech wspomnianych pradéw ideowych polega na odmiennym sformuto-
waniu naczelnego celu dazen ludzkich: dla katolicyzmu jest nim zbawienie
indywidualnych dusz, a wiec cel duchowy jednostek; tymczasem nacjona-
lizm poSwieca poszczegodlne jednostki dla materialnego i duchowego dobra
narodu i panstwa narodowego, a komunizm — dla materialnego przede
wszystkim dobra ludzkosci, utozsamianej z miedzynarodowym prole-
tariatem.

Zywa dziatalno$¢ rozwija w ostatnim okresie rowniez ob6z antyfilozo-
ficzny, czyli pozytywistyczny. Przedstawiciele tego kierunku (ma on liczne
odgafezienia) odrzucajg filozofie w sensie tradycyjnym, jakkolwiek okazujg
wyrazne sympatie dla materializmu — najdawniejszej postaci metafizyki—
i na tym gruncie spotykajg sie niekiedy przyjaznie z komunizmem. Dwa po-
zostate kierunki — nacjonalistyczny (z wyjatkiem hitleryzmu) i katolicki —
majg rowniez punkty styczne. N. p. zjawisko zycia w obu tych obozach trak-
tuje sie zazwyczaj jako zjawisko sui generis, niesprowadzalne w catosci do
zjawisk fizycznych i chemicznych; ich zwolennicy zgodnie skfaniajg sie ku
neo-witalizmowi, czyli biologii antymechanistycznej, w przeciwienstwie do
komunistow i pozytywistow.

Zwigzek pomiedzy idealizmem wioskim a faszyzmem wydaje sie na
pozor trudny do uchwycenia. Jednakze zwigzek tej filozofii z zyciem —
z wspotczesnym zyciem wioskim w szczegdlnosci — jest widocznie uznawa-
ny, skoro wspottworca idealizmu, Benedetto Croce, mogt na Osmy Miedzy-
narodowy Kongres Filozoficzny (w Pradze) zglosi¢ odczyt p. t. ,,Postannic-
two filozofii w czasach obecnych”. Idealizm wioski jest reakcjg przeciwko
pozytywizmowi i jest dgzeniem do odnowienia zywotnej idei ewolucyjnej,
tkwigcej w heghzmie, w duchu tradycji rodzimych, siegajacych G. Vica,
a nawet G Bruna. Rozwdj poznawania ludzkiego, rozpatrywany w tej histo-
rycznej perspektywie, przedstawia sie Giovanniemu Gentile jako stopniowe
uswiadamianie sobie imanentnego charakteru rzeczyyfistosci. Przedmiot
w oderwaniu od podmiotu jest abstrakcjg. Umyst ludzki nie tylko przetwa-
rza, lecz tworzy przyrode, czyli swe otoczenie; tworczy akt duchowy stano-
wi 0 granicy pomiedzy tym co rzeczywiste, a tym co nierzeczywiste. Duch
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ludzki jest zdolny do nieograniczonego rozwoju — ewolucja ta nie ma kresu.
Urojeniem jest natomiast wiara w aktualne istnienie Ducha Doskonatego.

Filozofie te nazwano ,$mialg i zaborcza — stusznie, skoro catg bez
reszty rzeczywisto$¢ podporzadkowuje twoérczej dziatalnosci cztowieka,
uznajac za czystg abstrakcje pojecie czegokolwiek niezaleznego od tej twor-
czodci. Gzy w zdobywczym faszyzmie, nie cofajgcym sie przed niczem w kon-
sekwentnym tworzeniu nowej rzeczywistosci w imie rozwoju potegi narodu,
nie znajdujemy odbicia tej idealistycznej filozofii? Przyszto$¢ zatezy od
cztowieka; cztowiek, ktory tworzy historie, ma prawo nie ticzy¢ sie z ograni-
czeniami, nie majagcymi zrodta w jego wiasnym akcie duchowym. Dla kato-
lika, wogdle dla chrzescijanina, wolno$¢ cztowieka w stanowieniu o tym, co
dobre i co zte, ogranicza wota Boga; dla nacjonalisty wioskiego— i nie tylko
wioskiego — jedynym Kryterium jest interes wtasnego narodu.

Komunista, nie wierzac w Boga i prawa boskie, wierzy w niezalezng
od umystu tudzkiego przyrode; jest realista nie tylko w dziataniu, fecz —
w przeciwienstwie do faszysty — takze w teorii poznania. Oba systematy sg
ewolucyjne w duchu heglowskim; ewolucje ducha zastepuje w doktrynie
komunistycznej ewolucja przyrody, ktorej czastka jest t. zw. dusza lub psy-
chika ludzka, czyli catoksztalt reakcji nerwowych poszczegdinych orga-
nizméw

Mussolini jest przede wszystkim reatizatorem; ale Lenin byt réwniez,
a nawet gtownie, teoretykiem. Jego materialistyczny poglad na Swiat stat sie
w Zwiazku Republik Socjalistycznych panstwowym dogmatem pod nazwa
diamat‘u, majacg oznacza¢ materializm dialektyczny. Wedtug tej teorii ma-
teria jest obiektywng rzeczywistoscia; jest tym, co dziata na narzady zmy-
stowe, wywolujac czucia (wrazenia). Wprost odwrotnie, niz w filozofii wio-
skiej, Swiat zewnetrzny ma okre$la¢ nasza Swiadomos¢, a wszelka wiedze
daje nam tylko zmystowe do$wiadczenie. Nie ma nic bezwarunkowego, abso-
lutnego; wszystko w przyrodzie sie zmienia i znajduje sie w ruchu. Te zmia-
ny odbywaja sie wedtug statych praw, przy czym zasadniczym prawem jest
heglowskie Scieranie sie przeciwienstw lub sprzecznosci w dazeniu do synte-
zy; to wiasnie rozumie sie tu przez ,,diatektyke”.

Teoretycy komunizmu bardziej jeszcze, niz fitozofowie faszystowscy,
starajg sie o stosowalno$¢ praktyczng gloszonych zasad. Ta dogmatyczna
i Scile ortodoksalna filozofia ma stanowic¢ uzasadnienie nie tylko politycz-
nej praktyki bolszewizmu i dazenia do $wiatowej rewolucji, ale takze teorii
naukowych, n. p. dotyczacych budowy materii , zjawiska zycia i t. d.

Ch. Boyer, L‘id¢alisme de M. G. Gentile, ,,Archives de Philosophie", v. IX, c. 1l
(1932), str. 276.
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Z tego — z koniecznosci zbyt zwieztego — przegladu, tacznie z innymi
faktami historycznymi, ktdre w zwigzku z nim mogg sie uprzytomni¢, da-
dzg sie wyprowadzi¢ pewne wnioski. Naprzod ten, ze istnieje niezaprzeczal-
ny wptyw koncepcji filozoficznych na zycie jednostek i narodéw. Koncepcja
ciemnego filozofa niemieckiego z pierwszej potowy XIX w., ktdra tak mocno
zacigzyta nad myslg polska, okazata niezwykly zywotnos¢: powotujg sie na
nig dwie odrebne, przeciwstawne sobie interpretacje $wiata i cetu tudzkiego
zycia; w wieku XX jedna z nich stata si¢ Zrodtem dynamizmu komunistycz-
nego, druga — dynamizmu faszystowskiego. Ze nie sg to jedynie teoretycz-
ne kontrowersje — dowodem tragedia Hiszpanii. Gdyby poglad na $wiat byt
sprawg wylgcznie intelektu ludzkiego, wystarczylaby zapewne dysputa,
przeprowadzona przez czotowych fitozoféw obu stron, pod Scistg kontrotg
logikéw. Ale koncepcja celu zycia — ta ,,madro$¢”, o ktorej pisze B. Russell
we wstepie do ksigzki p. t. ,,The Scientific Outlook” — wigze sie z calg isto-
ta cztowieka, z jego pragnieniami i instynktami. Wedtug uczonego angiel-
skiego, sama nauka takiej koncepcji nie daje i da¢ nie moze — i dlatego roz-
wojowi badan szczeg6towych w zakresie togiki, matematyki, fizyki i t. d. wi-
nien towarzyszy¢ rozwoj badan fitozoficznych. Bo ta ,,mgdro$¢” Russella,
to wiasnie filozofia, chociaz obecnie uzywa sie i naduzywa tego terminu
takze w wielu innych znaczeniach. Filozofia — czyli przede wszystkim po-
glad na wszechswiat, zbudowany na podstawach naukowych.

Zmiany w postawie cztowieka wobec $wiata sg naturalng konsekwen-
cjg ewolucji ludzkiego doswiadczenia; filozofowanie rozwija sie w zwigzku
z tym doswiadczeniem, z niego czerpigc swa site i odpornos¢. Jezeli wcigz
powtarzajg sie zarzuty, ze poglady na $wiat sie zmieniajg, ze obok siebie
istniejg sprzeczne ze sobg systematy filozoficzne i t. p., to w takich zarzu-
tach tkwi po prostu brak zrozumienia istoty filozofii i jej roli cywilizacyj-
nej. Nie tylko filozofii, ale takze nauk S$cistych nie wolno bezkarnie odcina¢
od ich Zrodta: od praktycznych potrzeb cztowieka. Systemat filozoficzny —
tak jak go tu pojmujemy — winien by¢ badany i oceniany w zwigzku z oso-
bowoscig jego tworcy i w zwigzku ze Srodowiskiem, w jakim powstat, z pra-
ktycznymi potrzebami i dgzeniami ludzkimi w danej epoce rozwoju. Zby-
teczna moze bedzie uwaga, ze nie chodzi tu bynajmniej wylgcznie o stosunki
gospodarcze.

Biegunowo odmienny poglad na filozofie jest gloszony przez oboz
antyfilozoficzny; zajmijmy sie teraz tym obozem. Pracownicy naukowi,
tworzacy ,,Wiener Kreis”, nie koniecznie zresztg zamieszkati w Wiedniu, po-
wotujg sie gtdwnie na E. Macha, jako na swego ojca duchowego. Mach, za-
stuzony zwiaszcza jako historyk fizyki, byt autorem pozytywistycznej meto-
dologii przyrodoznawstwa; jej teza naczelna brzmi m. w w ten sposéb, ze
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t. zw. przez Macha ,.elementy” wystarczajg do naukowego opisu $wiata rze-
czywistego; pozostajac zatem na gruncie nauki Scistej, nie ma potrzeby do-
szukiwaé sie poza nimi jakiej$ substancji. Otaczajacy nas Swiat mozna opi-
sa¢ bez hipotezy rzeczy w sobie i Boga. Pomimo ostrzezehn Macha, uparcie
interpretuje sie te metodologie jako pewien filozoficzny poglad na Swiat.
Woprawdzie J. Petzoldt rozwingt mys$l Macha, probujac konstruowac filo-
zofie bez pojecia substancji, ,ze stanowiska pozytywizmu relatywistycz-
nego” @5 ale odpowiedzialno$¢ za to usitowanie nie moze obcigza¢ autora
»-Poznania i btedu” (Erkenntnis und Irrtum). ,Wiedenczycy” idg réwniez
dalej niz Mach, gdy twierdza nie tylko ze w zakresie Scistej nauki o przy-
rodzie wystarczajg obserwacje i pojecia fizyki, lecz takze to, ze poza
obserwacjami i pojeciami fizyki nie ma zadnego $wiata przedmiotow rze-
czywistych, nie ma nic ,,absolutnego”. Takie stanowisko nie jest juz sta-
nowiskiem metodologicznym, lecz ontologicznym; co innego jest przeciez,
gdy sie mowi: ,,w swojej pracy zawodowej moge sie obej$¢ bez zatozenia, ze
X istnieje” — i gdy sie méwi: ,. X nie istnieje”, lub: , X istnieje”. Zdaje
sie, ze Laplace zdawat sobie sprawe z tej roznicy stanowisk, gdy rozmawiat
z Napoleonem o mechanice nieha i 0 Bogu. Czy fizyk wierzy, czy nie wie-
rzy w istnienie Swiata przedmiotéw rzeczywistych , jest to jego sprawa pry-
watna; w codziennej pracy w laboratorium okoliczno$¢ ta nie odgrywa zad-
nej roli. A S. Eddington, wypowiadajagc w The Nature of the Physical
World (1930) pewne hipotezy o rzeczywistosci fizycznej, zastrzega sie, ze
przypuszczenia tego rodzaju stanowig przedmiot wiary i nikogo nie mozna
dowodami zmusi¢ do ich przyjecia (rozdz. XV, Conuiction). Sir James
Jeans w ksigzce p. t. The Mysterious Uniuerse (1933) wyznaje, ze nie
wierzy w to, aby Swiat byl mechanizmem; poniewaz za$ wie, ze mozna go
opisaC w terminach czystej matematyki, sktonny jest traktowa¢ go raczej jak
wielka mysl, niz jak wielkg maszyne (rozdz. ostatni).

Przyktady te wskazuja, gdzie sie konczy pozytywizm, a zaczyna sie
metafizyka. Przeprowadzenie tej granicy jest pozyteczne chocby dlatego, ze
niektérzy zdeklarowani materialisci chca uchodzi¢ nie za metafizykow, lecz
za pozytywistdéw, niektérzy za$ pozytywisci, potepiajac ,bezsensowng meta-
fizyke”, nie wahaja sie wygtasza¢ twierdzen ontologicznych. Prawdziwy po-
zytywista nie ma nic do powiedzenia o naturze $wiata rzeczywistego.

Neopozytywisci stojg na stanowisku minimalizmu filozoficznego, t. j.
sprowadzajg filozofie z pozycji nadrzednej w stosunku do nauk na pozycje
podrzedna. Lekcewazenie filozofii dochodzi do tego stopnia, ze sens zagad-

Das Weltproblem, 1921.
Por.: M. Planck, Positirismus und reale Ausseaiwelt, 1931,
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nied filozoficznych hywa naginany do wymagan sztucznego jezyka, konstru-
owanego przez logistykow. Uktada sie n. p. zdanie, pokrywajace sie m. w.
z jakag$ tradycyjng teza fitozoficzng; do tego zdania wchodzg wyrazy, ma-
jace pewien sens w mowie potocznej. Ale mowa potoczna (a nawet nauko-
wa, t. j. postugujgca sie pojeciami 0 znaczeniach ustalonych, n. p. tak jak
w fizyce) musi rzekomo by¢ zastgpiona przez jezyk symboliczny, odpowia-
dajacy wymaganiom matematycznej logiki; wobec tego zaleca sie traktowa-
nie utozonego zdania jako postutatu, ktéry ma nada¢ wyrazom znaczenia
w sposdb arbitratny, nie troszczac sie o ich znaczenia w zwykiej mowie
ludzkiej. W zwigzku z ta operacjg moze sie, oczywiscie, zmieni¢ sens zagad-
nienia; ale to podobno nic nie szkodzi, bo najwazniejsze jest to, aby z odpo-
wiednio spreparowanego zdania poczatkowego precyzyjnie wysnuc logiczne
konsekwencje ®).

To czysto formalne stanowisko wobec zagadnien filozoficznych réwna
sie zupetnej negacji fitozofii . Tradycyjne zagadnienia gnoseotogiczne i me-
tafizyczne, wcigz domagajace sie nowych rozwigzan, zgodnych ze stanem
doswiadczenia tudzkiego, stajg sie w takim ujeciu jedynie materiatem do
¢wiczen seminaryjnych z logiki. Ale jezeli logika matematyczna ma do ofia-
rowania filozofii nieskazitelng forme tylko wzamian za tres¢, to jest to dar
Danadw, z ktorego nalezy raczej zrezygnowac. Nie bytaby to reforma filo-
zofii, lecz jej przekreslenie.

W najnowszych czasach daje sie zauwazy¢ pewne ztagodzenie tonu;
przebakuje sie juz nawet wérod togistdw o tym, ze kto wie, czy zastosowanie
naszkicowanej powyzej metody aksjomatycznej do zagadnien filozoficznych
nie prowadzitoby do... wulgaryzacji tych zagadnien, do zbyt dateko posunie-
tego uproszczenia, przy ktorym mogtoby zniknagé to wihasnie, co stanowi cha-
rakterystyczng pointe rozwazanej kwestii lub koncepcji. By¢ moze, ze sg
to pierwsze oznaki cofania sie ze stanowiska zbyt ryzykowanego; badz co
badz, jezeli zechcemy sie oprzeC na wiekszosci logistycznych enuncjacji
w sprawie filozofii, musimy uzna¢ zaréwno stanowisko pozytywistéw - przy-
rodnikéw z Kota Wiedenskiego, jak pozytywistow - logikow warszawskich
i lwowskich za zdecydowanie antyfilozoficzne, a nie tylko antymetafizyczne;
to ostatnie polega¢ by mogto na zwalczaniu metafizyki w dawnym znaczeniu
apriorycznej nauki o absolucie — co uwazatbym za stuszne.

Streszczone poglady pozytywistow wspoétczesnych na filozofie nie sg
bynajmniej czym$ przypadkowym, lecz pozostajg w zwigzku z dwiema od-
mianami jednostronnego pogladu na nauke i metode naukowa.

Por.: K. Ajdukiewicz, odczyt na Zjezdzi¢ w Pradze w 1934 r” ,Przegl. Filoz.“,
r. XXXVII, z. IV.
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Pozytywistom przyswieca ideat jednosci nauki i jedynej, uniwersalnej
metody naukowej; ale podczas gdy jedna grupa podnosi do tej godnosci me-
tode Scistego przyrodoznawstwa, druga za jedyna metode prawdziwie nau-
kowa uznaje metode aksjomatyczna logistyki i czystej matematyki.

Wedtug Kota Wiedenskiego kazda nauka jest nauka o przyrodzie i po-
siada charakter empiryczny; wszelkie wyniki badan naukowych dadzg sie
wyrazi¢ w jezyku fizyki; nalezy dazy¢ do zharmonizowania tych wynikéw
w ramach jednolitej, powszechnej nauki. Czymze w takim razie jest mate-
matyka i logika? Nie sg to nauki, lecz systematy tautologij, stuzace do prze-
ksztatcania formatnego zdan naukowych i do ustatania zwigzkéw pomiedzy
nimi. Twierdzenia matematyczne majg charakter czysto anatityczny i nie
majg nic wspolnego z fizyczng rzeczywistoscig, poniewaz sg one zupetnie
niezalezne od zjawisk przyrody, do$wiadczenie zewnetrzne nie moze ich ani
potwierdzi¢, ani obali¢. Jezeli zatem przyjmujemy, ze zdanie posiada sens
wtedy i tylko wtedy, gdy jest sprawdzalne, to znaczy gdy mozna mu przy-
poizadkowac, bezposrednio badZz posrednio, pewne okre$lone ,,dane bezpo-
$rednie” — to zdania systeméw formalnych wypadnie uzna¢ za zdania bez-
sensowne.

Ale w takim razie metoda dedukcyjna nie tylko nie bylaby jedyng me-
toda naukows, tecz woglte — w swej postaci czystej — nie mogtaby by¢
uznana za metode naukowsa. Stuzgc tytko do przeksztatcania, metoda ta po-
mnaza ilo$¢ twierdzen, ale nie prowadzi naprzéd. Tylko metoda przyrodni-
cza, indukcyjno-dedukcyjna, po raz pierwszy $wiadomie zastosowana przez
Galileusza (poczatek w. XVII), umozliwia rzeczywisty postep nauki. Dodaj-
my, ze dopiero w ostatnich czasach, w zwiazku z odkryciami w dziedzinie
mikrofizyki, uswiadomiono sobie w petni charakterystyczng dla tej metody
zasade postepowania, dotychczas stosowang raczej intuicyjnie. Jest to zasa-
da sprawdzalnosci, wymagajaca odrzucania z nauki wszystkiego, co zasad-
niczo nie moze by¢ zaobserwowane. (,,Zasadniczo” — to znaczy nawet w po-
mys$lanym eksperymencie ®. Elementy niesprawdzalne (w doswiadczeniu
obiektywnym) moga wchodzi¢ do nauki tylko tymczasowo, w charakterze
pomocniczych konstrukcji; nigdy jednak nie mogg sie staC jej statym i osta-
tecznym sktadnikiem. Wiec np. ruch w odniesieniu do eteru musiat by¢ wy-
eliminowany z nauki; zastuga A Einsteina polegata na takim zdefiniowaniu
pojec¢ przestrzeni i czasu, ze niemozliwosS¢ ruchu hezwzglednego stata sie lo-
giczng konsekwencjg przyjetych zatozen. Ostatecznie w nauce $cistej mozna
méwi¢ sensownie tylko o tym, co lezy w granicach do$wiadczenia.

Pojecie sprawdzalnosci mozemy jednakze rozszerzy¢ na zdania z dzie-

li. Dingle, The New Age in. Physics, ,Nature" z 4 maja 1935 r.



808

dziny matematyki i logiki. Sprawdzi¢, to znaczy w tym wypadku sprowa-
dzi¢ dane zdanie do ukfadu aksjomatéw, dowodzac w ten sposéb jego po-
prawnosci w systemie. Dowodzenie jest czystym rozumowaniem, podczas gdy
sprawdzania tezy, przyjetej na prébe w nauce empirycznej, nie mozna zre-
dukowa¢ do samego rozumowania. Godzac sie na szersze znaczenie pojecia
sprawdzalnosci — empirycznej, badZz formalnej — otrzymujemy podziat
nauk na dwie réwnouprawnione kiasy, réznigce sie sposobem sprawdzania
poprawnosci wchodzacych w ich skiad zdan, czyli sposobem ich uzasadnia-
nia . Pierwsza klasa nauk — to nauki formalne, postugujace sie metoda
dedukcyjng; druga klasa — to nauki realne, stosujace w szerszym badZz wez-
szym zakresie metode przyrodnicza, w ktorej indukcja taczy sie z deduk-
cja®). Twierdzenia nauk formalnych maja ceche koniecznosci w granicach
catoksztattu roznorodnych zatozen i umow danego systemu, ale stanowig
niejako tancuch w sobie zamkniety, bez kontaktu ze $wiatem rzeczywistym,
niezateznym od tudzkiego “umystu; zdania, ustatone w naukach reatnych, ja-
ko prawa przyrody (w szerszym znaczeniu), wprost przeciwnie, odnosza sie
do Swiata rzeczywistego, ate kontakt z tym Swiatem okupuja tym, ze moga
by¢ tylko mniej lub wiecej prawdopodobne, nigdy — Scisle biorgc — catko-
wicie pewne, a tym mniej konieczne. Tak wiec wiedza ludzka, poznanie
naukowe, zawsze podlega ograniczeniu: wiedze konieczng cztowiek moze
zdoby¢ tylko zamykajac sie w granicach wiasnego umystu; poznajac od
umystu niezalezny $wiat zjawisk i przedmiotdw rzeczywistych, musi sie za-
dowoli¢ mniejszym lub wiekszym stopniem prawdopodobienstwa.

Dawna metafizyka miata dawaC wiedze pewng o0 rzeczywistosci,
a wiec taczy¢ dodatnie strony obu rodzajéw poznania naukowego. Tego ty-
pu racjonatistyczna ontotogia jest urojeniem. Fitozofia teoretyczna, a wiec
przede wszystkim gnoseologia i metafizyka, odnoszac sie do rzeczywistosci,
moze zawiera¢, podobnie jak przyrodoznawstwo, wiedze jedynie prawdo-
podobna.

Pomiedzy metoda przyrodniczag a metodg filozofii zachodzg jednak,
obok podobienstw, wazne roznice. Metoda filozofii jest odrebng metodg nau-
kowa; ten punkt, obok roli cywilizacyjnej filozofii, obok jej wartosci zycio-
wej, praktycznej — chciatbym szczegdinie podkreslic w tym referacie. Mo-
je stanowisko ma pewne punkty styczne z pragmatyzmem C. S. Peirce‘q,
W. Jamesa i F. C. S. Schillera — w wezszym znaczeniu pewnej metody filo-
zofowania (a nie w sensie teorii prawdy!). By¢ moze, ze z czasem utrwali

) Por.; K. Twardowski, O naukach etc., art, w ,,Gtéwnych kierunkach filozofii",
wypisach K. Ajdukiewicza, Lwow 1923.

® Oh. art. autora: Indukcja i dedukcja w badaniu zjawisk przyrody, ,Szkice fi-
lozoficzne", Warszawa 1935.
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sie przekonanie, ze ci uczeni byli dla metody filozofii tym samym, czym byt
Galileusz dla metody przyrodoznawstwa.

Narzucanie filozofii metody jakiejkolwiek innej nauki jest takim sa-
mym biedem, jakim byty proby niewolniczego nasladowania laboratoryj-
nych metod fizyki w psychologii, alho metody geometrii w etyce. Powodze-
nie pewnego sposobu postepowania na jakims terenie nie daje wcale gwa-
rancji powodzenia na innym terenie. Uniwersalnej metody naukowej nie
ma tak samo, jak nie ma uniwersalnego lekarstwa. Do skutecznego zajmo-
wania sie filozofig potrzeba tez odmiennego przygotowania, niz do zajmo-
wania sie jakakolwiek naukg szczegGtowa. Filozof wspdlczesny powinien
n. p. doktadnie zna¢ i rozumie¢ wyniki badan nauk Scistych, zwlaszcza fizy-
ki. (Nie kazdy zresztg fizyk ma dane do tego, aby filozofowac). Bez znajo-
mosci aktualnego stanu wiedzy o $wiecie rzeczywistym nie mozna przyste-
powac do budowania filozofii.

Z drugiej strony, najwieksza nawet erudycja, sama przez sie, do zbu-
dowania warto$ciowej filozofii nie wystarczy. Kto nie chce ograniczy¢ sie
do pracy przygotowawczej, do gromadzenia materiatbw do filozoficznej
syntezy, lecz chce sie pokusi¢ o samg synteze, musi posiada¢ — obecnie tak
samo, jak przed 25-u wiekami — umyst twoérczy.

Tworczos¢ w filozofii odgrywa role o wiele wieksza, niz w naukach
matematycznj-Th i naukach przyrodniczych. Nie chodzi tu bowiem o od-
krycie nowych kombinacji i zwigzkéw pomiedzy znanymi elementami, lecz
o0 koncepcje natury (istoty) samych elementdéw i o nowy obraz catosci. Ope-
rujgc mozliwosciami, filozof wychodzi poza metode przyrodnicza; odwotu-
jac sie do intuicji, wychodzi poza metode aksjomatyczng nauk dedukcyj-
nych; w obu wypadkach musi iS¢ dalej, niz uczony specjalista — fizyk,
badz matematyk. Podstawg metafizyki, we wspélczesnym znaczeniu tego
terminu, sg nauki oparte na doswiadczeniu (co rozumiat juz G. T. Fechner);
ale do niczego nie doprowadzitoby mechaniczne zestawianie i porzadkowa-
nie faktow przyrodniczych, prébowanie na chybi trafi rozmaitych kombi-
nacji. Punktem wyjscia dla rasowego filozofa byfa i pozostanie — (nie oba-
wiajmy sie tego wyrazu!) — wizja catosci, t. j.,, méwigc schematycznie, ja-
ki§ obraz zrazu zamglony na obwodzie, ale z jednym jasnym punktem
w ognisku. Tym jasnym punktem dla Talesa z Miletu byto, jak sie zdaje,
przeSwiadczenie, ze jedyny pierwiastek wszechrzeczy jest analogiczny do
wody; bylo nim ,,cogito” dla Descartesa, ,Wille” dla Schopenhauera, ,,elan
vital” dla Bergsona. Bez tworczego pomystu, jako punktu wyjscia (a nie ja-
ko definitywnego rozwigzania zagadki!) nie moze by¢ naukowej teorii, tym
wiecej filozoficznej syntezy. Ale na momencie ol$nienia, natchnienia lub
objawienia (jakkolwiek zechcemy to nazwac) rola filozofa w tworzeniu syn-
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tezy bynajmniej sie nie konczy; wprost przeciwnie; jezeli poming¢ prace
przygotowawczg, zastosowanie naukowej metody w filozofii zaczyna sie do-
piero po zjawieniu sie nowego pomystu.

Kazda hipoteza przyrodnicza musi hy¢ sprawdzona — posrednio lub
bezposrednio — przez zestawienie z danymi dosSwiadczenia. W filozofii takie
sprawdzenie jest niemozliwe; w przyrodniczym znaczeniu koncepcje filozo-
ficzne sa niesprawdzalne. (Niesprawdzalne sg réwniez w znaczeniu mozli-
wym do przyjecia dla nauk apriorycznych, filozofia ma by¢ bowiem teorig
Swiata rzeczywistego). Wiec gdybysSmy metode przyrodniczg chcieli uwazac
za jedyng metode naukowa, musielibysmy, wzorem Kota Wiedenskiego, wy-
snu¢ wniosek o ,,bezsensownosci” wszelkiej metafizyki. Nie ma jednak zad-
nej powaznej racji do takiego zacie$niania pojecia ,,sprawdzenia”. Pojecie
to ma odmienng tre§¢ w metodzie nauk przyrodniczych, w metodzie aksjo-
matycznej i rowniez odrebng treS¢ w metodzie filozofii.

Sprawdzi¢ pewng koncepcje filozoficzna, dotyczaca badz natury zja-
wisk, badz catosci Swiata, to znaczy, I-o, stwierdzi¢, czy wspoétczesny stan
badan naukowych na takg koncepcje pozwala, t: j. czy nie ma sprzecznosci
pomiedzy nig i jej konsekwencjami z jednej, a faktami naukowymi z dru-
giej strony; 2-o, podda¢ ja ,,prébie zycia”. Podobnie jak przy sprawdzaniu
hipotez przyrodniczych, préby te nie maja nigdy charakteru ostatecznego —
ale z odmiennego powodu. Gdy hipotezie przeczg fakty, upada bezapela-
cyjnie, bo Swiadectwo zmystéw musimy w tym wypadku uzna¢ za kryterium
rozstrzygajace; ate kiedy fakty ja potwierdzajg, pozwalajgc na utrzymanie
jej w nauce, trzeba zawsze liczy¢ sie z tg mozliwoscia, ze zaprzecza jej no-
we odkrycia; sprawdzenie jest tu zawsze mozliwe do przeprowadzenia, ale
tylko w takim warunkowym charakterze. Z koncepcjami filozoficznymi,
ktore chcemy zestawia¢ dla sprawdzenia ze wspdtczesnymi twierdzeniami
naukowymi, sprawa przedstawia si¢ o tyle inaczej, ze mogg sie one znajdo-
wac poza granicami stosowalnosci tych twierdzen naukowych. W nauce
rozrézniamy skiadniki state i zmienne; do pierwszych nateza n. p. w fizyce
prawa, do drugich — teorie, r6zne pomocnicze fikcje i t. p. Jezeli pewna
koncepcja filozoficzna jest sprzeczna z panujgcymi w nauce teoriami, nie
stanowi to dla niej wyroku $mierci, cho¢ rozstrzyga zazwyczaj o jej niepo-
pularnjsci w kotach uczonych. Tak n. p. koncepcja wolnosci woli byfa
w sprzeczno$ci z mechanistycznym przyrodoznawstwem; obecnie sytuacja
sie zmienita na jej korzy$¢. Niedorzecznoscig bytoby utrzymywaé, ze wspot-
czesna fizyka dowodzi wolnosci woli w przyrodzie; ale trzeba stwierdzié, ze
dawnej sprzecznosci juz nie ma i ze wedtug stanu nauki wspoétczesnej obie
mozliwosci sa dopuszczalne. Nauka Scista zgtasza w pewnych wypadkach
swe desinteressement, wybdr pozostawiajac filozofom. Stanowczy wyrok
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potepienia nalezy wiec wyda¢ na koncepcje filozoficzng wytgcznie wtedy,
gdy przeczy ustatonym w nauce prawom, tub oczywistym faktom. Nie na-
lezy tylko mieszaé faktow naukowych z przesgdami potocznego mniema-
nia, czyli common sense‘u (jak sie to zdarza n. p. niektorym ,wolnomysli-
cielom”).

Jezeli koncepcja filozoficzna pomyslinie przeszta przez ,,prébe nauko-
wg”, z kolei musi przej$¢ przez ,,probe zycia”; c6z to znaczy? Moze to zna-
czy¢ naprzdd, ze sam twdrca systematu stara sie¢ ksztattowaé swe zycie po-
diug zasad, wyptywajacych z tego systematu; atbo tez, ze zgodnie z zasa-
dami pewnej fitozofii ma sie ksztattowac zycie catych zbiorowisk tudzkich.
Préby iakie nie sg decydujace, ate moga mieé¢ duza wartosé, jezeti prowadza
do stopniowego poprawiania systematu, przez przystosowanie go do faktow
przeoczonych. W podobnym sensie mozna méwi¢ o sprawdzaniu pewnych
teorii spotecznych. Gdy np. B. Russell wyobraza sobie, jak wygladatoby spo-
teczenstwo, zorganizowane scisle wedtug zasad nauki, bezwzglednie racjo-
nalnie, z pominieciem wszelkich tradycji i sentymentow, to sie okazuje, ze
zycie takiego spoteczenstwa bytoby naog6t okropne. Proby dokonane w tym
duchu w Rosji bolszewickiej, jakkolwiek niezupetne, zdajg sie ten wniosek
catkowicie potwierdza¢. Ujemne wyniki gigantycznych eksperymentéw Le-
nina i Stalina nie dowodzg wprawdzie, same przez sie, fatszywosci zasad
materializmu dialektycznego, ale w kazdym razie nie dajg argumentu na ko-
rzysc¢ filozofii, stanowigcej ich podstawe i uzasadnienie.

Zwr6émy sie teraz do omowienia zadan syntezy filozoficznej. — Jed-
nym z niewielu jasnych punktow na ciemnym tle naszych niedorzecznych,
zbrodniczych czaséw sa badania uczonych i dokonywane przez nich odkry-
cia. Wérdd aktualnych zagadnien naukowych nie brak zagadnien o cha-
rakterze filozoficznym. Wymieni¢ nalezy przynajmniej badania fizykdw
w skali mikrokosmicznej, badania astronomow (dotyczace budowy Wszech-
$wiata) i prace biologéw-genetykow.

Pojecie nieciggtosci, nieznane dawnej fizyce poél, coraz wieksza od-
grywa role w fizyce wspotczesnej: wprowadzone przez Plancka w 1900 r.,
w 1917 r. zostato rozciggniete na calg dziedzine promieniowania przez Ein-
steina, a materii przez de Broglie‘a okoto 1925 r. Z zatozenia Plancka wy-
prowadzono stopniowo wszystkie konsekwencje. Okazato sie, ze w mikro-
kosmosie rzadza prawa prawdopodobienstwa. Odkrycie to rzucito nowe
Swiattlo na zagadnienie przyczynowosci w fizyce, zmuszajac do rewizji za-
sadniczych poje¢, uzywanych na terenie tej nauki, m. in. (0 czym juz
wspomniatem) pojecia czasu. Co n. p. znaczy ,,obiektywny”, skoro w skali
mikrokosmicznej granica pomiedzy obserw™atorem i przedmiotem obserwo-
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wanym nie jest ostra, lecz zatarta? Co to jest ,,pomiar” i Kiedy jego wynik
mozna uwazac za ,,0znaczony”? Co nalezy rozumie¢ w fizyce przez ,praw-
dopodobienstwo” zjawiska, w jakich granicach znajduje w niej zastosowa-
nie statystyka? Jak wida¢ z tego (zresztg niekompletnego) wyliczenia, zo-
staly poruszone podstawy nauki $cistej, najglebsze jej fundamenty. Swiat
okazat sie znacznie bardziej skomplikowany, niz sgdzono w wiekach ubie-
glych; na niektérych uczonych w. XX-go $wiat sprawia nawet wrazenie
chaosu Wiazenie to moznaby usprawiedliwié, gdyby byto prawda, ze z te-
orii kwantow plynie ta konsekwencja, ze wychodzac z tych samych warun-
kdw poczatkowych, mozna otrzyma¢ rézne wyniki. Tak jednakze nie jest:
dowiedzieliSmy sie tylko, Zze dane, ktére uwazano za konieczng podstawe
przewidywania przysztosci, sg nieosiggalne; wobec tego nigdy nie mamy
pewnosci, ze powtarzamy doswiadczenie w $cisle tych samych warunkach,
nie majac zresztg pewnosci, ze powtarzamy je w warunkach odmiennych
Wobec nieokre$lonosci warunkéw poczatkowych, zagadnienie przyczyno-
wosci w skali mikrokosmicznej stato sie dla fizyka zagadnieniem bez tresci.

Badania w skali kosmologicznej rzucity nowe S$wiatto na budowe
Wszechswiata. Wedtug jednej z hipotez de Sittera, Wszech$wiat jako ca-
to$¢ kolejno rozszerza sie i kurczy, jakby pulsujac. By¢é moze zreszta, ze
pulsuje tak sama przestrzen. Centralnym cialem Wszech$wiata jest zapew-
ne nasza Galaktyka, czyli uktad Drogi Mlecznej, otoczony olbrzymig iloscig
odosobnionych Swiatéw, zwanych mgtawicami pozagalaktycznymi; pomi-
jajac skale tej catosci, wyrazajacg sie w milionach lat $wiatta, oraz to, ze
kazdy ze Swiatow - satelitow sktada sie z milionébw gwiazd, schemat ten nie
rozni sie zasadniczo od uktadu Stonecznego, od uproszczonego modelu ato-
mu i t. p.: wszedzie spotykamy ciato centralne, otoczone mniejszymi, wiru-
jacymi ciatami. Przez nieskonczong réznorodnos$¢ zjawisk i rzeczy przebi-
ja jednos¢ planu. Warto tez zaznaczyé¢, ze nowoczesna astronomia potwier-
dza dawne przypuszczenie, ze zycie jest w materialnym Wszech$wiecie zja-
wiskiem wyjatkowym.

W naukach biologicznych brak dotgd uogdlnien, ktére moznaby po-
rownac¢ z uogolnieniami Newtona, Einsteina, Jeans‘a, Lemaitrea. Pomimo
prac Darwina i Mendla, oraz ich nastepcdéw, nie znamy istoty dziedziczno-
&ci i nie rozumiemy zmienno$ci gatunkéw. Driesch i inni neowitalisci wy-
stepujg przeciwko pogladowi, Zze doktadne zbadanie fizycznych i chemicz-
nych warunkéw zycia ostatecznie doprowadzi do wyjasnienia jego pocho-
dzenia i istoty; fakt zycia, podobnie jak fakt Swiadomosci, jest wedtug dok-
tryny witalistycznej niesprowadzalny do faktéw prostszych. Wiele Swiatta
na zycie $wiadome w przyrodzie rzucajg coraz lepiej sie rozwijajgce bada-
nia nad psychologig zwierzat (u nas T. Garbowski i jego uczniowie).'
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Oto kilka przyktadéw rozwigzanych i nierozwigzanych jeszcze zagad-
nien naukowych, majacych znaczenie dfa budowy wspdtczesnego pogiadu
na Swiat. Na Zachodzie istnieje zywa wspOtpraca przedstawicieli nauk $ci-
stych z pracownikami na polu teorii poznania i metafizyki; sygnalizuje ja
i dobitnie podkres$la n. p. jubileuszowy zeszyt ,,Nature” (ang.) z maja r. ub.:

» 1€ dwie dziedziny mysli — t. j. nauki Sciste i filozofie, czytamy
w artykule wstepnym — uwaza sie obecnie za uzupelniajgce sie nawza-
jem”. — ,Poglad, ze jedynym zadaniem nauki jest odkrywanie i badanie

faktow, bez wzgledu na filozoficzne i etyczne konsekwencje zdobywanej
wiedzy, doznat w licznych umystach wielkiej modyfikacji”.

Uczony - specjalista nauczyt sie wiec ceni¢ badania filozoficzne, a fi-
lozof — liczy¢ sie z wynikami badan naukowych. Utrwala sie tez przeko-
nanie, ze dla uczonego nie moze by¢ rzeczg obojetng, czy jego odkrycia nie
zostang uzyte Zle, czy nie bedg wyzyskane na szkode ludzkosci — material-
ng, lub moralng. Przynajmniej na Zachodzie takie przekonanie ugrunto-
wuje sie coraz mocniej.

W jaki spos6b naukowe pierwiastki — tego rodzaju, jak przytoczone
tu dla przyktadu — stajg sie sktadnikami filozoficznego pogladu na $wiat?
Naprzdd poddaje sie je analizie i krytyce ze stanowiska logiki formalnej i te-
orii poznania, t. j. bada sie¢ ich wewnetrzng spojnie i konsekwencje, pocho-
dzenie i role uzytych poje¢, stosunek osiggnietych wynikéw do zastosowa-
nych Srodkéw, a wiec n. p. role obserwacji, eksperymentu i rozumowania
w danej pracy uczonego. Nastepnie ustala sie stopieri prawdopodobienstwa
wynikéw (oczywiscie nie ilosciowo, lecz w zestawieniu n. p. z ,,konkurencyj-
ng” teorig) i oznacza sie ich miejsce wsrdd zdobyczy naukowych na od-
powiednim odcinku badan. Hierarchia wynikéw, czyli ich stopniowanie,
umozliwiajgce odrdznienie istotnych, niekiedy przetomowych, odkryé lub
idei od rezultatdbw mniej waznych (z filozoficznego punktu widzenia), gra
role bardzo doniostg przy wszelkich prébach syntezy, ale jest — oczywis-
cie — nie tatwe do ustalenia. Potrzeba tu bowiem (pomijajac inne warun-
ki) pewnej perspektywy, neutralizujgcej sugestie reklamy i mody na pewne
poglady.

Do syntezy filozoficznej doprowadzi¢ nie moze nie tylko proste zesta-
wianie ze sobg faktdw naukowych; nie wystarcza réwniez ustanawianie hie-
rarchii rezultatbw badan, po krytycznym zanalizowaniu w cetu oceny ich
wartosci i znaczenia fitozoficznego. Zasadnicza idea syntezy musi sie poja-
wi¢ w btysku intuicji tworczej; jest to zjawisko nie czeste, niewatptiwie
zreszty izeczywiste. Opisana praca przygotowawcza sprzyja zjawieniu sie
idei naczelnej, stanowi nawet moze konieczny, cho¢ niewystarczajgcy waru-
nek powstania koncepcji jakiej$ zasady stawania sie, wspOlnej podstawy
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wszystkiego, co rzeczywiste i t. p. Okoto idei naczelnej, jako o$rodka two-
rzonego obrazu rzeczywistosci, grupowac sie dopiero moga fakty naukowe,
stosownie do swej wagi i znaczenia. Jezeli na tej drodze udaje sie utworzy¢
catos¢ pozbawiong sprzecznosci, chociazby dalekg od ideatu logistycznej
precyzji, w tym wypadku nieosiggalnej i niekoniecznej, wolno uznaé, ze
podstawy systematu zostaty naukowo sprawdzone i ugruntowane.

W filozoficznym pogladzie na Swiat odrozniamy wiec dwa czynniki
zasadnicze: niesprawdzalng (w sensie przyrodniczym) hipoteze, dotycza-
cq —=jezeli chcemy uzy¢ starego terminu — istotnego ,,pierwiastka wszech-
rzeczy”, oraz zgrupowane okoto tej hipotezy, powigzane z nig harmonijnie,
najdonio$lejsze wyniki wspdtczesnej wiedzy naukowej o Swiecie rzeczywis-
tym. Pierwszy jest czynnikiem wiary, subiektywnej wiary tworcy nowe-
go obrazu rzeczywistosci; drugi jest czynnikiem obiektywnej wiedzy danej
epoki. O stuszno$ci zasadniczej idei, n. p. idei rozwijania si¢ rzeczywistosci
przez przeciwienstwa, o trafnosci pomystu, majacego stanowi¢ podstawe sy-
stematu, jego twdrca nie moze nikogo przekona¢ obiektywnymi dowodami;
proby, przedsiebrane w tym kierunku, wypadng zawsze niejasno i blado;
sam jednak filozof niezachwianie wierzy w prawdziwo$¢ swej koncepcji,
opierajac sie na fakcie wlasnego przezycia nowej wizji $wiata. To do$wiad-
czenie wewnetrzne (majace niekiedy charakter doswiadczenia religijnego)
lezy zawsze u podstaw systematu filozoficznego.

Takie sg zasadnicze cechy filozoficznego pogladu na $wiat, rozpatry-
wanego jako cato$¢ organiczna; ¢z mozna powiedzie¢ o charakterze syn-
tezy wynikéw nauk szczegdtowych, stanowigcej integralng cze$¢ nowoczes-
nego systematu? Musi sie na niej odbi¢ osobowo$é filozofa, jego sposob
,reagowania na Swiat” lub ,odczuwania rzeczywistosci”. Jezeli bowiem
osrodkiem syntezy jest oryginalna idea twdrczego, niekiedy genialnego umy-
stu — pomysimy tu, dalej wstecz nie siegajac, o Fechnerze, Spencerze, Berg-
sonie — to z konieczno$ci wybor faktéw i ich interpretacja bedzie dokony-
wana w Swietle tej idei. Tylko w ten sposéb moze powsta¢ catos¢ organicz-
na, harmonijna, a wiec piekna, nieraz porywajagca — zdolna do oddziaty-
wania, pobudzania, rodzenia czynéw; ale, tym trybem powstajac, synteza
filozoficzna nie bedzie nigdy tworem bezosobowym, oderwanym od epoki
i srodowiska. Synteza filozoficzna wychodzi zawsze poza nauke (w scistym
tego stowa znaczeniu), wprowadzajagc pierwiastki niesprawdzalne, intu-
icyjne, subiektywne — nie jako skladniki przejsciowe i pomocnicze (jak
n. p. w fizyce), lecz jako skiadniki state i istotne. Tytko za te cene mozna tej
syntezy dokonaé — i pod tym wzgledem nic sie nie zmienito od filozofow
jonskich. Uznajac wartos¢ filozofii dla zycia, nie zgodzimy sie z pozytywi-
stami, ze nalezy sie wyrzec tworzenia takich nienaukowych, metafizycznych
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syntez. Potrzebe uzupetnienia wspotczesnej wiedzy Scistej pewnymi hipo-
tezami, stuzacymi do powigzania jej wynikoéw w cato$¢ harmonijng i uczy-
nienia jej przez to wartoscig zyciowg — uznajg tacy najwybitniejsi uczeni
naszych czaséw, jak Russell, Jeans, Eddington, Driesch. Wyrzeczenie sie fi-
lozofii bywa zresztg zawsze pozorne; sprawdzito sie to raz jeszcze na przy-
ktadzie neopozytywistow wiedenskich.

Wspotczesne zadania fitozofii nie sg i nie moga by¢ z gruntu inne, niz
byty dotychczas; chodzi tytko o podkreSlenie tego, co obecnie wysuwa sie
na plan pierwszy. Zadania filozofii mozna podzieli¢ na obronne i konstruk-
tywne. Filozofia musi sie broni¢ przed zakusami nauk, usitujgcych narzu-
ci¢ jej swe punkty widzenia i swe metody, oraz przed tendencjami minima-
listycznymi do przeksztalcenia jej w takg lub inna szczegdtowg dyscypline
naukowg z pominieciem najistotniejszych zagadnien, jako rzekomo ,bez-
sensownych”. Ale jest zarazem jej obowigzkiem sformutowanie zasad wias-
nej metody; uswiadomienie sobie tej konieczno$ci zbiega si¢ z trzechsetng
rocznicg dwu dziet o przelomowym znaczeniu dla metodologii nauk: Karte-
zjusza ,,Discours de la methode” (1637) i Galileusza ,,Discorsi e dimostra-
zioni matematiche intorno a due nuove scienze” (1638). Dwa dalsze, kapi-
talne zadania filozofii,' to praca krytyczna u podstaw nauk, przygotowujgca
synteze przez precyzowanie pojec i ujawnianie zatozen 7, — oraz dazenie do
syntezy przez analize i krytyke wynikéw pracy uczonych - specjalistow
i ustanawianie hierarchii tych wynikow z filozoficznego punktu widzenia.

Dodajmy, ze potrzeba filozoficznej syntezy zdaje sie by¢ bardziej pa-
laca dzi$, niz kiedykolwiek. OkreSlenie celéw i ideatdw zycia jest szczegOt-
iiie niezbedne w czasach, kiedy r6znorodne potezne $rodki techniczne, cu-
downie pomystowe i precyzyjne przyrzady i maszyny wyrastaja niejako po-
nad cztowieka, przygtuszajac jego wyzsze aspiracje, zycie za$, niedorzecznie
sktocone, zgietkliwe, pospieszne, najczesciej bywa badz puste, badz skazone
przez zbrodnie i szalenstwa.

Nauka uniezaleznia cztowieka od przyrody, zapewnia panowanie nad
nig; oszczedzajac nasza energie fizyczng, wyzwala energie duchowsa. Nie-
zmiernie cenna to zdobycz — ale istotny postep ludzkosci zalezy od tego, ku
czemu cztowiek obréci wyzwolone sity. Wiadza nad przyroda powinna by¢
uzyta dla celéw postepu nie tylko materialnego, ale przede wszystkim du-
chowego. Koniecznym warunkiem postepu ludzkosci jest zrozumienie sensu
i celu zycia i szacunek dla warto$ci moralnych, jako tego, co cztowiek po-

® Filozofia matematyki bywa tez zwana metamatematyka, filozofia logiki — me-
talogika. Nazwy te sg niefortunne — nalezatloby bowiem rdéwniez filozofie fizyki nazy-

waé metafizyka, ale na to nie mozna by sie zgodzi¢, bo przeciez ta nazwa od wiekéw ozna-
cza og6lng wiedze o rzeczywistosci czyli bycie (inaczej: ontotogia).
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siada najlepszego w swej duszy. Gdy tego szacunku zabraknie, nauka, za-
miast btogostawienstwem, moze sie sta¢ dla ludzkosci kleska, jako narze-
dzie najstraszliwszej tyranii; najstraszliwszej, bo w bezwzglednym zmecha-
nizowaniu i rzekomo racjonalnym ujednostajnieniu zycia zabijajacej 0so-
bowos$¢ cztowieka. Wiec najwazniejszy problemat, jaki ma rozwigza¢
wspotczesna synteza filozoficzna, mozna sformutowaé m. w. w tych sto-
wach: jak pogodzi¢ pewien rozsadny stopienn mechanizacji i schematyzacji
zycia, nieuchronny (w stopniu umiarkowanymi) wynik postepu techniki,
opartej na odkryciach naukowych — z warto$ciami wewnetrznymi i ducho-
wymi aspiracjami cztowieka? Alho inaczej: jak zharmonizowaé proces ra-
cjonalizacji zycia na podstawach naukowych z zachowaniem najwyzszych
wartosci duchowych, ktdre ludzkoS¢ wypracowata — i z dalszym pomnaza-
niem tych wartosci? Jak zachowac niezaleznos¢ wewnetrzng i godnos¢ ludz-
ka w ramach Kkoniecznej organizacji — jednostki w panistwie, narodu
w ludzkosci?

W przetomowych czasach obecnych filozofia powinna znowu mieé
ambicje odegrania swej roli dziejowej. Nie poczuwajac sie do obowigzku
szukania drogi wyjscia z ideowego chaosu, filozofowie przyczyniliby sie do
bezwladnego staczania sie ludzkosci w jaka$ przepas¢ i do upadku zachod-
niej chrzescijanskiej cywilizacji. Tymczasem, jak si¢ zdaje, mozna go je-
szcze odwroci¢; wkrotce moze juz by¢ — za pozno.
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ZYGMUNT WALISZEWSKJ

Z grona modernistéw polskich ubyta znowu jedna wysoce wartosciowa jednostka.
Wprawdzie ,$mier¢ — to zwykta rzecz", ale $mier¢ artysty potowie jego dni, w mo-
mencie niezupetnie osiggnietych zamierzen, nierozwigzanych zagadnier i realizacji twar-
czych — wywotuje w nas zawsze bunt przeciw tragicznej przypadkowosci losu. A los ten
nie oszczedzit §. p. Waliszewskiemu niczego, co tylko kruchg powtoke cielesng cztowieka
zgnebi¢ moze do cna. Straszliwa choroba pozbawita go obu nég, ukazujgc w koszmarnej
perspektywie dalsze etapy $miertelnych powiktan. Mimo to Waliszewski u$miechat sie
i z wiarg i entuzjazmem wyciggat rece do nas, do storica, do sztuki, do przysztosci. Byt
jednym z tych, ktérzy mimo wszystko wierza w dobre strony egzystencji ludzkiej i byto
mu z tym dobrze w gronie najblizszych, patrzacych na to jego ciche bohaterstwo
z niektamanym podziwem

Ale srogi los kaleki, pozbawiajacy go zwyktych, codziennych uciech i usmiechéw
zycia, nie odebrat mu radosci tworzenia. To mu na pocieche pozostato. Tym wiecej sku-
pit sie w sobie, tym rychlej dojrzat i zmezniat w swej sztuce, a przykuty chorobg do
swego fotela, jak skazaniec do taczek — wyrobit w sobie osobliwy instynkt widzenia
i odczuwania $wiata. Ow $wiat zatamywat sie w psychice tego artysty w przedziwny spo-
sob. Jeszcze za czas6w studiow krakowskich w Akademii, kiedy Waliszewsiki uczeszczat
na kursy prof. Weissa, podziwiatem nieraz miodziericze prace tego artysty. Przynosit mi
wowczas swoje studia i szkice do przyjacielskiej oceny i niezmiernie byt uradowany, gdy
sad moéj wypadt dla niego korzystnie. Byly to poczatkowe préby malarskie, gdzie szcze-
ra naiwno$¢ uktadu i formy walczyta o lepsze z niezwykla intuicjg ikonograficzng. Wa-
liszewski przerastat wowczas o glowe swych kolegdw z Akademii samodzielno$cig i ory-
ginalno$cig w odczuwaniu zjawisk i w znajdowaniu dla nich artystycznego odpowiednika.

Kulturalna atmosfera ambitnego Krakowa podminowana byta wdwczas rozgwa-
rem zacietej walki formistow z epigonami ,,Mtodej Polski", gonigcymi resztkami swego,
mocno przez nowatoréw podwazonego, autorytetu. Formisci mieli wtedy calg studiujaca
w Akademii miodziez za sobg, a profesorowie tej uczelni, zahukani przez S$wiatoburcze
manifesty formistow, czuli sie nieraz wsrdéd uczniow bardzo nieswojo. W walce tych
dwoéch biegunowo przeciwnych S$wiatopogladéw zahartowato sie miode pokolenie pol-
skich artystow, gdyz przyznac¢ to trzeba, ze Waliszewski w swych sympatiach dla for-
mizmu nie byt bynajmniej odosobniony.

W tym czasie przybyt do Krakowa prof. Pankiewicz. Jego niestychany takt i po-
waga w obcowaniu z ludzmi, a przede w”szystkim gteboka wiedza i doswiadczenie, naby-
te w dtugoletnim obcowaniu z najwyzszg kulturg plastyczng $wiata, zjednaty mu odrazu
liczne grono zdecydowanych wielbicieli, wptyw’ajac réwmocze$nie uspokajajaco na roz-
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egzaltowane umysty miodych elewéw. Bo klimatem pracowni prof. Pankiewicza jest
entuzjazm, nie egzaltacja — entuzjazm ,na zimno", pozbawiony catkowicie fatszywego
patosu i sztucznych uniesien.

W tej to atmosferze zaczat dojrzewa¢ wazki talent Waliszewskiego. Kierunek
rny$lowy, nadany przez prof. Pankiewicza i twarda dyscyplina pracy malarskiej pod
okiem tego wybitnego pedagoga, wywarty stanowczy wptyw na Swiezy umyst miodego
malarza. To juz nie szturmujace niebo manifesty ,futurystyczne", ale Swiadoma i celo-
wa pracg fachowa, oparta o muzea i $wiezg tradycje przodownikéw wielkich przemian
w malarstwie francuskim ostatniej doby. Wyjazd do Paryza i o$mioletni pobyt w pan-
kiewiczowskiej ,,majsterszuli" pogiebity jeszcze twoércze aspekty Waliszew”skiego i jego
kolegbw — tak, iz znalaziszy sie po tak dtugiej nieobecnosci w kraju, poczuli si¢' nie-
mal wszyscy catkowicie dojrzatymi artystami, co zresztg potwierdzita w zupetnosci ich
pierwsza wspoOlna wystawa w Polskim Klubie Artystycznym.

»Najazd kapistow" (bo tak sie nazwali mtodzi artysci) na stolice, grzeznacag coraz
bardziej w kulcie dla folkloru i fatlszywie pojmowanej tradycji, odswiezyt nieco te za-
techtg atmosfere, gdzie wsréd niezdrowych ambicyjek i efektownych gestow przeréznych
domorostych autorytetow ksztattowata sie opinia o sztuce w sposob jak najfatalniejszy
w Swiecie. ,Kapisci" wnie$li przede wszystkim do warszawskiej sztuki racjonalny po-
glad na malarstwo, szczero$¢ i prostote w odnoszeniu sie do sztuki — o co zresztg autor
niniejszego szkicu walczyt przez dziewie¢ lat na tamach ,,Kuriera Porannego" i ,,Drogi",
odosobniony i niemal wyklety przez spoteczno$¢ warszawska.

Na wystawach zrzeszonych ,kapistow" obrazy Waliszewskiego odrazu zwrocity
powszecling uwage swa bogatg treScig plastyczng i zdumiewajgcq réwnowaga miedzy
elementami formy i barwy. Wyro6zniat sie on wsréd nich przede wszystkim daleko po-
sunietymi wyczuciem formy, ktéra, wyrazona przy pomocy koloru, po mesku i zdecydo-
wanie, zapewniata jego kompozycjom zwartg organizacje ikonograficzng — w przeci-
wienstwie do barwnych igraszek ,czystego" impresjonizmu. Nie darmo Waliszewski
wspotpracowat ideowo z formistami, ktorzy zreszta, chcac nie chcac, mieli wiele punk-
téw stycznych z impresjonizmem, a zwiaszcza z jego ostatnig fazg przejSciowa. Tak wiec
obrazy zmartego przedwcze$nie artysty staty sie niejako symbolem przymierza miedzy
starszym a miodszym pokoleniem polskich modernistow.

\Y chwili kiedy to pisze, dowiedziatem sie z komunikatu Zwigzku Zawdd. P.AP'
0 organizowaniu sie Tow. Przyjaciét Tworczosci Zygmunta Waliszewskiego. Pierwsza
czynnoscig tego towarzystwa bedzie zapewne urzadzenie posmiertnej wystawy artysty
1 wydanie bogato ilustrowanej monografii. W ten sposob tworczo$¢ tej niepowszedniej
indywidualnosci malarskiej, utrwalona w pamieci wspo6tczesnego pokolenia, znajdzie
niewatpliwie godng karte w dziejach polskiego malarstwa wspoiczesnej doby.

Z WYSTAW WARSZAWSKICH

Warszawska Zacheta zaczeta nowy sezon interesujacg wystawg artystow bydgos-
kich, obecnie za$ przedstawia nam jubileuszowa wystawe znanej rzezbiarki, Janiny Bro-
niewskiej, oprécz kilku mniej waznych pokazéw artystycznych. Broniewska niewatpliwie
posiada nieprzecietne zdolnosci w operowaniu elementami plastycznymi i tam, gdzie nie
traci kontaktu z przyroda, rzezba jej zdobywa widza bez zadnych zastrzezen (jak np.
w Swietnym portrecie gtosnego rzezhiarza francuskiego Bourdelle*a). Mniej natomiast
zdolne sa nas przekona¢ jej kompozycje fantastyczne, plastycznie nie skoordynowane
i grzeszace ponadto przesadng stylizacjg i niesmacznym podkredlaniem niektérych, nie-
istotnych szczeg6téw. Zdaniem moim, droga tej rzezbiarki winna bie¢ przez krolestwo
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przyrody do wiecznego piekna sztuki, gdzie artysta-plastyk stwarza S$wiat na nowo bez
zadnych ograniczen.

Zbiorowa wystawa W. Bartoszewicza w wielkiej sali Zachety sprawita nam nie-
maty zawdd, jak wszystkie niemal wystawy b. uczniéw prof. 'Pruszkowskiego, ktérych roz-
wdéj hamuje, niestety, brak jakiejkolwiek idei malarskiej w wiekszym stylu. Malowidta
Bartoszewicza sg w barwie szare i bez wyrazu, jakkolwiek niezta jego kompozycja ,,Pod
krzyzem" ma niewatpliwie wiele mocniejszych akcentéw malarskich, zrodzonych z pod-
Swiadomego instynktu budowy. Natomiast obraz batalistyczny ,Beresteczko", malowany
brunatno-czarnymi sosami, kompromituje catg wystawe beznadziejnie. Lepiej zostaé pa-
cyfistg i pozostawi¢ te specjalno$¢ Kossakom.

WystaAYy zbiorowe zorganizowane w I.P.S-ie powinny bezwzglednie zainteresowac
znawcow i mitosnikdw sztuki. Na czele kroczy td jeden z najzdolniejszych malarzy pol-
skich, Konstanty Mackiewicz, jedyny w Polsce plastyk sceniczny, ktéry nie zaniedbuje
malarstwa sztalugowego, dajac co jaki$ czas kompozycje mocne, fakturofwo niezwykle
zrozniczkowane, gdzie wpltywy dawnego Srodowiska (malarz przebywat dawniej w Rosji)
krzyzujg sie szczeSliwie z ideami plastycznymi Zachodu. Mackiewicza znaliSmy dotych-
czas gtéwnie jako malarza martwych natur, skonstruowanych os$rodkowo — podobnie
jak u kubistéw, o niematej sile plastycznego wyrazu. Lawirujgc w sztuce miedzy czysta
abstrakcjg a przedmiotowos$ciag, Mackiewicz znalazt sie obecnie w domenie malarstwa
kontrastowego, gdzie tworzy wiasng koncepcje ikonograficzng, czujac sie w tej postim-
presjonistycznej sferze réwnie dobrze, jak dawniej w malarstwie abstrakcyjnym. W kaz-
dym razie udato mu sie tutaj wytworzy¢ jednolity organizm malarski z elementéw wi-
brujacej barwy, daleki od naturalizmu, a jednak peten czysto ludzkich przezy¢ i wzru-
szen, wyrazonych jedynie srodkami plastycznymi, z wykluczeniem zbednej ,literatury".

Jeden z najstarszych wiekiem malarzy polskich, Ludomir Janowski, znany i ce-
niony w warszawskim S$wiatku artystycznym, wystapit ze swa wystawg zbiorowg, dowo-
dzac niezbicie, ze pragnie i$¢ naprzéd z miodymi i zapomnie¢ catkowicie o swym ,,so-
sowym" malarstwie z okresu realizmu. Janowski znajduje sie obecnie pod urokiem Kkul-
turalnej sztuki Pankiewicza, wychodzac z przedmiotu nasyconego barwg — ale jego wi-
zja malarska jest nieco odmienna.

Gos¢ z Paryza, W. Zawadowski, od czasu swej ostatniej wystawy w LP.S-ie znacz-
nie wysubtelnit swojg sztuke i nadat jej wiecej plastycznego wyrazu. Orkiestracje jego
duzych plam barwnych, kitadzionych na ptétnie, zyskaly na wyrazistosci i harmonizuja
sie dzisiaj znacznie pogodniej, bez ,wyskakiwania" tonéw cieptych i zimnych z ram
kompozycji sztalugowe;j.

Znany rzezbiarz i snycerz, prof. Jan Szczepkowski, w swej wystawie zbiorowej
pokazat nam wiele nowych, nieznanych prac, wséréd ktérych kilka doskonatych biustéw
stanowi dla widza prawdziwg niespodzianke. Z tego wynika, ze Szczepkowski, traktujgc
swoje snycerstwo dekoracyjne jako sztuke stosowang (i stusznie), nie zaniedbat réwniez
wolnej tworczosci rzezbiarskiej, znajdujac ujécie dla swego instynktu plastycznego w bu-
doiwaniu rzezbiarskiej bryty z dala od stylizacji i narzucajgcych sie w naszym Srodowi-
sku motywoéw folklorystycznych.

W wystawie prac graficznych utalentowanego ksylografa, S. Mrozewskiego, nie
widaé¢ zadnych powazniejszych zmian — duzy natomiast krok naprzéd zrobit jego kole-
ga, L. Tyrowicz, ktorego grafika wypowiada juz w catej petni ideowag postawe i este-
tyczne upodobania artysty, co znalazto swo6j wyraz szczeg6lnie w jego tece akwafort
o0 wioskich motywach pejzazowych. K. Winkler
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WSTRZASAJACY DEBIUT

Tadeusz Breza: Adam Grywatd.
Powies¢. F. Hoesick, Warszawa, 1936.

Spokojnym i okropnym dysonansem prze-
moéwito wreszcie pokolenie tych, co z dotkli-
wa ironig, bezradng trzezwoscig i zduszo-
nym sentymentalizmem doS$ledzi¢ sie prag-
ng wiasnych, wiarogodnych ryséw w spe-
kanej skorupie nowego $wiata, ktory jakoby
zapomniat zdawna o wojnie. Chaos jego
trwa, a zmacone wiry nadal wunoszg trzy-
dziestoletnich. To oni sg tgcznikiem miedzy
nami, ktérzy z wczesnej miodosci pamieta-
my Europe ustalonych norm
etycznych i trwalych, zdawatoby
sig, kanonéw obyczajowych, a mtodszymi od
nich, co uroili sobie po chtopiecemu, ze od
konfliktéw wyzwoli¢ sie mozna, prze$lepia-
jac je, ze dla ocalenia samych siebie wystar-
cza ftatwos¢ cynizmu. ,Adam Grywald“,
pierwsza powie$¢ Tadeusza Brezy, jest na po-
z6r tylko ,historig jednej mitosci”, w czys-
tym preparacie ukazang monografiag psy-
chologiczng wielkiego uczucia, ktore sie roz-
widla. A przecie ksigzka ta jest czyms$ wie-
cej.

Samo zagadnienie jest nieco sztuczne, a
nawet wyszukane, lecz watek fabularny pro-
sty. Postac¢ tytutowa, to artysta, ktoremu po-
zerajaca i niezrealizowana mito$¢, podwig-
zaka twérczos¢. Iza Mosse, przedmiot tej mi-
tosci, jest dzieckiem rodzicow zdziwacza-
tych; niegdy$ bogaci fabrykanci, obecnie,
podrujnowani, wiodg zycie skryte i zizolo-
wane w napoty opustoszatym mieszkaniu w
stolicy, lub tez w patacu na wsi, on, jako
chimeryk, zatopiony w dyletanckich docie-
kaniach astronomicznych i ,metafizycznych",
matka — narkotyzujgc sie byle jakag lekturg
i przywiedtymi kwiatami. lza, zerwawszy z
poeta, wychodzi za maz za cudzoziemca. W
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kilka miesiecy po tym Grywald poznaje jej
brata miodszego, Edmunda, ktéry wiasnie
powrécit ze studiébw za granica, i prawie
bezwiednie dla niego samego nastepuje pro-
ces przerzutu uczuciowego na chiopca. Je-
steSmy Swiadkami dekrystalizacji
mitosnej (jakby nazwat to Stendhal) i ponow-
nej jej krystalizacji w tozysku bocznym i od-
rebnym. Dla wszystkich partneréw wyzwoli-
ny takie sg dramatem, zwiaszcza je$li zwa-
zy¢ ,nienaturalno$¢" podobnego uczucia i
jego ztozone zrédta. Dla Adama nie jest to
petnia, lecz zaledwie — nagroda pociesze-
nia (tak zwac si¢ miata pierwotnie ksigzka i
taki bytby tytut wiasciwy, skorygowany naj-
widoczniej ze wzgledéw przesadnej drazli-
WOiSci).

W, towarzyskiej tgcznosci z rodzing Mos-
sow bytuje rodzina Hozjuszéw. Ci pozornie
mniej sg wykorzenieni. Zajmujg normalng
pozycje mieszczanska, ojciec jest urzedni-
kiem ministerialnym, ktory cierpi na ago-
rafobie. Tym teroryzuje calg rodzine, ktorej
nie wolno sie wydalaé poza ustalony i fik-
cyjny zakres jego przywidzen. Wzorowy,
nieskazitelny, bezradny starszy pan pada
wreszcie ofiarg obowiazku. Wystany z misjg
urzedowa poza ocean, ginie, urzeczony sa-
motng i irracjonalng trw"oga chorobows, u
brzegu morskiej podrézy. Byta to jedyna
plotka, ktéra zaskoczyfa jego dzieci, jedyna
wies¢, ktérej nie przewidzieli, a nawet nie
docenili, tlumaczac ja sobie przypadkowym
zastabnieciem. Mtodzi Hozjusze bowiem nie-
dobory wiasnego zycia wynagradzajg sobie
udoskonalonym systemem plotkarstwa, nie
przestajg zerowa¢ na biahych wydarzeniach
i przygodnych faktach obcego istnienia. Ich
wylgcznym punktem ambicji, przedmiotem
ich rywalizacji miedzy sobg i resztg bliz-
nich jest pragnienie, by ajencja ta dziatala
szybko i sprawnie. W taki to sposob wra-



ziiwa lrenka, naiwna Zosia i lekkomysiny
Zenio istniejg na koszt cudzy.

Galerie catych lub pot-dziwakéw uzupet-
niajg postaci epizodyczne, ktérych rola nie
jest jasna, ani catkowicie konieczna, prawie
ze zbedna; sg to przede wszystkim stary
Zyd Hinczka — fantasta, czerpigcy pokazne
zyski ze swych pomystéw, oraz syn jego,
miody malarz, anierny syn ,wielkiego 0j-
ca", kochajgcy sie — .jakby wbrew sobie —
W Zosi. Reszta figur jest trzecioplanowa i
na ogo6t sprawia wrazenie wyprutych resz-
tek wiekszej ongi catosci. Nie trudno poznac
z tego sumarycznego ukazania gtéwnych wat-
kéw i figur, iz kompozycja, biorgc rzecz me-
chanicznie, daleka jest od doskonatosci.
Lecz przeciez nie o to chodzi.

Chodzi o prawde tych przemian,
o kolejng prawde zrddet, ujs¢ i przeobrazen,
o ich wielozmienng, niejako fatalng istote, o
integralne dno, bezustannie przez czas upty-
wajacy komponowane — chodzi o to zarow-
no im, ktérych dramat ten dotyczy, jak i sa-
memu autorowi, ktory poprzestaje na reje-
stracji, na roznych Aversjach i aspektach, i na
nieodtgcznym od nich relatywizmie. To bo-
wiem jest skryty tragizm wszelkiej ,,czystej"
psychologii, iz koriczy¢ musi zapytaniem, od
ktérego rozpoczeta, pytaniem Pitatowym, jak
wida¢ zawsze jeszcze réwnie aktualnym dla
niektérych pisarzy wieku XX ery chrzesci-
janskiej: gdzie tez jest prawda?
Whoprawiaja w ruch trybunat, lecz zabrakto
im sankcji. Uchylajg sie od wyroku. Skazani
sg na immoralizm, na jego .smutek i bez-
silnos¢.

| oto dzieje sie tak, jakby monografista
utozsamiat sie zwolna z osobami, ktérych by-
towanie podpatruje z czujng, zachtanng i sar-
kastyczng inteligencja. Raz po raz przecina i
obnaza stoje psychiczne, ktére nawarstwia
czas; S$ledzi Slady i coraz glebiej daje sie
wcigga¢ tym tropo.m. Jedyng dostepng mu
postacig wiedzy jest, podobnie jak dla Ho-
zjusz6w, ,przewiadywanie sie" o Swiecie.
Przeto udostepnia te swoje wiesci, te z tru-
dem odcyfrowywane szyfry, jak palimpsest,
ktéry zmienia sie pod pal-
cami, w miare jak sie go odczytuje to-
nem $ciszonym, naturalnym i poufnym, tak
jak sie moéwi potocznie w kregu dobrych i
troche btahych znajomych. Jest zzyty do naj-
subtelniejszych widkien z tym Swiatem wia-
snego urzeczenia, i oto ukazuje, jak ,,zwyczaj-
na" taka plotka w miare jej rozniczkowa-
nia urasta do rozmiaré6w nieuchronnej kata-
strofy. Poprzez wszystkie zatamania, wygie-
cia, refleksy, meandry tropi jedno tylko:
mwcigz wymykajaca sie pewnos$¢, po-
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nad wszystko pragnie oczywistosci. Lecz
wszystkie postaci ksigzki tej sa problematycz-
ne, by nie powiedzie¢ wieloznaczne; sg sta-
bi staboscia nieuleczalng i ciagle przerasta
ich los; jedni ging, jak stary Hozjusz, lub
wypaczajg sie; inni zaledwo wymigujg sie za-
gladzie, jak Adam. Jedna jedyna osoba opar-
ta sie temu, gdyz ,wyzwolita sie¢ z dziecin-
stwa"; jest nig lza, lecz okupuje to rezy-
gnacja i rejteradg. Ona jest — oczywista.
Lecz oczywisto$¢ ta innych — tamie.

Ludzie ci nie tylko watpliwi sg dla auto-
ra, sg rowniez dwuznaczni dla samych sie-
bie. Z takiego wejrzenia zdaje sie wyrastaé
dramat ogélnej niewiedzy. Im silniej przy-
patrujg sie sobie, tym mniej mogg dotrzeé
do jednoznaczno$ci. Przedmiot badania ros-
nie tu wraz z jego poznawaniem. Z trudem,
ktory rowny jest potepieniu, zblizajg sie do
»prawdy" wiasnych uczué, bezustannie zmien-
nej w potoku czasu. To wiasnie jest ,czas
psychologiczny”, to jego straszliwa wzgled-
nos¢.

Wiasciwie oni i ich kronikarz spragnie-
ni sa wszechwiedzy bostwa, jak ta Irenka,
ktéra ,,chciataby wszystko wiedzie¢ o wszyst-
kich". Plotki te przeznaczajg dla ,amato-
row", réownie wykorzenionych jak oni sami,
i w tym przypominajg artystéw napoty zwich-
nietych, a zwfaszcza Adama, obsesjonata
zwierzen. Dla ich monografisty nawet fakty
sg niepewne, a c6z dopiero uczucia! To tez
substancja psychiczna postaci tych nie tylko
jest ptynna, ulega ciggtym fluktuacjoim, jak
gdyby kolebigc sie w nadto przedtuzonym i
nieustalonym dostatecznie statu nascendi;
nie tylko sg to jednostki, ktére nie narodzi-
ty sie w petni, do potowy tkwiace w grzas-
kim namule przedstworzeniowym, potgczo-
ne naddartg zaledwie pepowing ze szlamem
grozy, trwogi i upojenia; nie tylko osnute sg
powijakami snu, ptywajace po wierzchu
»Zmierzchowej atmosfery” leku, niezdecydo-
wania i chwiejnego natchnienia, jak ryby
$niete i napeczniate; nie tylko kazde z nich,
z kronikarzem na czele (patrz scena toastu),
rozdrapuje niedo$¢ zasklepione blizny wczes-
nj*ch urazéw; lecz ponadto wszyscy oni, a w
kazdym razie znakomita ich wiekszos$¢, to
ludzie nawiedzeni, z uporem
bezwoli poddajacy sie bolesnej narkozie
urzeczenia. Ogladamy, jak w drwigcym pa-
nopticum, groteskowg galerie monomanow,
budzacych wstydliwe politowanie i odruc.ho-
wa nieche¢. Dlatego pobtazliwy humor au-
tora tak bardzo jest melancholijny; jest to
wybieg, ktéry niejako maskowa¢ ma rozgrze-
szenie — wspoétwinowajcy.

Dzieki takiemu to ogladowi, ogladowi
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wspotczujacej bezradnosci, ktéra umywa re-
ce, bo nie potrafi niczego stwierdzi¢ napew-
no, tym samym zakwalifikowa¢; dzieki ogla-
dowi, ktéry podpatruje naraz sie¢ zjawisk
w genetycznej ich plataninie i nie znajduje
ujScia z tej sieci, chyba przez oka péisza-
ledstwa, bedacego skorupa obronnosci, lub
syconej lekiem panicznym dezercji; dzieki
ogladowi, wrazliwemu wytgcznie na niepo-
jeta wichure namietnos$ci, drobnych pasji i
despotycznych natogéw, mielacych ludzi na
kurzawe, otrzymujemy szczatki rozwiane
trafami fatalistycznego przypadku, kalejdo-
skop zmiennosci, zalezny wylacznie od ukry-
tych i niezawinionych determinant, rozbite
atomy ludzkie, ktérych misterng kompozycje
mozemy za siprawg finezyjnej 1 dociekliwej
analizy Brezy smakowac gorzko, jak piotun.
Im bardziej wiekiem posunieci sg ci ludzie,
im blizsi wyzwolenia $mierci (stary Ho-
zjusz, Mosse, Mossowa i Hinczka), tym bez-
radniejsi v/obec rozro$nietej fikcji wewnetrz-
nej, ktéra wraz z nimi urosta do rozmiaréw
wszechwitadnej zmory. Autor nie prdbuje ich
nawet egzorcyzmowaé, bo i w imie czego
mogtby to uczyni¢, dyskretnie zakonspiro-
wany w tym mroczacym sie $wiecie, rzadzo-
nym przez drobne demony? Wszyscy oni,
podobnie jak ich kronikarz, urobili sobie
pancerz ochronny, kruchy jak skorupa $li-
maka i tak przejrzysty, ze poprzez niego we-
spot z czujng i nieulekty Zrenica monografi-
sty $ledzimy zatamowany ich krwioobieg,
dreczace ich wunerwienie. W Swiecie tym
nie ma petnej jawy, raz poraz
komus$ oczy zapadajg do niepodzwignion;-

go snu, stajg w stup i zachodza mgla,
jak w Kkatalepsji, somnambulicy bronig
sie przed zatratg lub popetniajg nie-

sprawdzalne zbrodnie. Dtawi ich sie¢, kt6-
ra, jak pajaki, snujg z siebie niestrudzenie.
SieC ta wreszcie staje sie ich m it e m,

a monogmfia o nich — wskrzeszeniem za-
pomnianej legendy.
Poranieni od uczué, klasycznie porazeni

urazem! To jest epizm psychologiczny z epo-
ki Freuda, czarodzieja, ktory wie zbyt wiele,
aby potrafi¢ pom6c. Dramatyczna zartobli-
wo$¢ autora nie wiedzie¢ kiedy, mimo woli
zapewne, przemienia sie jakby w auto-iro-
nie. Odruchy, kompensaty, analogie, zbocze-
nia, pomyiki: taka jest zawita tres¢ tych
ram tragicznie i wzorowo prostych. Nawet
Mossek, brat lzy, podany w kilkunastu sub
telnych i trafnych zarysach, jest tajemniczy
przez swa ,nijako$¢", niedostepny wiasnie
za sprawg swej zwyktosci, ktora jest bliska
uspieniu, rajowi pierworodnemu, blogiemu
niedobudzenht dziecinstwa. On takze'osnuty

jest mgta, zamazany tumanem, ktory zdaje
sie by¢ przyrodzonym zywiotem ich wszyst-
kich, w ktérj"m mijajg sie, naprézno wycia-
gajac rece, nic nie wiedzac wzajem o sobie.

Mitos¢ Adama wtraca tego chiopca, prze-
znaczonego do realnej radosci, w glebsza
jeszcze hipnoze. W takich to momentach, w
ktérych rozpoczyna sie prawdziwy ich dra-
mat, porzuca ich autor, zdanych juz tylko na
los, czyli na tancuch splatanych determinant,
ktére doprowadzity ich az na ten skraj, skraj
zagtady; podobnie bowiem, jak matka Joasi
(kochanki przelotnej Mosska) jest ich mono-
grafista z tych dziwnych wrozbiarzy, kto-
rzy potrafia ,czytywa¢ jedynie ludzkie
przesztosci”. ;Po omacku dotyka nacie¢ i szy-
frow; jak powiernik ktadzie palce przelotnie,
by nie urazi¢, na miejsca obolate; $ledzi, jak
kulturalny lekarz, z dojmujacym usmiechem,

sttumiony szloch, ktéry jest liryzmem sa-
motnego przemijania; i to za-
stepuje mu wielkos$¢.

Wszyscy oni, kazde na swoj sposéb, s3

wzruszajaco i bolesnie dziecinni; nawet plo-
chy Zenio ulega infantylnym rojeniom o
wszechwiadztwie, o jedynosci na zastyglym
globie; wszyscy od Swiata, ktéremu sg nie-
potrzebni, dezerterujg ku sobie, jak do ostat-
niego schronienia. Przeto wszyscy wreszcie
zamknieci sg w 6w lunatyzm wnetrza, ktore
posiada groze wiasnych waéd i ich niepojete
odptywy. Rozrastanie sie¢ wtdrnej, homoero-
tji*cznej mitosci Adama do brata lzy nie jest
powtorzeniem wielkiego uczucia, nieudol-
nym plagiatem jeno i mimowolng karykatu-
ra, lecz ujsciem przed tym, co w tamtej wiel-
kiej i wiedngcej mitosci pustoszyto jego
sprawce, co wydraza jednostke jak drzewo
sprochniate, co z wszystkiego ogotaca i wy-
susza jak ogien. Tragiczne i kalekie ocale-
nie tych, ktérzy probie ognia nie sprostali.
Whbrew pozorom, nie podotata jej rowniez
Iza; nie potrafita przyja¢ Adama nie dlatego,
iz bylty w nim ciemne glebie, lecz dlatego,
iz — jak wyjasnia przy koicu — byt jej ,,do-
skonale znany", ,tak jakby bardzo bliski ku-
zyn"; inacze] moéwiac, z tej zatosnej racji,

ze byt z nig psychicznie spokrewniony, ze
byt do niej podobny. Oto czemu
schronita sie w ramiona pana Dieuvalse,

symbolicznego cudzoziemca.

Tymi ludzmi wada niezrozumiaty dla nich
samych szyfr odruchéw, ktéry odczytujg a
posteriori, zawsze zap6znieni, poprzez na-
stepczy i wynikowy alfabet wiasnych czy-
néw. Bez ratunku zaplatani w daremno$¢
uczué, wydaja sie catkowicie naturalni, odirit-
chowo prosci. Lecz raz po raz opada ich
watpliwos¢ i wtedy, zdumieni jak dorastaja-



ce dzieci i jak one nieporadni, pochylajg sie
nad genealogig tej fatszywej prosto-
ty. Czesto za nich czyni to autor, on ich wy-
recza—demiurg miniaturowego $wiata; spro-
wadza wstecz ,,wydarzenia proste” do ich ge-
netycznej komplikacji, bowiem tylko jako
wynik zawitos$ci zrodzi¢ sie tu moze
prostota. Taka jest bezsilno$¢ tych, ktérzy
poddali sie bezwolnie, jak figurom tanca,
grze instynktu, grze wuspienia i oto trwajg
w potkatalepsiji.

Nad wszystkim panuje tu niepewuos¢
jawy. Ci, ktorzy umrze¢ majg, pozdrawia-
ja w wysileniu zmierzchajgca realno$é. Osnu.
ci szczelnie w sie¢, ktérg z wiasnego ich wne-
trza snuje ,los“ i wokot nich mota, wpatru-
ja sie w rusztowania i szczeble, po ktérych
pig¢ sie im wypada: w kunsztowna aparatu-
re Smierci. Wiedzg, ze sie leka-
ja, ale nie wiedzg <czego.
Zaabsorbowani sobg bez reszty, S$wiatem
odbitym, z ktérego nie ma ujscia ni
ratunku, uwiezieni w majakach jawy, tak
wieloznacznych  jak przywidzenia senne,
zmuszeni sa poprzesta¢ na sobie jak Szatan.
Wszyscy niemal sg ,des demoniagues”, a w
Adamie Girywaldzie jest co$ zdecydowanie lu-
cyferycznego — zwiaszcza ze on jeden bun-
tuje sie bez wiary w skuteczno$¢ oporu. | w
tym podobny jest do autora.

Najtragiczniejsza niezawodnie postacig jest
tu Mossek (Edmund), posiada bowiem wszel-
kie dane, zwyczajne i ludzkie, by uzyskac
szczedcie, a zadnego powotania do dramatu.
| oto on weciagnigty jest nie wiedzie¢ kiedy
i catkowicie bez intencji dziatajagcych w ten
czarny lej, na nim to skrupiaja sie stabosci
otoczenia, on to zazna¢ ma przedwczesnie i
niesprawiedliwie, jak gorzkie bywa szcze-

Scie. Widocznie wing, ktérej nie wybacza
mu los tych ludzi, jest to, iz zanadto
jest prosty. Dziata jak katalizator, tak

jak zawsze dziala niezafalszowana prostota:
przyspiesza katastrofe. On, jedyny ,szczesli-
wy", budzi w nas dojmujacg litos¢. | wresz-
cie upodabnia sie do innych, on, ktéry miat
czoto otwarte, bardzo chtopieco i niedoteznie
imitowa¢ zaczyna gre zatajania, te gre, kto-
ra zdradza sie¢ sama; wszyscy bowiem majg
tutaj tylko potodkryte oczy i usta, twarze
ich powoli stygng w maski, jakby monu-
mentalizowaty sie we fryz. A fryz ten jest
trupi.

Zaczadzeni, spragnieni podniet jak zastrzy-
ku, ktory na krétko budzi z narkozy, opano-
wani przez mysli natretne, zagubieni w
czelusciach trwogi, nekromanci, natogowcy,
szalbierze, bez wyjatku wszyscy majg posta-
we podpatrywaczy, jakby to w in-
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nych tait sie sekret wkasnej ich niemocy.
Grywald, by ujs¢ urzeczeniu, urzeka sam.
Innych nie sta¢ nawet na to, przeto wyzy-
wajg sie w szpiegostwie bezinteresownym, w
detektywizmie, ktéry ma wszelkie znamiona
sztuki. Wieloscienni, porastajacy wieloboka-
mi, jak kolonie krysztatéw, spogladaja w lu-
stra tamliwe, $ledzg refleks padania i od-

bicia, jakby poprzez tafle cierpigce c u-
dzych jazni pragnac dowies¢ sobie
i przekona¢, ze przecie istnieja. Ta-

ki nawet jest Grywald, Kktory dziata jak w
transie, zastepujgcym niu jasnowidzenie, nie-
omylnie i nieuchironnie. A jedyny, ktory sie
uchylit, uchylit si¢ ostatecznie: jest to stary
pan Mosse, astronom - amator, dla ktérego
istnie¢ przestata empiryczna rzeczywisto$é.
Stworzyt wiasny kosmos, do ktérego inni
nie posiadajg klucza. Pozarta go — nadar-
mo sledzona przez tamtych — zartoczna chi-
mera ,wszystkiego".

Z tego, co powiedzieliSmy, wynikatoby, ze
ksiazka Brezy jest studium charakterologicz-
nym, ale takze czym$ wiecej. Daje bowiem
nie tylko nowy oglad zatamar i skazen, ktd-
rych nikt w powojennej literaturze polskiej
nie analizowat tak dociekliwie, lecz zarazem
usituje je zadokumentowac. To
jedno wystarcza, by tej szczegblnej, drama-
tycznej, wzniostej i opornej powiesci wyzna-
czy¢ range wysoka, by uwolni¢ ja od nomen-
klatury napoty udanego eksperymentalizmu.
Zapewne, poprzestaje na stanach Kklinicz-
nych; lecz dla tej dysonansowej melodii
stwarza z mozotem, ktéry jest oznakg wy-
bitnej i elastycznej kultury, wiasciwy 1 nie
sipotykany u nas instrument. Kondensacja
stylistyczna autora, dgzenie do esencjonalnej
sprawdzalnosci spraw tak finezyjnych, ze
wymykajg si¢ niemal pomiarom, stwarza d o-
ktadnos¢ rejestracji, rzadko spo-
tykana.

Jezyk, tak pojety, jest jezykiem nawskro$
apoetyckkii: jest systemeni znakow.
Dzigki temu to do koiica zachowany jest
tu relatywizm wersji, problematyka wszech-
stronnego sprawozdania. Tu nasuwa sie Kil-
ka zastrzezen, ktére tej dojrzatej ksigzce nie
pozwalajg zblizy¢ sie do arcydzieta. Pierw-
sze, mniej wazne, dotyczy rozplanowania
kompozycyjnego, na ktdére tak wrazliwi sg
szkolarze i pedanci: nie wszystkie partie czy
raczej przekroje traktowane sa réwnomier-
nie, kronikarz bagatelizuje niektére watki
lub nawet gubi je (obaj Hinczkowie), jest
tak, jakby zbyt starannie i obszernie roz-
planowat preliminaria. Drugi, powazniej-
szy zarzut, postawi¢ trzeba witasnie stylowi.
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Jesl niewatpliwie wysoce celowy i na swoj
sposéb artystyczny; jest dyskretny, subtelny
i zwlaszcza niepospolicie inteligentny, tym
gatunkiem nawskro$ zachodniej inteligencji,
od ktérego zdawna zmuszeni byliSmy u nas
odwykng¢. Lecz niewolny jest od razacych
btedow jezykow’ych, syntaktycznych zwiasz-
cza. Specjalnie manieryczne jest naduzywa-
nie partykuty ,ni to* w znaczeniu ,jakby";
lub tez takie bywaja konstrukcje zdan: ,,.co-
by nie czynita" (zamiast: cokolwiek by czyni-
fa), ,,nie, ze pragnatem znalez¢ sie tam" (za-
miast: nie dlatego, izbym pragnat) i t. p.
Bardzo silny i zywy jest akcent osobisty tej
prozy, tym przykrzej potykamy sie niekiedy
0 jej wezly, suply, gruzly, uczuciowe — sto-
wem — zahamowania. W dziedzinie tej przy-
datby sie retusz, ostateczny szlif, ktéry po-
zwolitby nam na delektacje.

| teraz narzuca sie nam pytanie gtowne,
od ktoérego zalezy los tej ksigzki i nastep-
nych: kim jest sam obserwator?
Wsrod ludzi zdaja sie dlan istnie¢ tylko bez-
wolni lub halucynanci. Nieprzeparcie cigg-
nie go pogranicze fantasmagorii, jakby stan
takze jemu przyrodzony. Jest jak zamglone
zwierciadto, ktére wypacza odbicie w spo-
sdb bezmiernie melancholijny i widziadlano
drwigcy. Jest seismografem drgan nieuchwyt-
nych, odlegtych i skrytych, aparatem pod-
stuchowym, przystawionym do szmeréw obo-
latego serca, ktore bije raz szybciej raz wol-
niej, by nagle w skurczu ucichng¢ i znoéw to-

mota¢ szalenstwem. Nastuchuje nie-
tylko szmeréw, nastuchuje tak-
ze interwatow. Ten trzezwy i zdespe-

rowany magik zestawia w taki sposéb wy-
kres, ktéry jego samego przeraza, preparat
straszliwie wymowny. Natezenie, brak tchu,
ucisk biatej goraczki, ktéra patrzacym wraz z
nim rozszerza lekiem zwidzen Zrenice, pote-
guje sie do widmowosci odretwienia. Wresz-
cie w tym bezgranicznym S$wiecie nawiedzen
1 groteskowych  strach6w. oblekajacych
zmienne ksztatty, docieramy dé zenitu, do je-
dynej dostepnej tu katharsis: ,zupet
nie czystego doznania grozy".

Autor bowiem skazany jest na cudzg
spowiedz, nienasycenie towi wyznania, nawet
je prowokuje. Przyspiesza bieg cho-roby, lecz
nie wiadomo, czy wie o jej doniostosci i o
tym, jak jest zarazliwa. Dlatego nie bez
dreszczu, zamykajac te wstrzgsajacg ksigzke,
myslimy, jak dalece obserwator zaplatat sie
w to wspotuczestnictwo przez konfidencje,
kim jest sam powiernik i czy udaje on zycie,
czy tez w istocie zyje.

.Stefan Napierski

Bogdan Suchodolski: Studia nad humaniz-

mem wspotczesnym. Irving Babbitt.

Instytut Literacki, Warszawa, 1936. Biblio-
teka ,Marchotta”, Nr. 2.

Zagadnienie roli, powotania cztowieka i
jego stosunku do $wiata znalazto w dziejach
mysli ludzkiej dwa zasadnicze rozwigzania:
teocentryczne i antropocen-
tryczne Rzecznicy kierunku teocentrycz-
nego, reprezentujacy wielka religijno - meta-
fizyczng tradycje europejskiej i pozaeuro-
pejskiej filozofii, glosza catkowita i absolut-
ng zalezno$¢ cztowieka od Bdstwa. Jest ono
nie tylko poczatkiem i istotg wszech rzeczy,
lecz réwniez zrodiem prawdziwego poznania,
normg moralnego dziatania i ostatecznym ce-
lem zycia ludzkiego. Psychicznym korelatem
takiego stanowiska jest poczucie bezwzgled-
nej zaleznosci od Béstwa - Absolutu i nostal-
gia za nim, tak pieknie wyrazona w stowach
$w, Augustyna: ,,Stworzyte$ nas. Panie, dla
siebie i dlatego niespokojne jest nasze serce,
poki nie spocznie w Tobie" (Wyznania, ks. I,
roz. 1).

W systemach teocentrycznych cztowiek jest
biernym odbiorcg task Bozych, ktére sptywa-
ja nan stosownie do jego zastug i cnét mo-
ralnych. Interesujacy wyjatek stanowig sy-
stemy hinduskie, w ktérych Bostwo nie jest
dane cztowiekowi w objawieniu, lecz raczej
mu zadane jako cel kontemplacji wewnetrz
nej. Milsi je sam w sobie odkry¢, musi sie
sam zbawi¢ przez roztopienie w nim jak
s6l w wodzie". Ten humanistyczny moment
hinduskiego soteriologizmu, przyznajgcego
cztowiekowi prawo inicjatywy w procesie
wyzwolenia od ziemskiego zfa, zbliza mysl
hinduska, mimo jej wybitnego abstrakcjoniz-
mu, do humanistycznych przejawéw umysto-
wosci europejskiej.

/Prad antropocentryczny, historycznie
miodszy od teocentrycznego, stawia cztowie-
ka w osrodku ludzkich dazen i zainteresowan
i ujmuje $wiat z punktu widzenia jego do-
czesnych celéw i potrzeb. Z mysdlg o nich
tworzy i zmienia prawdy, buduje i obala sta-
nowiska, niczego nie absolutyzuje, wszystko
podporzadkowuje szczesciu i dobru cztowie-
ka. W nim widzi miare wszech rzeczy —
istniejgcych, ze istnieja, i nie istniejacych, ze
nie istniejg (zasada ,,Homo mensura" Prota-
gorasa), a w petnej i swobodnej realizacji
cztowieczenstwa—prawdziwie boski cel ludz-
kiego istnienia. (Je mehr du fiihlst ein
Mensch zu sein, desto aehnlicher bist du den
Gottern — Goethe).

Do najwazniejszych przejawéw antropo-
cenlryzmu na gruncie europejskim naleza:



humanizm sofistéw, renesansowy i nowoczes-
ny, reprezentujgce trzy odrebne typy stano-
wiska humanistycznego. O humanizmie sofi-
stow pisaliSmy juz przy innej sposobnosci
(ob. zeszyt 2 — 3, r. 1936); poprzestajemy
przeto tylko na przypomnieniu, ze powstat
on na podfozu epistemologicznym,
w ZAvigzku z ich konwencjonalno - relatywi-
styczng teorig prawdy, ugnmtowang w $wia-
doimosci subiektywnego charakteru wszelkie-
go poznania.

Znamienng cechg humanizmu renesanso-
wego jest jego podstawa historycz
ua. Powotujac sie na tradycje humanistycz-
ne Swiata klasycznego, walczyt on o wyzwo-
lenie cztowieka z wiezéw dogmatyzmu i auto-
rytetu, o autonomie ludzkiego rozumu, o pra-
wo cztowieka do czlowieczeAstwa. Srednio-
wiecznemu pojmowaniu sub specie aeternita-
tis przeciwstawit myslenie sub specie huma-
nitatis, rozumiejac te ostatnig, za Cyceronem,
jako harmonijny rozwd6j 'wszystkich natural-
nych zatozen cztowieka. W ostatecznym jed-
nak wyniku humanizm renesansowy nie
przyniost cztowiekowi wyzwolenia, zmienit
tylko forme jego niewoli: wyzwoliwszy go z
pet teologicznego dogmatyzmu, zakut go w
kajdany naturalizmu. Poczete bowiem z du-
cha humanizmu, monistyczno - panteistyczne
koncepcje Odrodzenia pojmowaty cztowieka
jako samodzielng czastke Natury, catkowicie
zdeterminowang przez jej odwieczne prawa.
Krél stworzenia okazat sie ,,narzedziem i ze-
garem" jej kaprysoéw i konieczno$ci, mario-
netka, obdarzong Swiadomoiscig. Postulat za$
autonomii rozumu przerodzit sie z czasem w
suchy racjonalizm i batwochwalczy kult my-
$li, zaciesniajacy petnie ludzkiej duchowosci
d5 ciasnego zakresu intelektualnych ope-

racyj.

'Ig/rjzeciwko tym wypaczeniom humanizmu
renesansowego wystgpit humanizm nowoczes-
ny angielskich i amerykanskich pragmaty-
stow, Schillera, Jamesa, Peirce'a, Deweya i
innych. Nawigzujg oni do praktycyzmu so-
fistow i, wychodzac z zatozen biologicznych,
uwazaja wszelkg wiedze i myslenie za na-
rzedzie walki o byt. Prawda jest dla nich,
jak to trafnie okreslit Bergson, nie odkry-
ciem, lecz wynalazkiem, instrumentem
usprawniajacym ludzkie dziatanie. W swej
gtébwnej daznosci do zdynamizowania czto-
wieka i osiagniecia dla niego maximum ko-
rzysci i pozytku, odrzucajg oni wszystkie te
koncepcje, ktére dziatajg hamujaco na jego
energie i inicjatywe i dlatego sg przeciwni-
kami momizmu, determinizmu i intelektualiz-
mu. Negatywny stosunek do tych stanowisk
fagczy humanizni  amerykanskiego filozofa
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Babbittg z pragmatystami. Jest to jednak
zwigzek zupetnie luzny, gdyz Babbitt wycho-
dzi z odmiennych zatozen, tworzac odrebny
typ stanowiska humanistycznego.
Przystepujac  do omdwienia humanizmu
amerykanskiego mysliciela, na podstawie
przejrzystej i syntetycznej relacji doc. Sucho-
dolskiego, chcemy juz na wstepie zaznaczyg,
ze jest on na gruncie amerykanskim zjawi-
skiem dos$¢ niespodziewanym i niezwyklym.
Jego najistotniejsza, wybitnie nieamerykan-

ska cechg, jest nastawienie intrower -
syjne i morat istyczne, przy-
wodzace na pamie¢ stowa Upaniszadow:

»Stworca na zewnatrz wyztobit otwory, kto-
rymi ludzie patrzag przed siebie, zamiast w
siebie". W tym tez kontemplacyjnym nasta-
wieniu doszukiwa¢ sie nalezy zrédet zainte-
resowania i sympatii Babbitta dla madrosci
Wschodu, w szczeg6lnosci za$ dla buddyzmu.
Humanistyczny aspekt soteriologizmu hin-
duskiego, o ktorym wyzej mowilisSmy, bud-
dyjska  bezwzruszeniowo$¢, wykluczajgca
krancowe stany uniesienia, godzity sie z jego
podstawowym zatozeniem, w mys$l ktorego
najwazniejszym celem cztowieka jest we-
wnetrzna doskonato$¢ i harmonia, uwarun-
kowane bezwzglednym postuszeAstwem zasa-
dzie umiaru, dyscypliny i powsciggu. Swoim
poprzednikom zarzuca Babbitt zbytnie skie-
rowanie uwagi na zewnatrz, ekspansywizm
uczué¢ i dziatan, rozbijajagcych wewnetrznie
jednostke i prowadzacych do Zaniedbania naj-
wazniejszego, jego zdaniem, humanistycznego
postulatu wewnetrznej uprawy ducha. Swe
stanowisko przeciwstawia humanitarystoni,
ktérzy chcg automatycznie i bez wyboru wy-
zwoli¢ ludzkos¢, nie troszczac sie o odrodze-
nie duchowe jednostki. Zdobycie wiasnego
duchowego ksztattu zalezne jest, wedtug
amerykanskiego filozofa, od zwyciestwa wo-
li wyzszej nad jaznig naturalng, przejawia-
jaca sie gtéwnie w trzech zadzach: wiedzy,
rozkoszy i panowania (libido sciendi, sen-
tiendi, dominandi). Ten dualizm osobowosci
nadaje jego doktrynie zabarwienie ry g o-
rystyczno - ascetyczne, nie zgod-
ne z jej humanistycznym punktem wyjscia.
Zewnetrznym wyrazem osiggnietej we-
wnetrznej doskonatosci jest moralne dziata-
nie, wienczace szczeScie cztowieka i realizu-
jace w catej petni jego wysublimow”ane czto-
wieczenstwo. Krytycy Babbitta zwracajg
stusznie uwage, ze jego program etyczny nie
posiada zadnej realnej wartosci. Hipochon-
dryczna nieledwie obawa przed uchybieniem
rygorystycznie pojetej zasadzie umiaru i po-
wsciggu, ciggta samokontrola i autoanaliza
oddzielajg cztowieka od zycia przepascig me-
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dytacji, a dazenie do upragnionego ideatu
staje sie, jakby to powiedziat poeta, upior-
nym mysleniem myslenia.

Wydaje nam sie, iz w uksztattowaniu sie
doktryny humanistycznej Babbitta odegraty
pewna role, obok wpltywéw Wschodu, takze
wptywy stoickie. Ze stoicyzmem dzieli ona
antynomie wewnetrznego rygoryzmu i postu-
latu konkretnego dziatania. W swojej kryty-
ce humanizmu Babbitta podkresla autor, ze
rygoryzm amerykanskiego mysliciela nie
idzie w parze z konkretnymi wskazaniami
realizacji stawianych ludziom wymagan, ze
,.nie udato mu sie zbudowaé mostu, tgczacego
Swiadomos$¢ powinnosci ze zdolnoscig do wy-
petnien”. Apoteozowana za$ przez niego ma-
dro$¢ wiekéw nic moze wspotczesnemu czio-
wiekowi zastapi¢ zywej prawdy entuzjazmu
i mitosci, ktéra jedna cziowieka z bytem i
przezwycieza tragizm wszelkiego dualizmu.

(Rozprawa doc. Suchodolskiego jest pierw-
szg z cyklu na temat wisp6tczesnego huma-
nizmu. Informuje ona doktadnie i przejrzy-
Scie 0 jednym z gtdwnych pradow wspotczes-
nej umystowosci, ukazuje jego blaski i cie-
nie, sprzecznosci i trudnosci. Byto by niepo-
wetowang szkoda dla polskiego czytelnika,
gdyby autor nie zrealizowat w catej rozcig-
gtosci swego niezwykle interesujgcego i po-
zytecznego zamierzenia. Na marginesie roz-
prawy Suchodolskiego podjeliSmy zagadnie-
nie typologii stanowisk humanistycznych. Na
podstawie poczynionych przez nas uw'ag,
odrézniamy cztery nastepujace typy huma-
nizmu: 1) humanizm na podtozu epistemolo-
gicznym (sofisci, Kant), 2) na podtozu histo-
rycznym (renesansowy), 3) pragmatystyczno-
biologiczny (amerykanski), 4) kontemplacyj-
no - moralistyczny (hinduski i Babbitta).

J. Bleiberg
Pamietniki chtopow. Seria druga.
Przedmowy L. Krzywickiego i .Marii Dg-

browskiej. Instytut Gospodarstwa Spoteczne-
go, Warszawa, 1936.

Instytut Gospodarstwa Spotecznego w War-
szawie opublikowat drugg serie Pamietnikoéw
chlopéw. .Test to wriec trzeci z kolei tom zy-
cioryséw wiasnych, ogtoszony przez Instytut
Gospodarstwa Spotecznego. Na tom pierwszy
ztozyly sie pamietniki bezrobotnych, dwa
drugie zostaty poswiecone wsi.

Zyciorysy wiasne, zawarte av drugiej se-
rii pamietnikéw, roznig sie znacznie od zy-
cioryséw serii pierwszej. W olbrzymim, bli-
sko 900 stronic liczacym tomie znajdujemy
dziesie¢ prac; niektore z nich sa- bardzo

znacznych rozmiaréw: jest jedna, ktéra liczy
260 stronic. Tak obszernych zycioryséw w
pierwszej serii nie znajdowalismy. Ale istot-
niejsze sg inne rdznice.

Autorowie serii drugiej — to przewaznie
ludzie ze wsig i rolnictwem nie catkowicie
zwigzani, ktérych tylko w pewnej, cho¢ mo-
ze znacznej mierze mamy prawo uwaza¢ za
chtopéw. Jest wéréd nich jeden, z pochodze-
nia mieszczanin i rzemie$lnik, ktéry dopiero
z czasem osiadt na roli. Prawie wszyscy
przez dluzszy czas uprawiali zajecia nierol-
nicze, czy tez tgczg rolnictwo z rzemiostem,
handlem i innymi zatrudnieniami. Sg to lu-
dzie bywali, niektérzy o bardzo bogatych pe-
rypetiach zyciowych.

Sg tu Swiatowcy, emigranci do Ameryki,
uchodzcy wojenni do Rosji, ludzie, ktorzy
zwedrowali kawat Swiata i z niejednego pie-
ca chleb jedli. W $rodowiskach swoich od-
grywajg oni role powazna, nawet przodow-
niczg. Na wiekszg lub mniejszg skale, sg to

dziatacze — niekiedy rzutcy i przedsie-
biorczy.
Innymi stowy: druga seria Pamietnikow

pokazuje nam ludzi w pewnym znaczeniu
nie przecietnych, ktérzy zapewne dos$¢ znacz-
nie odbiegaja od o0g6lnego poziomu masy
wioScianskiej. Zyciorysy pisane sg ptynnie,
przewaznie jezykiem literackim lub teZz no-
szagcym wyrazne $lady obznajmienia z jezy-
kiem literackim.

Nie mozemy w tej chwili wchodzi¢ w szcze-
g6towszg analize tych pamietnikéw; zatrzy-
mamy sie jedynie nad ich iznaczeniem nauko-
wym i spotecznym. Na czym polega sens
naukowy podobnych publikacyj?

(Nauki spoteczne, a ws$réd nich w pierw-
szym rzedzie socjologia, sa dziS§ w okresie
gtebokich przemian, ktére odnoszg sie gtow-
nie do punktéw wyjsciowych i metod.

Minely czasy og6lnych spekulacyj, budowa-
nia wielkich uniwersalnych systemow, w kté-
rych roztrzgsane byly takie zagadnienia, jak
n. p. co to jest spoteczenstwo, na czym pole-
ga istota rozwoju spotecznego, jakie sg pra-
wa tego rozwoju. Uczeni dzisiejsi doszli do
przekonania, ze nauka, ktéra bada rdézno-
rodne zjawiska zycia spotecznego, musi prze-
de wszystkim oprze¢ sie na gruntownym po-
znaniu tych zjawisk, musi posigé¢ petny
obraz rzeczywistosci spotecznej, ktérg sie
zajmuje. Za swe naczelne zadanie postawity
sobie nauki spoteczne zbieranie materiatow,
ktére by w sposéb jak najbardziej bezpo-
Sredni moéwity o faktach zycia spotecznego.
Ale na owo zycie sktadajg sie ludzie dziata-
jacy, myslacy, reagujacy nczuciowo, w jaki$
sposob zachowujacy sie. Poglady tych ludzi.



Ich uczucia, pragnienia 1 oczekiwania majg
decydujace znaczenie dla ich postepowan, a
wiec przez to i dla calego przebiegu zycia
zbiorowego.

Zdajemy sobie dzi§ sprawe, Ze nie mniej-
szg role, niiz wielkie postaci historyczne, od-
grywajg milionowe rzesze ludzi matych, bez-
imiennych, z ich ubogimi ideami i matymi
sprawami. Bez watpienia, poglady tych bez-
imiennych ludzi w niktej tylko mierze sg
czym$ swoistym czy oryginalnym. A raczej
przeciwnie — wypowiadajg sie w nich prze-
Swiadczenia, podzielane przez rozlegte gru-
py spoteczne, do ktérych owi bezimienni na”
lezg. Opinie na tematy spraw politycznych,
gospodarczych, religijnych, moralnych, ogdl-
nokulturalnych sg odbiciami przeswiadczen,
panujacych w wielkich zbiorowiskach ludz-

kich danego czasu i miejsca. Stad mamy
wszelkie szanse, ze poglady, wypowiadane
przez tych bezimiennych autoréw, dadzg

nam podstawy dla stworzenia .sobie obrazu
rozlegtych zbiorowisk spotecznych.

To samo da sie powiedzie¢ o losach zycio-
wych naszych autoréw. Bez watpienia, czyn-
nik odrebnosci indywidualnej odgrywa tu
wieksza role, niz w zastosowaniu do jakich$
og6lnych pogladéw czy przekonan. Lecz w
zasadniczych etapach koleje zyciowe owego
emigranta do Ameryki, owego uchodzcy do
Rosji, owego sklepikarza czy przedsiebior-
cy wsiowego sg charakterystyczne dla wielu
emigrantéw, uchodzcow, sklepikarzy czy
przedsiebiorcow. Najwazniejsze jednak jest
to, ze mozemy poznawaé, jak koleje losu,
perypetie zyciowe wptywaly na ksztattowa-
Jiie sie osobowosci autoréw, i znajdowaé tu
podstawe dla wyciggania wnioskéw bardziej
ogblnych. W ten spos6b wystepujg zagadnie-
nia — n. p. zagadnienie wpltywu pobytu za
oceanem na uksztattowanie sie pewnych cech
psychicznych i spotecznych ogotu wychodz-
.stwa amerykanskiego.

Zeby jednak takie wnioski méc wyciggnaé,
trzeba rozporzadzaé materiatem mozliwie
bogatym. Nie wystarczg tu wspomnienia jed-
nego cztowieka, choéby nawet bardzo szcze-
gotowe, Im wiecej mamy takich wspomnien,
tym tatwiej mozemy ustali¢ pewien obraz
przecietny, tym wiecej mamy danych, ze ele-
menty wszystkim im wspolne sg charaktery-
styczne i dla rozleglejszych Kkategorii ludz-
kich. Dlatego tez instytucje naukowe starajg
sie gromadzi¢ materiaty mozliwie jak naj-
obfitsze.

Zyciorys wilasny — to
naukowy. Nic tez dziwnego, ze instytucje
naukowe u nas i za granica staraja sie na
réznych drogach zebra¢ jak najwiecej po-
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dobnych materiatow, pisanych przez ludzi
bezimiennych, aby w ten spos6b osiggnac
podstawe dla wyciggania ogolniejszych wnio-
skow naukowych. U nas w Polsce pierwszy
rozpoczat takg akcje planowa Polski Insty-
tut Socjologiczny w Poznaniu, ktéry zebrat
pokazng ilos¢ wspomnieri robotnikéw. Wéréd
nich znalazty sie gtosSne w swoim czasie
wspomnienia Jakuba Wojciechowskiego.

Z zyciorysow jednak trzeba umie¢ korzy-
staé. Jest rzecza powszechnie wiadoma, ze
zaden pamietnik, zwfaszcza pisany w celach
publikacyjnych, nigdy nie jest doktadnym
odtworzeniem rzeczywistosci. Czy to beda
pamietniki Bismarcka, czy Wojciechowskie-
go, czy Bilinskiego, czy naszych pamietnika-
rzy chiopskich, — zawsze wystapi moment
niedoktadno$ci i nieszczei-osci. Zawodzi pa-
mie¢, dziatajag r6znorodne otamowania, wy-
stepuje $wiadoma cheé¢ wysuniecia pewnych
wydarzeh czy cech, a pominiecia innych.

Do tego “y pamietnikach ludzi bezimien-
nych dochodzi jeszcze jedna specjalna oko-
liczno$¢: olbrzymia ich wiekszo$¢ powstata
nie z wewnetrznej potrzeby, ale z inicjatywy
instytucji badawczej, ktéra zachecita do pi-
sania; zacheta miata posta¢ nagrody pieniez-
nej. Ogtoszono konkurs na najlepszy pamiet-
nik; innego sposobu nie bylo. Ta perspekty-
wa nagrody pienieznej musiata odbi¢ si¢ na
pisaniu. Swiadomie czy nieSwiadomie, auto-
rowie starali sie przystosowywaé tres¢ swych
wywodow do tego, co przypuszczali, ze spo-
doba sie sgdowi konkursowemu. Stad pewne
nieszczerosci.

Jednakze niedcistosci te i nieszczerosci
nie naruszaja wartosci naukowej pamietni-
kéw. Przeciez nie chodzi w nich o Scistos¢
hi.storyczng. Nie sg to Zrédia dziejowe — sg
to jedynie i wylacznie dokumenty i materia-
ty socjologiczne, ktére pokazujg nam, jaki
jest stosunek ludzi, jako przedstawicieli
szerszych grup spofecznych, do otaczajgcej
ich rzeczywistosci, jak myslg ci ludzie, pod
wplywem czego ksztattujg sie ich przekona-
nia i jak wplywajag one na ich dziatalnosc.
Oczywiscie, poglady te mogg by¢ naiwne
i falszywe. Ale to nie zmienia sprawy, Ze
wiasnie takie naiwne i falszyw'e poglady mo-
ga by¢ najbardziej eharakterystyczne dla ca-
tych zbiorowosci ludzkich i ze takie poglady
poteznie wptywajg na uktadanie sie stosun-
kéw' miedzyludzkich.

Ale poza strong naukowg Pamietniki maja
swoje znaczenie czysto praktyczne, zyciowe
Pokazujac fragmenty rzeczywistésci, przema
wiajacej w sposob jak najbardziej bezposred
ni, stajg sie one jakby sygnatami, ktdre mé
wig nam o tym, co sie dzieje av owych bez
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imiennych zbiorowiskach ludzkich. Stad o-
gromne ich znaczenie dla dziatalnosci prak-
tycznej, dla polityki, zwiaszcza dla polityki
.spotecznej, ktéra otrzymuje w ten sposob
moznos$¢ znalezienia dla siebie mocniejszego
oparcia. A wreszcie poza cztowiekiem nauki
czy praktycznym dziataczem, kazdy, kto zy-
WO reaguje na prawde autentycznego zycia,
znajduje w tych pamietnikach pasjonujacag
lekture. Przeciez niektore z nich czyta sie
po prostu jak powies¢.

| dlatego tez warto jest siega¢ do wspania-

tej publikacji Instytutu Gospodarstwa Spo-
fecznego, warto z niej korzystaé. Znakomi-
tym utatwieniem bedzie kapitalna przedmowa
Marii Dagbrowskiej. Swietna pisarka data
w zwartym ujeciu obraz tych zagadnien, kto-
re wysung¢ sie dadzg na podstawie pamiet-
nikéw. Jasno$¢ myslenia, wnikliwo$¢ w wy-
cigganiu wnioskéw cechujg przedmowe Dg-
browskiej. Swymi Pamietnikami Instytut Go-
spodarstwa Spotecznego dobrze sie przystu-
zyt nauce i kulturze. A H
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