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Prof. Stanistaw Kutrzeba, prezes Oddziatlu P. T. H. w Kra-
kowie:

Panie Wojewodo! Dostojni Goscie! Kochani Koledzy! Postanowilismy
przez to dzisiejsze zebranie zaznaczy¢ dwudziestopieciolecie istnienia na-
szego Kota Krakowskiego P. T. H. Nie jest naszym zamiarem urzadzacé
jaki$ uroczysty obchdéd. Takie rocznice dajg sposobnosé, by sie samemu po-
chwali¢ — i od innych ustysze¢ pochwaty. Nam za$ chodzi tylko o to,
by — czjmigc rachunek sumienia niejako — zestawi¢, co zrobiliSmy przez
te 25 lat, wspomnienie serdeczne pos$wieci¢ tym, ktérzy z nami pracowali
a od nas odeszli, a wéréd ktérych jest takze nasz byty prezes $p. Sobieski,
podziekowa¢ tym, ktorzy od poczatku z nami wspoéidziatali, na rece ko-
chanego naszego pierwszego prezesa dyr. Papeego, ktérego z radoscia tu
widzimy, a wreszcie — na gruncie dotychczasowych wynikéw — pomy-
Sle¢ o tym, co mamy do zrobienia w przysztosci.

ZaprosiliSmy na to zebranie Przedstawicieli Wtadz i Spoteczenstwa.
Bo dziatalno$¢ nas, historykdéw, nie ogranicza sie do tego, bysmy sami
siebie czytali — podziwiali — czy krytykowali. Nie jesteémy jakim$ za-
mknietym zakonem wtajemniczonych. Historia jest najistotniejsza czesciag
zycia catego narodu bez wzgledu na to, czy cztonkowie tego narodu znajg
te historie. Bo kazdy z nas nosi jg w swojej najgtebszej istocie: maz stanu
czy uczony — wioscianin czy robotnik. Czym jest kazdy z nas, kazdy czto-

nek spoteczenstwa — to wynik dziejow narodu, mysli i czynéw naszych
przodkéw, ubiegtych dni chwaty i kleski. Bez historii bylibySmy masg
etniczna, wiotka, bezwolng i bezmyslng — zdatng na kolonie dla innych,

pognojem dla uzyZnienia spotecznej gleby przez tych, ktérzy by ja dla
swoich uzywali celéw.

Bez historii — nie ma narodu, cho¢ bez znajomosci tej historii moze
istnie¢ naréd. Ale znajomos$¢ jej czyni ten naréd w petni Swiadomym
swoich praw i obowigzkdéw, znaczenia i przeznaczenia. Znajomos$¢ wilasnej
historii tgczy spoteczenstwo w cato$¢ réwnie silnie jak wdez panstwowa;
mowia o0 tym nasze porozbiorowe dzieje. Stwarza poczucie tej igcznosci.
Poznanie przesztosci — nieraz dumnej, wspaniatej — ale tez nieraz smu-

1*



cnej, rozpacznej — dodaje sit do przetrwania trudéw i klesk, bodZzca do
pracy nad wielkoscig Narodu i Panstwa.

My historycy o zmartych gtéwnie piszemy. Ale sadu historii bojag
sie — zywi. Nie obojetng wiec rzeczg dla spoteczenstwa, jak ta nasza
praca uczonych wyglada, jesli mamy prawo sadzi¢ nawet wielkich w na-
rodzie. Nie obojetna rzeczg, jak ten sad sobie wyrabiamy, by byt krytyczny
i sprawiedliwy.

JM. Rektor U. J. prof. Tadeusz Lehr-Sptawinski:

Czcigodni Panstwo! Badania historyczne zajmowaly zawsze jedno
z najwybitniejszych miejsc w dziatalnosci naukowej Uniwersjrtetu Jagiel-
lonskiego. Badania te zas majag to do siebie, ze nie moga by¢ komoérka ba-
dawcza oderwang od zycia spotecznego, ale przeciwnie wigzg sie stale
z tym zyciem i wptywaja posrednio a nawet i bezposrednio na zycie na-
rodu. Stad pochodzi, ze szerokie kota spoteczenstwa Sledzg ich wyniki
z uwaga i czesto wedle nich oceniajg wartos¢ i role nauki w zyciu narodu.
Swietny dorobek naukowy krakowskiej szkoly historycznej byt i jest bez
watpienia jednym z gtéwnych czynnikéw, na jakich opiera sie autorytet
moralny i popularno$¢ naszego Uniwersytetu w szerokich kotach narodu.
Totez Uniwersytet ze swej strony patrzy z podwdjna wdziecznoscig na
prace swych historykéw i otacza jg zawsze pieczotowitg opieka. Praca ta
bowiem nie tylko pomnozyla wydatnie dorobek nauki polskiej, ale przy-
czynita sie walnie do ugruntowania stawy Uniwersytetu w narodzie.

Praca naszych historykéw od lat dwudziestu pieciu stworzyta sobie
poza pracowniami uniwersyteckimi drugie, niezalezne ognisko w Krakow-
skim Oddziele P. T. H., ktéry ozywit znacznie ruch naukowy i wymiane
mysli na polu historii. Ognisko to, cho¢ organizacyjnie z Uniwersytetem
nie zwigzane, pozostawato z nim zawsze w Scistej tacznosci, mozna powie-
dzie¢ — w unii personalnej, przez to, ze wszyscy prawie wybitniejsi jego
cztonkowie wyktadali i wyktadaja z naszych katedr. Nie mam tu potrzeby
wymienia¢ nazwisk i zastug tych wszystkich dawniejszych i obecnych
uczonych: o dziatalnosci ich i jej wynikach ustyszymy niebawem niejedno
z ust ode mnie o wiele bardziej kompetentnych. Pragne tu tylko podkre-
Sli¢ sciste wezly #taczace historykoéw krakowskich i ich ognisko pracy
z Uniwersytetem i pragne w jego imieniu wyrazi¢ im wdziecznos¢ za trudy
i podziw dla wynikéw ich pracy. Uniwersytet Jagiellonski skiada przez
moje usta Oddziatowi Krakowskiemu Pol. Towarzystwa Historycznego
w 25 rocznice jego powstania gorgce gratulacje i zyczenia dalszego Swiet-
nego rozwoju.

Dyr. Fryderyk Papee:

Dostojny Panie Rektorze, Gospodarzu tej sali, ktéra nam nieraz stu-
zyta, Czcigodni Goscie, Kochani Koledzy starsi i miodsi! Mozemy w tej
chwili, kiedy nam przyjdzie wspomina¢ 25 lat, lezagcych za nami, w tym
pogodnym w kosciele katolickim czasie powtérzy¢ stowa koledy: ,,Tego
dnia wesotego — weselmy sie, radujmy sie*, bosmy tych lat zaiste nie
zmarnowali, ale wypetnili ruchliwym trudem i sumienng praca. Piecdzie-
sigt lat juz mineto, odkad zatozone zostato we Lwowie Towarzystwo Histo-
ryczne, ktérego fundamentem i filarem — niezréwnany organizator pracy
dziejopisarskiej: Ksawery Liske. Niechaj mi bedzie wolno, jako



jego uczniowi, przede wszystkim ze czcig glebokga wspomnie¢ to niezapo-
mniane imie, z tag sama czcia, z jakag utrwalone jest ono na karcie tytuto-
wej ,,Kwartalnika" raz na zawsze.

W pierwszych 13 latach rozwijato sie Towarzystwo z miodziencza
werwag, ale juz w drugiej takiej Ccwiartce, jak sie to niestety nieraz
dzieje u nas, zaczeto bledng¢ i schodzi¢ do szarej powszedniosci. Woéwczas
to wlasnie ,,nel mezzo del camino*“ powstata mysl w Krakowie, ze trzeba
koniecznie wesprze¢ wydatnie Towarzystwo, tak w poczynaniach nauko-
wych, jak i w artykutach dla ,,Kwartalnika*'. Nasuwaty sie zrazu watpli-
witosci: ,,po co wnosi¢ sowy do Aten”, po co tworzy¢ jeszcze jedno kotko kul-
turalne, gdy ich juz byto tyle w Krakowie. Ale rzeczywisto$¢ zadata kiam
tym watpliwosciom: nowe Koto rozwineto zaraz na poczatku swego istnie-
nia, w r. 1913 i w pierwszej potowie r. 1914 ruchliwg dziatalno$¢, ktéra
odzyta w calej peilni na poczatku roku 1916, po przerwie péttorarocznej,
spowodowanej przez komplikacje wojenne. Mozna $miato powiedzie¢, ze
woéwczas cate tetno zycia Towarzystwa Historycznego przeniosto sie do
Krakowa, gdy witasciwa jego siedziba, Lwoéw, przechodzit naprzéd oku-
pacje rosyjska, potem szykany austriackie, wreszcie wojne ukrainska i bol-
szewicka. Posiedzenia krakowskiego Kota odznaczaty sie wtedy liczng
frekwencja, doborem tematéw i nader ozywiong a rzeczowag dyskusjg. Po-
zwole sobie przypomnie¢ tylko kilka najbardziej zajmujacych tematéw,
jak Ludwika Kolankowskiego krytyka gruntownego, ale na wskrés ten-
dencyjnego dzieta M. Kruszewskiego (Istorija Ukrainy — Rusi), jak prof.
Stan. Kutrzeby referat o projekcie konstytucji polskiej Beselera, ktéra od-
dawata Polske w zupelng zawisto$¢ nie tylko polityczng, ale takze ekono-
miczng od Niemiec, ale w kierunku porzadku administracyjnego miata
pewne zalety, albo tegoz profesora inicjatywe do catego szeregu odczytéw,
dotyczacych organizacji naszej pracy dziejopisarskiej. Céz dopiero powie-
dzie¢ o ruchliwosci éwczesnego sekretarza, a obecnie wiceprezesa oddziatu
Wiad. Konopczynskiego, ktérego liczba referatow przekracza cyfre 40.
IYieksza za$ czes¢ tych odczytow miata jaki$s horyzont programowy;
wszakze jedno z najwazniejszych wydawnictw obecnych: Stownik bio-
graficzny, urodzilo sie¢ wéréd nas — albo, doktadniej powiedziawszy,
skierowane zostalo na wiasciwe tory, obejmujace cato$¢ kultury polskiej
od Mieszka i Dabréwki az do czaséw dzisiejszych. Nie brakio tez chwil
podniostych, jak obchéd rocznicy horodelskiej (1913), a potem 6w gtosny
cykl odczytéw o Przyczynach upadku Polski (1917), ktéory
zgromadzit w tej sali nie tylko cala Swiatltg publiczno$¢ krakowska, ale
tez wielu wybitnych gosci zamiejscowych, a wreszcie reprodukowany byt
w rozmaitych miastach b. Krélestwa z wielkim powodzeniem przez naszego
sekretarza. Nawet w pierwszych latach niepodlegtosci, kiedy to roczniki
».Kwartalnika" tak sie przedstawiaty, ze dwa z nich razem oprawne two-
rzyty cienki tomik, jeszcze prym w Towarzystwie wodzit Oddziat Krakow-
ski, a prezes Stan. Zakrzewski przyjezdzat do nas ze Lwowa, aby tutaj
zorganizowac¢ caty IV Zjazd historykéw polskich w Poznaniu w roku 192-5.

Kiedy po 14 latach ustgpitem z przewodnictwa w Oddziale Krakow-
skim, juz po reorganizacji Towarzystwa, i objgt prezesure Wactaw Sobie-
ski 26/11 1927, posiedzenia w dalszym ciagu byly ozywione, a nawet za-
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znaczyly sie dwa nowe momenty: Sekcja Krytyczna i wydawnictwo roz-
praw. Za terazniejszego prezesa, ktéry objat urzedowanie w r. 1932, juz
dwa bardzo zajmujgce mieliSmy szeregi odczytéw, jeden o wielkiej wojnie,
drugi o poczuciu narodowym w rozmaitych epokach naszych dziejéow. Nie
podobna tutaj poruszaé¢ rozlicznych spraw, ktore teraz sa w toku, ale
stwierdzi¢ sie godzi, ze podziwiamy energie naszego obecnego prezesa,
ktéra, objawiwszy sie juz w tylu kierunkach, takze i na tej nowej pla-
cowce potrafita rozbudzi¢ bujne zycie.

Dochodzac do konca tej kroétkiej charakterystyki, spostrzegamy z ra-
doscia, ze nie beda do nas stosowane dantejskie stowa o tym, jak bole$nie
jest wspominac¢ szcze$liwe czasy wsréd mizerii — bo my wspominamy
szczesliwe czasy wsrod szczesliwych okolicznosci. Jesli za$ rzucimy nasz
Oddziat na tto ogdlne, to widzimy Towarzystwo Historyczne, ktére dawniej
200 do 300 czionkéw liczyto, wykazujgce teraz kilkanascie setek, obejmu-
jace oddziatami swymi catg Polske, popierane i szanowane przez Rzad Rze-
czypospolitej i cate spoleczenstwo. Do tego przybywa rzecz niespodziana
i niestychana, oto nasz prezes generalny, Ludwik Kolankowski, potrafit
osobistym zabiegiem zebra¢ blisko milionowy fundusz i postawi¢ we Lwo-
wie (obok parku Stryjskiego) dla Towarzystwa wilasny gmach, tak oka-
zaty, ze w nim rezydowa¢ bedzie nie tylko Towarzystwo Historyczne, ale
takze i inne kulturalne placéwki miasta Lwowa. Miedzy nimi takze i to
pierwszorzedne zrzeszenie, jakie przedstawia zatozone przez O. Balzera
Towarzystwo Naukowe, ktére, jak niegdy$ Towarzystwu Historycznemu
zawdziecza swoje powstanie, tak teraz zawdziecza¢ bedzie trwate swoje po-
mieszczenie. Jesli tedy mogliSmy przeszie lata wspomina¢ z zadowoleniem,
to w przyszte lata mozemy patrzy¢ z ufnoscia i z ta sama gteboka wiarg
w trwato$¢ i szczeSliwy rozwdj Towarzystwa, jakg mamy w trwatosé
i szczesliwy rozwdéj odrodzonej Polski.

Prof. Ludwik Kolankowski, prezes Pol. Towarzystwa Hi-
storycznego ziozyt Oddziatowi imieniem Zarzadu Gtéwnego i wlasnym zy-
czenia dalszej owocnej pracy dla dobra nauki historycznej i Towarzystwa.

Prof. J6zef Feldman: ¢éwieréwiecze dziatalnosci Krakowskiego
Oddziatu P. T. H.

Gdy z go6rag cwieré wieku temu powstawal Krakowski Oddziat
P. T. H., zycie historyczne Krakowa bito wéwczas najpetniejszjrm tetnem.
Prawda, ze Wszechnica Jana Kazimierza Swiecita znakomitymi tradycjami
Liskego, Pitata i Wojciechowskiego, pierwszorzedng pracowniag historii
prawa Balzera i Abrahama, doskonalymi seminariami Finkla i Dembin-
skiego, oraz przetlomowg w badaniach nad epoka porozbiorowg szkolg
Askenazego, za$ poza murami uniwersyteckimi pracowali uczeni tej
miary, co W. Ketrzynski i L. Kubala; Warszawa, pod knutem rosyjskim
bez polskiego uniwersytetu, potrafita stworzy¢ wspaniate ognisko pracy
historycznej, przy ktérym tradycje Lubomirskiego, Pawinskiego, Rem-
bowskiego kontynuowali godnie Korzon, Smolenski, Wierzbowski, z mitod-
szych Baranowski i St. Ketrzynski. Niemniej berto nauk historycznych
dzierzyt bezsprzecznie Krakéw. Od kilku lat zasiadat na katedrach histo-
rycznych Almae Matris Jagiellonicae szereg mtodych, Swietnych uczonych:
Wactaw Sobieski, Wactaw Tokarz, Jan Ptasnik, Stanistaw Kutrzeba, Fran-



Ciszek Bujak, patronowali zas$ ich pracy starsi mistrze, badz dziatlajacy juz
poza obrebem uniwersytetu, jak Wincenty Zakrzewski, Stanistaw Smolka,
Michat Bobrzynski, badZz czynni przy warsztacie pedagogicznym, jak Bo-
testaw Ulanowski i Stanistaw Krzyzanowski. Blasku i chwaly dodawali
historycznemu Krakowowi znakomici uczeni, ktérzy lubo pracujac w in-
nych dziedzinach, wycisneli niezatarte pietno swej mysli réwniez na niwie
polskiej historiografii: Stanistaw Tarnowski, Jézef Tretiak, Kazimierz
Morawski, Marian Sokotowski, Stanistaw Tomkowicz, Leonard Lepszy.
Praca historyczna ogniskowata sie w trzech gléwnie osrodkach: Uni-
wersytecie Jagiellonskim, ktory wypuszczat co roku zastepy uzdolnionych,
miodych badaczy, przeznaczonych niebawem do odegrania wybitnej roli
w dalszym rozwoju studiéw historycznych. Akademii Umiejetnosci, zwia-
szcza za$ jej Komisji Historycznej, oraz Archiwum Akt Dawnych miasta
Krakowa. Rozmach tej pracy, bujnos¢ i wszechstronnos$¢ jej poczynan po-
chianiajagcych catkowicie czas i mozliwosci pracownikéw, sprawity, ze nie
odczuwano potrzeby tworzenia nowej placoéwki. Wydawato sig, ze na wy-
petnienie jej Swiezg trescig braknie czasu i sit. Stad trudne miat zadanie
inicjator mys$li zatozenia w Krakowie filii lwowskiego Towarzystwa Hi-
storycznego, ktérym byt Swiezo przybyly na grunt krakowski Wiadystaw
Konopczynski. Sporo trzeba byto chodzenia, namawian, chwilowych nie-
powodzen, by mys$la ta zainteresowa¢ grono osob. Na szczeécie uzyczyt jej
poparcia jeden z wybitnych przedstawicieli starszego pokolenia, réwniez
krakowianin niedawnej daty, Fryderyk Papee; zywo zajeli sie nig sposréd
miodszych Stanistaw Zachorowski, Marian todynski, Franciszek Fuchs.
11 stycznia 1913 odbyto sie posiedzenie konstytuujgace. Prezesem obrano
Papee’go, wiceprezesure objat Tokarz.

Pierwsze poczynania nowej organizacji wykazaty, jak bardzo odpo-
wiadata ona potrzebom historykéw krakowskich i jak pomys$ine rokowata
widoki na przyszto$¢. Cyfra czlonkéw osiggneta z miejsca rekordowag wy-
soko$¢ 124, jakiej nie miata juz w przysztosci zdoby¢ z powrotem. Inaugu-
racyjne zebranie naukowe w dniu 1 lutego 1913 z odczytem Papee’go o pa-
nowaniu Wiadystawa Jagielloriczyka $ciagneto z géra 50 oséb i wywotato
ozywiong dyskusje. Posypaty sie dalsze odczyty: Bujaka, Kutrzeby, Semko-
wicza, Tokarza, Konecznego, Kolankowskiego, Haleckiego, Grdédeckiego;
do potowy 1914 roku liczba ich wyniosta 18. Przyszedt, wybuch wojny $wia-
towej. W ewakuowanym, zagrozonym, na tysiaczne trudnosci wystawionym
Krakowie zamarta dzialalno$¢ Swiezego ogniska historycznego na okres
przeszto poéttoraroczny. Troskliwym jednak staraniom prezesa Papee’go
udato sie w poczatkach 1916 roku nawigza¢ stargang ni¢ pracy. Po po-
wtérnej przerwie w latach 1918— 19, kiedy szereg najwybitniejszych hi-
storykéw krakowskich oddat swg wiedze na ustugi delegacji polskiej na
konferencji pokojowej w Wersalu, Oddziat wszedt juz definitywnie w tok
normalnej dziatalnosci. W roku 1927, po czternastoletniej, petnej poswie-
cenia i zastug pracy ustapit z prezesury Papee, zachowujac nadal z Od-
dziatem Scisty kontakt naukowy i biorgc zywy udziat w jego poczynaniach.
Piecioletnia, owocna prezesura Wactawa Sobieskiego zapisata sie w dzie-
jach Oddziatu dwoma zwilaszcza faktami. Pierwszym bylo stworzenie z ini-
cjatywy i dzieki staraniom prezesa ,Prac Krakowskiego Oddziatu
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P. T. H.”“. Wydawnictwo to, przeznaczone w pierwszym rzedzie do publi-
kowania rozpraw miodych historykéw, spetnito swe zadanie wypuszczajac
w Swiat 11 tomoéw, ktérych autorzy, woéwczas debiutujgcy na niwie histo-
rycznej, zdobyli dzi$ przewaznie znane nazwiska, wchodzac w poczet sta-
tych pracownikéw naukowych, niekiedy wyktadajgc z katedr jako docenci.
Od trzech lat publikacja urwata sie z powodu braku funduszéw. Drugim
waznym wydarzeniem tego okresu byto zatozenie w r. 1927 z inicjatywy
Konopczynskiego Sekcji Krytycznej, ktéra statla sie jednym z najzywot-
niejszych organéw Oddziatu. W roku 1932 objat prezesure Stanistaw Ku-
trzeba, czynny w Zarzadzie jako wiceprezes od roku 1916. Na jego za-
stepce powotano Konopczynskiego; z chwilg utworzenia w r. 1934 drugiej
wdceprezesury objat ja Wt. Semkowicz. Obowigzki sekretarzy petnili w Od-
dziale do r. 1923 Konopczynski, po nim przez 11 lat, Kazimierz Dobro-
wolski, od r. 1934 Jézef Feldman, funkcje skarbnika po Jézefie Burmi-
strzu przejat w r. 1927 Karol Piotrowicz. Za nowej prezesury nastgpita
dalsza rozbudowa Oddziatu w kierunku wyodrebnienia poszczegélnych spe-
cjalnosci. W r. 1933 rozpoczety dziatalnos¢ dwie nowe sekcje: dydaktyczna
oraz historii najnowszej. Wzrosta réowniez wydatnie liczba odczytéw, osig-
gajac w przeciggu ostatnich lat przecietng cyfre 20 na rok.

Tak przedstawia sie w najogélniejszym zarysie zewnetrzny schemat
rozwoju naszej organizacji. Jak wyglada jego tres¢ wewnetrzna? Jaki
jest bilans jego dziatalnosci?

Gtownym celem, ktéry przyswiecat zatozycielom Oddziatu, byto stwo-
rzenie ogniska pracy odczytowej i naukowej dyskusji. Pod tym wzgledem
program zostal urzeczywistniony w petnej mierze. W okresie od 1 lutego
1913 po grudzien 1938 r., zatem w ciagu niespetna 25 lat, liczac w to
przerwy wywotane wojna, wygtoszono na forum Oddziatu 341 odczytow.
Przeglad ich tresci wykazuje duza wszechstronnos$¢, przy niejednolitym
nasileniu poszczegélnych kierunkéw. Najokazalej przedstawia sie Polska
Jagiellonéw (26), okres kroléw elekcyjnych (48) oraz historia kultury
wraz z ogoélnymi zagadnieniami mys$li historycznej (34); najstabiej —
dzieje polityczne doby piastowskiej (7) i historia spoteczno-gospodarcza
(8). Dobrze wypadt bilans nauk pomocniczych (13), historii Kosciota (11)
oraz prawa (17). Stosunkowo wysoka cyfra przypada na zagadnienia
z dziejéw powszechnych (20); mamy tam zaréwno odczyty z historii sta-
rozytnej, jak specjatne problemy $redniowiecza i czaséw nowszych od kul-
tury krajow orientalnych, po kwestie battycka lub podstawy spoteczno-
gospodarcze ancien regime’u. 12 odczytéw z historii porozbiorowej XI1X w.
uzna¢ nalezy, przy stabym stosunkowo zainteresowaniu tag gatezig historii
w Krakowie, za wynik raczej dodatni.

Osobno nalezy rozpatrzy¢ te dziaty historii, ktére z pewnych wzgle-
doéw ujete zostaty w ramy odrebnych sekcyj. Na pierwszy plan wysuwaja
sie tu krytyczne omoéwienia dziet i wydawnictw zrédtowych z historiografii
polskiej i obcej. Jednym z giébwnych zadann Oddziatlu Krakowskiego miato
by¢ zorganizowanie systematycznej wspoétpracy dla dzialu recenzyjnego
w ,Kwartalniku Historycznym". W tjmi celu powotano do zycia przy
pierwszym zarzadzie Oddziatu w r. 1913 specjalny komitet redacyjny. Po
réznych przeobrazeniach w jego skladzie przejeta ostatecznie jego funkcje



Sekcja Krytyczna, pozostajaca od chwili zatozenia pod przewodnictwem
Konopczynskiego; sekretarzowat przez pierwsze 8 lat Feldman, od 1935 r.
Kazimierz Lepszy. W ciaggu jedenastoletniego istnienia Sekcji wygtoszono
na jej posiedzeniach 62 odczytéw, nie liczac prac z dziedziny historii naj-
nowszej, ktére przy bardzo jeszcze miodocianym stanie tej galezi nauki
utozsamiajg sie z sama jej trescig i dlatego zaliczone zostaty do tego
dzialu. Nie tylko imponujaca cyfra odczytéw moze sie poszczyci¢ Sekcja,
ale przede wszystkim rozbudzeniem zainteresowania dla najnowszych wy-
dawnictw i szeregiem ozywionych dyskusyj. Kto pamieta posiedzenia po-
Swiecone tak podstawowym dzietom, jak ,Dzieje Polski w zarysie" Bo-
brzynskiego, ,,Dzieje Polski $redniowiecznej" Dagbrowskiego i Grédeckiego,
,Dzieje Polski nowozytnej" Konopczynskiego, ,Polska Jagiellonéw" Ko-
lankowskiego, ksiega zbiorowa o Batorym, ,Wojna 1812 roku*“ Kukiela,
przyzna, ze nalezaty one nie tylko do najttumniej odwiedzanych, lecz réw-
niez do najzywszych, najptodniejszych naukowo w dziejach Oddziatu. Ale
réowniez publikacje skromniejsze, o charakterze specjalnym, potrafity nie-
raz sta¢ sie przedmiotem gitebokiego rozbioru i ciekawych uwag w toku
dyskusji.

Sekcja Dydaktyczna wyrosta z potrzeb zyciowych Towarzystwa Hi-
storycznego, ktdére obok badaczy skupia w swych szeregach tylu nauczy-
cieli szkét s$rednich, zainteresowanych nie tylko postepem wiedzy, ale me-
todami jej nauczania. Czynna od roku 1933 jako odgatezienie centrali dy-
daktycznej przy Zarzadzie Giéwnym Towarzystwa, pod prezesurg kolejng
Edmunda Dlugopolskiego, Adama Kilodzinnskiego, od 1935 Ludwika Pio-
trowicza, z Wiad. Czaplinskim jako sekretarzem. Sekcja zmierza do kry-
tycznego naswietlania zagadnien, ktdére nie moga by¢ omawiane gdzie
indziej z réwnga swoboda i niezaleznoscig. Dyskutowanie metod i progra-
moéw oraz rozbiér podrecznikéw szkolnych stanowi naturalny teren, na
ktéorym nauka uniwersytecka spotyka sie z praktycznym jej zastosowa-
niem w szkolnictwie. Jako najsilniejszy wezet, taczacy oba te Swiaty, po-
siada Sekcja Dydaktyczna wazng i pieknag role do spetnienia. Dotychcza-
sowe odczyty w liczbie 21 wykazatly, ze w Krakowie nie brak po temu od-
powiednich warunkéw, zaréwno w postaci doboru prelegentéw jak zain-
teresowania szerszych warstw nauczycielskich.

Historia najnowsza, nauka bardzo $wieza, jak zadna inna ulegajaca
wptywom aktualnej polityki, posiada wyjgtkowe znaczenie w ksztattowa-
niu polityczno-moralnej $wiadomosci narodu, zarazem jednak wymaga
atmosfery wielkiej rzeczowosci i niezaleznego formutowania sadoéw. Wa-
runkom tym odpowiada doskonale Krakéw, w ktérym historia, taczac sie
ScisSle z zyciem, zarazem dzierzyta zawsze wysoko sztandar swej niezawi-
stosci. Jak rozbiory krytyczne i tematy dydaktyczne poruszano w Oddziale
na diugo przed zatozeniem odnosnych sekcyj, podobnie historia najnowsza
wkroczyta na jego teren najwczesniej ze wszystkich osrodkéw historycz-
nych w Polsce, bo juz w roku 1917. Powstanie Sekcji w szesnascie lat p6z-
niej, z Kutrzebg jako przewodniczacjmi a Feldmanem jako sekretarzem,
nadato tym pracom systematyczno$¢ i rozmach. W 21 odczytach roztrza-
S$nieto bogaty zespdt zagadnien z tej dziedziny od sporu historykéw fran-
cuskich na temat przyczyn wielkiej wojny, korespondencji Wilhelma i Mi-
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kotaja, wspomnienn hofrata Mussulina, po ruch filarecki przed wojna, rzady
panstw centralnych w okupowanej Kongreséwce lub oswobodzenie Kra-
kowa w 1918 r. Pracom tym towarzyszyto stale zainteresowanie tak czyn-
nikéw fachowych jak szerszych warstw spoteczenstwa. Od ttumnych ze-
bran do dyskusyj w zamknietym gronie specjalistow, wszedzie napotykata
historia najnowsza na zywe zrozumienie, budzita sympatyczny oddzwigk
i che¢ czynnej wspotpracy. Krakéw skupiajacy dzi$ powazne grono bada-
czy nad dziejami najnowszymi, powotany jest niewatpliwie obok War-
szawy do odegrania w tej dziedzinie roli przodujacej.

Trudno zagtebi¢ sie w tym miejscu w tres¢ Kilkuset odczytéw,
ktore wygtoszono w ciggu c¢wieréwiecza na posiedzeniach Oddziatu. Wy-
kaz ich, ogtoszony w ,Kwartalniku Historycznym", wskazuje, ile gto-
$nych poézniej prac zadebiutowato przed naszym forum, ile pierwszorze-
dnych nieraz probleméw przeszto tu przez pierwszy ogienn dyskusji. Co bo-
wiem cechuje posiedzenia Oddziatu, to dyskusja, zawsze niemal zywa, nie-
raz bardzo intensywna, z reguty powazna, krytyczna, przy wysokim po-
ziomie formy i wzajemnej kurtuazji. Jako druga ceche wymieni¢ nalezy
urozmaicony i wcigz odnawiajacy sie zespot prelegentéw. Oddziat Kra-
kowski nie stanowi pod tym wzgledem zamknietego klanu; od sedziwych
mistrzéw po poczatkujacych adeptéow, kazdy ma tu moznos¢ wypowiedze-
nia sie. Stanowi to niezaprzeczenie jeden z najbardziej sympatycznych
i dodatnich ryséw Oddziatu, ze skupia ogot Swiata historycznego w Kra-
kowie wchtaniajagc z kazdym niemal rokiem nowych prelegentéw. Miody
doktor, osiagnawszy w swych badaniach powazne wyniki, ma moznos$¢
przedstawienia ich na forum, przed ktérym przemawiali Smolka, Krzy-
zanowski, Tomkowicz, Papee, w atmosferze wysokich wymagan, ale zara-
zem zyczliwej zachety. Pod tym WTigledem odegrat Oddziat Krakowski
w stosunku do narybku historycznego role wychowawczg, ktdrej znaczenie
trudno okresli¢; oceni ja najlepiej kazdy, kto sam stawiat tu pierwsze
kroki prelegenckie. Dla utrzymania tagcznosci z innymi $rodowiskami nau-
kowymi, kierownictwo Oddziatu sprawito, ze goscit u nas szereg prelegen-
téw z wszystkich niemal wiekszych skupien historycznych w Polsce. Prze-
mawiali: Wiad. Abraham, Stanistaw Zakrzewski, Eugeniusz Romer, Eu-
geniusz Barwinski, Jan Rutkowski ze Lwowa, Tadeusz Zielinski, I. T. Ba-
ranowski, Jan Kucharzewski, Jézef Siemienski, Marceli Handelsman, Lu-
dwik Kolankowski, Oskar Halecki. K. M. Morawski, Roman Jakimowicz,
Tadeusz Ro6zycki z Warszawy, Marian Gumowski, Andrzej Wojtkowski,
Wistawa Knapowska z Poznania, Janusz Iwaszkiewicz i Jan Adamus
z Wilna. Zasieg naszych prelegentéw ogarngt w ostatnich latach réwniez
zagranice. Goscili u nas przedstawiciele nauki belgijskiej, van Kalken
i Ganshof, czechostowackiej Krofta, totewskiej Spekke, niemieckiej Platz-
hoff i Babinger, szwedzkiej Ahnlimd, wegierskiej Eckhardt i Lukinich. Ze-
tkniecie z tylu wybitnymi reprezentantami obcych nauk dato nam moz-
no$¢ interesujgcego pordwnania metod i wynikéw pracy, gosciom za$ na-
szym okazato, ze w $rodowisku krakowskim mozna rozprawia¢ fachowo
0 zagadnieniach zaréwno natury zasadniczej, jak bardzo nieraz specjalnej.
W catosci przesuneto sie przez sale odczytowe Oddziatu 108 prelegentéw.
Pod wzgledem intensywnosci pracy odczytowej rekord osiggnat Konop-
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czynski, ktéry w ciagu céwieréwiecza wygtosit 46 prelekcyj. Po nim ida:
Semkowicz (19), Groédecki (16), Feldman (15), Papee (12), Kutrzeba
i Kukiet po 11.

W pracach swych nie zasklepiat sie nigdy Oddziat w ciasnym gronie
specjalistéow, lecz dbat o ich udostepnienie szerszym warstwom spoteczen-
stwa. Na posiedzenia naukowe, obok cztonkéw Towarzystwa uczeszcza
tlumnie miodziez akademicka, w ktdrej ksztatceniu historycznym odgry-
wajg one nieposlednig role; znaczny bywa odsetek stuchaczy z miasta.
Nie rzadko bywa na posiedzeniach po 60, 80 a nawet 100 oséb. A dzieje
sie to bez specjalnych wysitkéw, bez forsowmej reklamy, po prostu dzigki
atrakcyjnosci tematow czy prelegentéw. Ale rola spoteczno-narodowa Od-
dzialu siega nieréwnie gtebiej. Reprenzentujgc nauke, ktdéra pragnie byc¢
mistrzynia zycia, poczytuja historycy krakowscy za swoéj obowigzek prze-
mawia¢ do najszerszych warstw spoteczenstwa, ilekro¢é wymaga tego
sprawa publiczna. Najbardziej pamietnym dokonaniem Oddziatu pozosta-
nie w tej dziedzinie cykl odcz3rtéw publicznych w roku 1917 na temat przy-
czyn upadku Polski. W momencie, gdy w nauce polskiej krzyzowaty sie
najbardziej rozbiezne tendencje, od ustalonego pogladu ,szkoty krakow-
skiej" po nowe préby rewizjonistyczne, ogét za$ spoteczeristwa, w obliczu
Switajacej nadziei niepodlegtosci, pragnat dowiedzie¢ sie prawdy o przy-
czynach katastrofy swej dawnej panstwowosci, osmiu historykéw krakow-
skich: Papee, Halecki, Bujak, Kutrzeba, Kallenbach, Konopczyrski, To-
karz, Chrzanowski, zasileni przez Ilwowianina Romera, udzielili na to py-
tanie odpowiedzi gleboko przemys$lanej, gruntownie uzasadnionej, wolnej
zaréwno od rozdzierania szat nad przeszioscig, jak tatwego optymizmu.
Ktokolwiek pamieta 6éwczesng aule, nattoczong ttumami, zaréwno starszych
jak zwlaszcza milodziezy uniwersyteckiej i gimnazjalnej, zastuchanymi
w wywody prelegentéw, potrafi najlepiej oceni¢ doniosto$¢ tej inicjatywy
Oddziatu, ktéra zaspokajajac potrzeby spoteczenistwa, zarazem wzbogacita
nauke jedna z najciekawszych, nie zastgpionych ksigzek. Duze zaintereso-
wanie wywotat réwniez zorganizowany w roku 1934/35 publiczny cykl od-
czytéw o wojnie Swiatowej; ttumy publicznosci, nie mogac pomiesci¢ sie
w sali Kopernika, zalegaty korytarz. Mniejsza frekwencja cieszyt sie urzg-
dzony jesienig 1935 cykl publiczny o rozwoju polskiej $wiadomosci naro-
dowej. Poza wiekszymi cyklami czcit Oddziat odczytami publicznymi waz-
niejsze rocznice narodowe: 500-lecie Horodta, 250 rocznice odsieczy wie-
deniskiej, stulecie powstania listopadowego, 50-lecie zgonu Jbézefa
Szujskiego.

Jeden jeszcze rys pracy Oddziatlu zastuguje na podkreslenie:
wdzieczna pamie¢ o zgastych koryfeuszach nauki historycznej, w jakiej-
kolwiek czesci Polski rozwijali oni swojg dziatalno$¢. Juz w poczgtkach
swego istnienia uczcit Oddziat specjalnymi odczytami zmartych woéwczas
Antoniego Mateckiego i Aleksandra Jabtonowskiego. P6Zniej ograniczano
sie do krétkich wspomnienn. W ostatnich latach*, kiedy $mier¢ skosita tylu
najznakomitszych przedstawicieli historiografii polskiej, wznowiono tra-
dycje poswiecania ich pamieci osobnych posiedzen, wypetnionych nie pane-
giryzmem posmiertnym, ale gruntownymi rozbiorami ich twdérczosci, spod
piéra prelegentéw, nie tylko przygotowanych fachowo, lecz w miare moz-
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noéci bliskich zmartym mistrzom. Zatobne, ale zarazem podnioste byty
chwile, gdy oddawalismy hotd cieniom Wactawa Sobieskiego, Michata Bo-
brzyriskiego, Szymona Askenazego, Stanistawa Zakrzewskiego, ks. Jana
Fijatka, Wactawa Tokarza. Jakze radosnym za$ akordem odbita sie uro-
czystos¢, ktoérg czcit Oddzial osiemdziesieciolecie urodzin swego zatozyciela,
pierwszego prezesa i jednego z najbardziej wyprébowanych wspoétpracow-
nikéw i przyjaciét, Fryderyka Papee’go.

Przechodzac od wewnetrznej pracy Oddzialu na terenie Krakowa do
jego wystgpien na zewnatrz, nalezy na pierwszym miejscu stwierdzi¢, ze
zapoczgtkowat on w tonie Towarzystwa Historycznego przewrdt w formie
organizacji. Towarzystwo Historyczne, aczkolwiek pomyslane jako orga-
nizacja ogolnopolska, byto poczatkowo zespotem historykéw Iwowskich,
ktérzy urzadzali zebrania naukowe i wydawali ,,Kwartalnik"; historykom
w innych osrodkach pozostawata wspétpraca w organie Towarzystwa. Od-
dzial Krakowski uczynit pierwszy wytom w tej koncepcji centralistycznej,
stwarzajac u siebie samodzielny osrodek pracy odczytowej, majacy row-
niez uczestniczy¢ w redagowaniu ,Kwartalnika". Ta nowa forma organi-
zacyjna okazata sie dzielem przysztosci. Wielka przebudowa Towarzystwa
Historycznego, jakiej dokonali w r. 1924 Zakrzewski i Bujak, w ogélnym
planie nawigzywata do idei, z ktorej wytonit si¢ Oddziat Krakowski; cen-
trala Towarzystwa i jego organ we Lwowie, po wigekszych za$ miastach
autonomiczne oddziaty, zasilajgce swg praca ogoélny bilans naukowy na-
szej instytucji.

Od chwili zatozenia rozwijat Oddziat Krakowski zywa inicjatywe
w zakresie spraw, obchodzacych nie tylko zespét lokalny, ale ogét Swiata
historycznego. Z Krakowa wyszta w r. 1914 my$l zwotania 1V powszech-
nego zjazdu historykéw polskich, ktérego program, referowany przez
St. Krzyzanowskiego, przedyskutowany przez zebranie ogélne czionkéw,
miat} sie sta¢ podstawg zjazdu; zwotaniu jego przeszkodzit wybuch wojny.
MysSI te wznowit w r. 1924 Konopczynski, przyczyniajagc sie przez to wal-
nie do zjazdu poznanskiego, ktérego szczegély zostaty ustalone na konfe-
rencji 6wczesnego prezesa Towarzystwa, Zakrzewskiego, z gronem histo-
rykéw krakowskich. Krakowscy cztonkowie Zarzadu Giéwnego Towarzy-
stwa oraz delegaci na Walne Zgromadzenie wystepowali czestokro¢ w spra-
wach dotyczacych najzywotniejszych potrzeb nie tylko samego Towarzy-
stwa, ale nauki historycznej, zeby wspomnie¢ tylko wytrwala kampanie
o udoskonalenie ,,Kwartalnika" oraz usuniecie poczatkowych brakéw re-
edycji bibliografii Finkla. Na karb dziatalnosci Oddziatu nalezy tez ziozy¢
przeobrazenia projektowanego pierwotnie Stownika biograficznego Polski
porozbiorowej w stownik ogoélnopolski, ktérego realizacja zajeta sie Polska
Akademia Umiejetnosci.

Sprawy organizacji pracy historycznej znajdowaly zawsze w tonie
Oddziatu zywy oddzwiek i poparcie. W czasie wojny wystapit na posiedze-
niach Oddziatlu St. Kutrzeba z dwoma referatami programowymi, uzasad-
niajacymi potrzebe przebudowy historiografii polskiej. Rozwinieciem tej
mysli stat sie cykl odczytéw o potrzebach wydawniczych w réznych gate-
ziach wiedzy historycznej, ktéry, ogtoszony w wydawnictwie ,,Nauka Pol-
ska", przez ditugi czas stuzyt za drogowskaz wszelkim poczynaniom w tym
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kierunku. Z Krakowa wyszta zacheta do zwotania konferencji historykow
polskich w roku 1920, ktéra rozstrzasneta catoksztalt potrzeb organizacyj-
nych naszej wiedzy historycznej u progu wilasnej paristwowosci. Sprawy
te zajmowaly i zajmuja zawsze sporo miejsca w zainteresowaniach Od-
dziatu; dowodem tego 17 posiedzen, na ktérych omawiano kwestie zjazdow
historycznych, polskich i miedzynarodowych, sprawe rewindykacji polskich
zabytkéw w Rosji, plany katalogowania aktéw do dziejéw parlamentaryzmu
polskiego. Z dyskusji w tonie Oddziatlu Krakowskiego wiodg swoéj rodowoéd
dAva wielkie przedsiewziecia, ktoére wchodzg dzis w stadium realizacji:
zbiorowe dzieje Polski w 10 tomach, oraz wydanie polskich traktatéw mie-
dzynarodowych. Wspomnie¢ tez nalezy o doniostej inicjatywie Oddziatu,
niestety, nie uwienczonej pozytywnym wynikiem. Gdy w r. 1933 ukazato
sie dzieto zbiorowe historykéw niemieckich pt.: ,,Deutschland und Po-
len* pod maska bezstronnos$ci naukowej mieszczace szereg agresywnych
wypadow przeciw Polsce, grono historykéw krakowskich opracowato na-
tychmiast plan odpowiedzi. Miat to by¢ nieduzy tom, zawierajacy kilka-
nascie artykutéw, odpowiadajacych na ogét trescig wystapieniom uczonych
niemieckich. Sprawe te przejgt od Oddziatu Krakowskiego Zarzad Giéwny
Towarzystwa i rozwigzat ja w odmienny sposob na podwdjnej ptaszczyznie
zbiorowej recenzji z wymienionego dzieta niemieckiego w ,Kwartalniku"
oraz zamierzonego, obszernego wydawnictwa o stosunkach polsko-niemiec-
kich w ramach cyklu ,,Polska i jej sasiedzi“. Jakkolwiek badz, pierwszen-
stwo w poruszeniu tej sprawy nalezy sie Oddziatlowi Krakowskiemu. Pelny
natomiast sukces odniosta zorganizowana w r. 1938 przez Jana Dabrow-
skiego konferencja historykéw polskich i wegierskich, na ktérej szcze-
goétowo przedyskutowano i utozono program wspoétpracy naukowej miedzy
obu krajami.

To zwiezte zestawienie najwazniejszych faktéw z ¢Ewieréwiekowej
dziatalnosci Oddziatlu dowodzi, ze mysl powotania go do zycia okazata sie
ptodna w nastepstwa. W granicach swych mozliwosci spetnit Oddziat
poruczone mu zadanie, przyczyniajac sie do wzmozenia ruchu naukowego
i pogiebienia w spoteczenstwie zainteresowania praca historyczng. Wmu-
rowujac swoja cegietke do ogdlnego gmachu organizacji polskiego Swiata
historycznego, uswiadamiat réwnoczesnie szerokim warstwom organiczng
spojnie, jaka taczy przeszto$¢ Polski z jej przeznaczeniami w dobie teraz-
niejszej, kiedy na gtebokim zrozumieniu tradycji dziejowej i wynikajacej
stad $wiadomosci obywatelskiej gruntuje sie byt panstw i narodéw.

Na zakonczenie uroczystosci wygtosit prof. Wtadystaw Konop-
czynski odczyt pt.: Terazniejszo$¢ i przysztos¢ nauk historycznych
w Krakowie.

Dziatalno$¢ odczytowa krakowskiego Oddziatu
P. T. H. do konca r. 1938

I. Organizacja pracy historycznej (17 odczytéw)
25 IV 1913 St. Krzyzanowski: Sprawa projektowanego IV zjazdu

historykéw polskich. — 26 1V 1913 W} Konopczynski: Pod znakiem He-
rodota. — 8 X1 1913 Tenze: Plany inwentaryzacji aktéw sejmowych i sej-
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mikowych. — 21 X 1916 St. Kutrzeba: Organizacja naszej pracy histo-
rycznej. — 17 VI 1916 Tenze: Wady i zadania naszej historiografii. —
19 | 1918 Tenze: O zadaniach wydawniczych historii polskiej w zakresie
dziejow prawa. — 9 Il 1918 Fr. Bujak: O zadaniach wydawniczych w za-
kresie historii gospodarczej. — 10 IV 1918 St. Zachorowski: O zadaniach
wydawniczych w zakresie historii Kosciota. — 2 111 1918 Wt. Semkowicz:
O zadaniach wydawniczych w obrebie epoki piastowskiej i nauk pomocni-
czych. — 10 IV 1918 O. Halecki: O zadaniach wydawniczych w zakresie
epoki jagiellonskiej (1370— 1572). — 25 V 1918 E. Barwinski: O zada-
niach wydawniczych w zakresie epoki pojagiellonskiej (1572— 1632). —
Wit Konopczynski: O zadaniach wydawniczych w zakresie epoki pojagiel-
lonskiej (1632— 1795). — 28 IV 1923 St. Kot: O kongresie historycznym
w Brukseli. — 27 X 1928 W. Sobieski: Sprawozdanie z miedzynarodowego
kongresu historykéw w Oslo. — L. Piotrowicz: Sprawozdanie z kongresu
etruskiego we Florencji. — 13 VI 1929 Dyskusja w sprawie Polskiego
Stownika Biograficznego. — 5 111 1932 W}. Konopczynski: Zagajenie dys-
kusji nad sprawa miedzynarodowego kongresu historycznego w Warszawie.

I1. Nauki pomocnicze (13 odczytéw)

16 X1l 1916 Wt. Semkowicz: Z archiwaliow petersburskich (O daw-
nym Archiwum Koronn3mi). — 6 XII 1921 Tenze: O zmianie i wahaniach
klimatu w Polsce w czasach historycznych. — 7 11l 1925 Tenze: Geogra-
ficzne podstawy Polski Chrobrego. — 18 V 1929 Tenze: Rozwd®j pojecia te-
rytorium S$lgska. — 24 | 1931 Tenze: Geneza Pogoni litewskiej w Swietle
sfragistyki Witoldowej. — 29 X 1922 St. Turowski: Sprawozdanie z czyn-
nosci ekspedycji rewindykacyjnej w Moskwie. — 28 IV 1923 St. Kutrzeba:
Wiadomosci z Komisji Rewindykacyjnej. — 1 XIl1 1923 J. Talko-Hrynce-
wicz: Mieszkancy Krakowa od XI1—~XIl w. na podstawie badan antropolo-
gicznych. — 26 111 1927 Tenze: Ze studidéw nad genealogig Henryka Sienkie-
wicza. — 7 V 1927 R. Jakimowicz: Srebrne skarby wczesno-$redniowieczne
w Polsce. — 16 X1l 1930 M. Gumowski: Poczatki Orta Biatego. — 19 XII
1921 J. Siemienski: O Archiwum koronnym. — 24 X 1936 M. Friedberg:
O herbie m. Krakowa.

I1l. Historia powszechna (20 odczytéw)

18 11l 1916 F. Konieczny: Geneza i istota kultury rosyjskiej. —
25 V 1920 T. Kowalski: Rola Perséw, Arabéw i Turkéw w dziejach i cy-
wilizacji Wschodu. — 17 111 1921 T. Watek: Rola czynnika narodowego
w starozytnosci. — 14 Il 1925 K. Zakrzewski: Z dziejéw upadku staro-
zytnego Rzymu (Stylicho). — 23 V 1925 L. Piotrowicz: Upadek panstwa
asyryjskiego. — 22 VI 1929 Tenze: Inwazja Scytéw w Azji Przedniej
w VII przed Chr. — 21 XII 1929 A. Spekke: Humanizm w Inflantach
w epoce polskiej. — 3 X1l 1927 T. Zielinski: Nauka i sentyment wobec
hellenizmu i judaizmu. — 23 VI 1928 S. Tomaszewski: Nowa teoria o po-
czatkach Rusi. — 5 IV 1930 Tenze: Kroélewicz wegierski Emeryk jako
ksiaze ruski. — 19 VI 1920 Wit. Konopczynski: O czym marzyty Orliki
ukrainskie? — 26 | 1929 Tenze: Spoleczne i gospodarcze podioze starego
porzadku w Europie. — 23 IlIl 1929 Tenze: Sprawa battycka w czasach
nowozytnych. — 10 X 1936 Tenze: 500 lat szwedzkiego parlamtntary-
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zmu. — 4 VI 1936 K. Krofta: Historyczne stosunki czeskostowacko-pol-
skie. — 13 VI 1936 Fr. Babinger: Die Entwicklung der osmanischen *Ge-
schichtsschreibung. — 8 V 1937 Fr. Eckhardt: Ustrdj stanowy i wspot-
czesna konstytucja na Wegrzech. — 29 V 1937 W. Platzhoff: Die Aussen-
politik des Deutschen Reiches unter Bismarck. — 15 Ill 1938 H. Gans-
hof: Die raumliche Entwicklung der Stadte Flanderns und Brabands. —
15 X 1938 N. Ahnlund: Die Weichselmiinde in der schwedischen Geschichte.

1V. Polska piastowska (7 odczytéw)

23 111 1918 A. Klodzinski: Opole i Slask w przededniu odszczepien-
stwa politycznego. — 23 X 1929 W}, Semkowicz: Rola polityczna rodéw
rycerskich w Polsce XIlI w. — 24 | 1925 St. Zakrzewski: Bolestaw
Chrobry w Zzrédtach i literaturze. — 31 V 1924 R. Grédecki: Zbigniew,
ksigze Polski. — 25 IV 1925 Tenze: Sprawa pomorska za Bolestawa Krzy-
woustego. — 30 IV 1927 M. Gumowski: Jaxa z Miechowa i sprawa brani-
borska w XIlI w. — 23 IV 1938 Tenze: Wyprawa krzyzowa Witadystawa
Odonicza. s

V. Polska jagielloriska (26 odczytéw)

1 1l 1913 Fr. Papee: Przeglad dziejow Wiadystawa Jagiellonczyka
(1434— 1444). — 15 IV 1916 Tenze: Trzynastoletnia wojna pruska 1454—
1466. — 24 | 1920 Tenze: Ostatnie lata Jagiely. — 14 IV 1921 Tenze:
Jagiellonowie a Moskwa. — 23 IV 1932 Tenze: Kroélewicz Olbracht. —
28 IV 1934 Tenze: Polityka Jana Olbrachta wobec Prus Krélewskich. —
13 IV 1935 Tenze: Nieudata krucjata w r. 1500. — 24 IV 1937 Tenze:
Instalacja Aleksandra na Litwie. — 22 Il 1913 O Halecki: O stanowisku
szlachty litewsko-ruskiej wobec unii lubelskiej. — Tenze: Kwestia czar-
nomorska w dziejach Rzplitej. — 2 Ill 1918 Tenze: Kiedy Jagiele pow'o-
tano na tron? — 23 IV 1914 St. Smolka: Dwa zagadnienia z czaséw Ja-
giey. — 20 VI 1914 L. Bgkowski: O stanowisku ks. Albrechta pruskiego
wobec wcielenia Mazowsza. — 19 VI 1920 J. Dabrowski: Traktat Wta-
dystawa Warnenczyka z Habsburgami 1442 r. — 2 XII 1920 W. Sobieski:
Sprawa zydowska w Polsce za Zygmunta Starego. — 14 IV 1921 W}. Sem-
kowicz: Pierwszy przedstawiciel polski na kongresie miedzynarodowym
w Arras 1435 r. — 1 IlIl 1924 Tenze: Poczatki rodu Gasztoldéw na Li-
twie. — 4 IV 1922 F. Koneczny: O rzekomym sojuszu Kazimierza Jagiel-
lonczyka z Achmatem. — 23 X 1926 L. Kolankowski: Sprawy tatarskie
w pierwszych latach Kazimierza Jagiellonczyka. — 6 X1 1926 K. Piwar-
ski: Wyprawa moskiewska Zygmuta Augusta 1567/8. — 27 IV 1928 W}, Ko-
nopczynski: O idei jagiellonskiej. — 23 Il 1929 K. Piotrowicz: Starania
polskie o rewindykacje w pierwszych latach Kazimierza Jagiellonczyka. —
6 X1 1926 K. Piwarski: Wyprawa moskiewska Zygmunta Augusta 1568/9.
27 1V 1928 Wt. Konopczynski: O idei jagiellonskiej. — 23 11 1929 K. Pio-
trowicz: Starania polskie o rewindykacje Slaska w XV w. — 21 111 1936
Tenze: Rola husytyzmu w dziejach Slgska. — 15 Il 1930 St. Bodniak:
Z dziejow blokady Moskwy i Szw"ecji przez Polske w latach 1560— 1572. —
28 X1 1931 Tenze: Pierwsi straznicy morza polskiego. — 18 IV 1936
Wt. Pociecha: Krélowa Bona Sforza.
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V1. Rzeczpospolita elekcyjna (48 odczytéw)

1 VIl 1916 W. Sobieski: Sprzeczne rady w obozie pod Smolenskiem
r. 1610. — 30 X 1917 Tenze i K. Bartoszewicz: Kwestie sporne i niewy-
jasnione w dziejach Tadeusza Kosciuszki. — 28 Il 1920 Tenze: Przeglad
dziejow Zygmunta IIl. — 9 V 1931 Tenze: Na mostach Warszawy. —
13 X1l 1919 M. Skibinski: Sejm grodzienski 1744 r. — 17 VI 1921 Tenze:
Polska za Jana Sobieskiego 1674— 1683. — 26 X 1929 Tenze: Branden-
burgia a Polska w 2 pot. XVII w. — 5 Il 1938 Tenze: Poselstwo de Les-
seins’a w Berlinie w latach 1661—62. — 16 XIlI 1920 Wt. Konopczynski:
Tajemnica Michata Jana Paca, marszatka generalnosci barskiej. —
22 | 1921 Tenze: Schylek panowania Jana Sobieskiego (1687— 1696). —
19 X1 1921 Tenze: Wewnetrzne zrédia stabosci dawnej Rzeczypospolitej. —
3 Il 1922 Tenze: Szwecja a Polska w czasach ,,wolnosciowych" 1717—
1772. — 17 111 1923 Tenze: Gustaw IlIl a Polska. — 29 X1 1924 Tenze:
Wielkopolska w okresie Rzeczypospolitej szlacheckiej. — 23 | 1930 Tenze:
Kampania Putaskich na Litwie w r. 1769. — 18 IlIl 1933 Tenze: Geneza
konfederacji barskiej. — 13 X 1934 Tenze: Pamietnikarze konfederacji
barskiej. — 9V 1936 Tenze: Rokosz Zebrzydowskiego. — 29 | 1938 Tenze:
Konfederacja barska wobec reformy ustroju Rzeczypospolitej. — 22 111 1924
J. Feldman: Sprawa dysydencka za Augusta Il. — 24 IV 1926 Tenze: Ge-
neza konfederacji tamogrodzkiej. — 5 VI 1926 M. Cichocki: Jakub Rou&-
sel na tle polityki Richelieu’go wobec Polski. — 4 V1 1927 Cz. Chowaniec:
Sobieski a tatarszczyzna 1683— 1696. — 19 VI 1926 Tenze: Do genezy
kwestii wschodniej. Z dziejow powiedenskiej polityki Jana Il1l. — 22 X
1927 J. Dihm: ,,Uwagi" Tadeusza Kosciuszki o uformowaniu milicji w cza-
sie Sejmu Czteroletniego. — 17 IlIl 1928 Tenze: Geneza Konstytucji
3 Maja. — 13 Il 1932 Tenze: Opozycja na sejmie dnia 3 maja 1791 r. —
14 V1 1928 K. Piwarski: Sprawa pruska za Jana IlIl (1688— 1689). —
26 X1 1933 Tenze: Jan 111 polityk. — 28 111 1936 Tenze: Poczatki stosunkéw
Augusta Il z Kurig rzymska. — 21 X1 1931 Wt. Czaplinski: Knowania Lu-
bomirskiego z Austrig i Brandenburgig. — 21 | 1933 Tenze: Nieznany wielki
plan Wiadystawa IV z lat 1642— 1643. — 23 Il 1935 Tenze: Czarniecki
w Danii w r. 1658—59. — 14 XI| 1936 Tenze: Rozejm sztumdorfski. —
21 V 1932 K. Lepszy: Sprawa Prus Ksigzecych w latach 1576— 1578. —
4 X1 1933 Tenze: Flota morska Stefana Batorego. — 26 X1 1933 M. Ku-
kiet: Jan 111 Sobieski wédz. — 27 | 1934 W}, Semkowicz: Udziatl wojsk
litewskich Sobieskiego w kampanii z r. 1683. — 17 Il 1934 J. Garbacik:
Polska, Rzym a Wenecja w poczatku XV II w. — 14 X1 1936 Tenze: Sprawa
ambasady weneckiej za Zygmunta Il1l. — 24 X1 1934 Z. Lasocki: Skrze-
tuski w Swietle rzeczywistosci historycznej. — 15 VI 1935 A. Hnitko:
Przyczynki do zagadnienia liczby i sity wojska polskiego w XVII w. —
26 1 1935 E. Latacz: Geneza wojny polsko-kozackiej w 1651 r. — 16 V 1936
Tenze: Beresteczko. — 13 Il 1937 T. Nowak: Warka i Kiecko, dwie bitwy
zc Szwedami (1656). — 23 X 1937 K. M. Morawski: Wolnomularstwo
a rozbior Polski. — 28 X1 1936 E. Kuntze: Inflanty za Stefana Bato-
rego. — 5 XI 1938 St. Szczotka: Powstanie goérali zyddeckich przeciw
Szwedom w latach 1655— 56.
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VIl. Przyczyny upadku Polski (9 odczytéw)

21 IV 1917 — Fr. Papee: Zapatrywania dotychczasowe. — E. Ro-
mer: Warunki geograficzne. — O. Halecki: Ekspanzja i tolerancja. —
26 1V 1917 Fr. Bujak: Sity gospodarcze. — St. Kutrzeba: Sity pan-
stwowe. — J. Kallenbach: Sity moralne i umystowe. — 30 IV 1917 Wt. Ko-
nopczynski: Pierwszy rozbiér. — W. Tokarz: Dwa ostatnie rozbiory. —
1. Chrzanowski: Zakonczenie.

VIIl. Historia porozbiorowg (12 odczytéw)

8 X1 1913 J. Frejlich: Odgtosy listopadowe w Danii. — 14 1l 1914
W. Tokarz: Krakéw w poczagtkach powstania styczniowego. — 26 XI| 1927
Ks. bp M. Godlewski: Psychologia arcybiskupa Zygmunta Szczesnego Fe-
linskiego w czasie wypadkéw warszawskich 1862— 63. — 28 | 1928 J. Dut-
kiewicz: Ministerstwo Spraw Zagranicznych w czasie powstania listopa-

dowego. — 17 V 1930 Tenze: Austria wobec powstania listopadowego. —
10 111 1928 J. Feldman: Bismarck a Komisja Kolonizacyjna. — 12 V 1928
Tenze: Mocarstwa wobec powstania styczniowego. — 3 XII 1932 Tenze:
Wegrzy i Polacy w roku 1848— 1849. — 4 Il 1933 Tenze: Negocjacja Ale-
ksandra Kilobukowskiego w Berlinie w r. 1863— 1864. — 23 111 1929
J. St. Harbut: Sprawa grobu generata Bema w Aleppo. — 25 XI 1930
M. Kukiet: Powstanie listopadowe przed sadem historii. — 28 Il 1936

W. Knapowska: W setng rocznice okupacji Krakowa.

IX. Historia najnowsza (21 odczytéw)

3 11l 1917 A. Krzyzanowski: O ekonomicznych przyczynach obecnej
wojny. — 24 IV 1920 Tenze: Korespondencja Wilhelma Il z Mikotajem. —
10 X1 1924 Tenze: Wspomnienia hofrata Mussulina, redaktora ultimatum
do Serbii 1914 r. — 29 X 1921 St. Kutrzeba: Z pamietnikéw i aktéw z cza-
sow Wielkiej Wojny. — 8 1V 1933 Tenze: Rzady okupacyjne Austrii i Nie-
miec w Kroélestwie Kongresowym. — 7 X1 1925 Wt. Konopczynski: Histo-
ria wspoélczesna, jej znaczenie, préby i sposoby badania. — 17 XI1 1931
Tenze: Uwagi o ksigzce Mariana Seydy ,,Polska na przetomie dziejow". —
10 111 1934 M. Kukiet: Wybuch wojny $Swiatowej w oswietleniu najnow-
szych prac francuskich (G. Bloch, J. Issac). — 2 V 1936 Tenze: Uwagi
o ,,Polsce Odrodzonej" St. Kutrzeby.

Cykl publiczny: Wielka Wojna 1914— 1918

25 XIl 1934 J. Feldman: Geneza. — 2 XII 1934 M. Kukiet: Wy-
buch. — 9 XII 1934 A. Krzyzanowski: Gospodarcze tto wojny. 17 | 1935
J. Dabrowski: Rozwéj obozéw walczacych w czasie wojny. — 24 | 1935
St. Kutrzeba: Sprawa polska w polityce mocarstw. — 10 Il 1935 T. Ro6-

zycki: Strategiczne zalozenie Wielkiej Wojny.

2V 1936 J. Dgbrowski: Rozbiér dzieta ,,La Pologne, sa vie economi-
que et sociale pendant la guerre®“. — 23 | 1937 J. Feldman: O pamietni-
kach B. Hutten-Czapskiego. — 27 X1 1937 H. Batowski: Geneza sojuszu
batkanskiego 1912 r. — 19 Il 1938 J. Hulewicz: Narodziny polskiego ru-
chu filareckiego przed wojna $wiatowa. — 13 V 1938 E. Lukinich: Die
Stellungnahme der ungarischen Regierung in der polnischen Frage wahrend
der ersten Jahren des Weltkrieges. — 29 X 1938 Z. Lasocki: Przewrot paz-
dziernikowy 1918 r. w Krakowie i Polska Komisja Likwidacyjna.
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X. Kosciét (11 odczytéw)

20 V 1914 J. Fijalek: Zabezpieczenie jezyka ludu w kosciele rzym-

skokatolickim na Litwie i w Rzeczypospolitej (1387— 1795). — 1 IIl 1924
Tenze: Sw. Kazimierz wobec schizmy wschodniej. — 25 VI 1927 P. Da-
wid: O biskupie polskim Franku w X1 w. (w jez. franc.). — 17 11l 1928
W. Sobieski: Spér o konfederacje warszawska. — 24 | 1931 R. Groédecki:
Iwo Odrowaz biskup krakowski. — 20 V 1933 M. Niwinski: Plany misji
benedyktyniskiej na Rusi w pot. XII w. — 9 XIlI 1933 Tenze: Bi-
skup krakowski Jan Grotowic i jego zatargi z Kazimierzem Wielkim. —
18 | 1936 Tenze: Kazimierz Wielki a biskup Bodzanta. — 16 11l 1935

A. Vetulani: Przenikanie powszechnego prawa koscielnego do Polski
w ciggu XIIl w. — 22 Y 1937 K. Pieradzka: Fundacja klasztoru na Ja-
snej Gorze przez Opolczyka. — 16 X 1937 K. Buczek: Poczatki biskupstwa
krakowskiego i zjazd gnieznienski.

XI1. Historia prawa (17 odczytow)

25 X 1913 St. Kutrzeba: Unia horodelska. Wt. Semkowicz: Brater-

stwo szlachty polskiej z bojarami litewskimi. — 23 Il 1919 Tenze: O pra-
wach polskich do Spiszg i Orawy. — 30 IV 1938 Tenze: Przysiega na
stoice w dawnym prawie polskim. — 14 Il 1914 M. todynski: Regnum
Poloniae w opinii X1V w. — 13V 1916 W}t. Konopczynski: Z dziejow se-
natu polskiego od w. XVI—XVIIl. — 27 X1 1919 Tenze: Traktaty mie-
dzynarodowe dawnej Rzeczypospolitej. — 13 X11 1930 Tenze: Rzad a sejm
w dawnej Rzeczypospolitej. — 4 V 1922 Wt Pociecha: Cmventus iusti-
tiae a sejm egzekucyjny. — 26 VI 1923 W}, Abraham: O dziewostebach
w Polsce poganskiej. — 9 Il 1924 K. Dobrowolski: Ustréj wsi polskiej na
przetomie wiekéw $rednich i nowozytnych. — 30 XI 1929 A. Vetulani:

Prawno-publiczny stosunek Mazowsza do Polski w ciagu X1V stulecia. —
25 X 1930 M. Kukiet: Zagadnienia wojennych artykutéw hetmanskich

1609 r. — 24 11 1934 J. Siemienski: Polityka sejmowa Stefana Bato-
rego. — 15 Il 1930 R. Groédecki: Konfederacje za Piastow. — 27 11 1937
Tenze: Do genezy artykutu ,,De non praestanda oboedientia”. — 11 XII

1937 Tenze: Slaskie hotdy lenne w latach 1327— 1336.

XI1. Historia spoteczno-gospodarcza (8 odczytéw)

31 | 1914 Fr. Bujak: Feudalizm a kapitalizm. — 18 XI 1916 L. Ko-
lankowski: Pomiar Litwy za Zygmunta Starego. — 3 Il 1917 Wt. Semko-
wicz: Z dziejéw osadnictwa rycerstwa staropolskiego (Lubin i jego fun-
datorowie). — 9 VI 1917 |I. T. Baranowski: Przemyst polski w w. XVI. —
20 X 11 1917 J. Rutkowski: Sktad zawodowy ludnosci wioscianskiej w Pol-

sce w drugiej potowie XVI w. — 24 IV 1920 R. Grédecki: Najstarsze
Slady gornictwa w Polsce s$redniowiecznej. — 21 XII 1922 Tenze: Saliny
ziemi krakowskiej w wiekach $rednich. — 9 VI 1934 E. Stamm: Z dziejow

miar polskich.
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XI1Il. Zagadnienia ogdlne i historia kultury (26 odczytéw)

24 V 1913 J. Lewicki: Geneza Komisji Edukacji Narodowej. — 14 VI
1913 Wit. Konopczynski: Jan Jakub Rousseau doradcg Polakéw. — 4 VI
1927 Tenze: Recenzje i recenzenci. — 22 X 1932 Tenze: Jak sie pisze zy-
ciorys? Zasady biografii. — 27 X 1933 Tenze: Charakterystyka Stanistawa
Konarskiego. — 20 X1 1917 St. Tomkowicz: Polska a kultura artystyczna
europejska. Cz. | Architektura i rzezba. — 4 XII 1917 Tenze: Polska
a kultura artystyczna europejska. Cz. 2 Malarstwo. — 24 111 1920 St. Kot:
Polacy w Bazylei w XVI i XVII w. — 27 X 1923 Tenze: Czy Komisja
Edukacyjna byta pierwszym w Europie ministerstwem os$wiaty? — 16 XII
1920 K. Dobrowolski: Z dziejéw zycia religijnego w Polsce $redniowiecz-
nej. — 10 X1 1924 Tenze: Ksigzka na dworze monarszym w Polsce $re-
dniowiecznej. — 20 111 1926 Tenze: Modlitewnik krélewicza Aleksandra
zr. 1491. — 20 11l 1937 Tenze: Istota i mechanizm kultury. — 17 X111 1938
Tenze: Istota i zadania historii kultury. — 31 | 1922 R. Grédecki: Mistrz
Wincenty, biskup krakowski. — 13 XIl1 1934 Tenze: Powstanie polskiej
Swiadomosci narodowej na przetomie XIII i XIV wieku. — 2 XI 1922
L. Birkenmajer: Najnowsze wyniki badan nad Kopernikiem. — 18 X 1924
T. Szydtowski: O Joézefie Strzygowskim, jego metodzie i walce z huma-
nizmem. — 22 X1 1928 Tenze: Metoda historii sztuki w $wietle sporu
O Giotta i o freski w kosciele franciszkarniskim w Asyzu. — 20 11 1926
F. Koneczny: Czy Polska posiadata swoistg kulture? — 20 Il 1926 K. Pie-
karski: Pamietniczek kalendarzowy Ambrozego Pampowskiego 1489— 1506.
22 |1 1927 J. Dabrowski: Z dyskusji nad kolebka kultury polskiej. — 26 11
126 11l 1927 J. Friedberg: Szkic historii gimnazjum w Ostrowie. —
7 V 1927 K. Bgkowski: O kosciele $w. ldziego i $w. Andrzeja w Krako-
wie. — 22 X 1927 M. Friedberg: Dzieje kosciota N. Panny Marii w Kra-
kowie do XV w. — 12 V 1934 A. Klodzinski: Historia i socjologia.

Cykl wyktadéw publicznych: Dzieje polskiej $wiadomosci narodowej

17 X1 1935 St. Kutrzeba: Istota narodowosci. K. Dobrowolski: Swia-
domos¢ narodowa w $Sredniowiecznej Polsce. — 26 X1 1935 St. Kot: Doba
Odrodzenia. — 1 X 11 1935 Wt. Konopczynski: Sarmatyzm i O$wiecenie. —
8 XIl 1935 M. Handelsman: Od rozbioréw do powstania styczniowego. —
15 X1l 1935 J. Kucharzewski: Czasy najnowsze.

13 X1 1937 Fr. von Kalken: Reflexions sur le fait d’histoire. —
8 | 1938 J. Adamus: O syntezie historycznej Szujskiego.

XI1V. Oceny krytyczne (62 odczyty)

15 111 1913 L. Kolankowski: Rozbiér krytyczny ,lIstorii Ukrainy
Rusi" prof. M. Hruszewskiego, t. 1V, V, VI. — 19 Il 1916 O. Halecki: Roz-
biér krytyczny dzieta E. Ziviera ,,Neuere Geschichte Polens, 1506— 1572".
16 X1l 1916 Wt. Konopczynski: Najnowsza historiografia szwedzka. —
4 1V 1922 Tenze: Najnowszy gtos angielski o przyczynach upadku Polski

(Whitton w czasopismie ,,Scientia”). — 27 X| 1926 Tenze: Jeszcze O roz-
woju prawa wiekszosci. (Nowe przyczynki w nauce zagranicznej). —
2 X1 1927 Tenze: O ,Historyce" M. Handelsmana. — 7 Ill 1929 Tenze:

Nowa monografia o St. Auguscie. (Z powodu ksigzki O Forsta Batta-
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glii). — 27 111 1930 Tenze: Teoria poznania w ,Historyce" M. Handels-
mana. — 31 1 1931 Tenze: Poezja barska. (Z powodu wydawnictwa K. Kol-
buszewskiego). Tenze: Putaski w Ameryce. (O ksigzce Wt. Waydy). Tenze:
Figle albaniskiego masona. (Mirko Breyer, Antun conte Zanovi¢ i njegovi
Sinovi“). — 14 X 1933 Tenze: ,,0 wielkim Mazepincu". Rozbiér krytyczny
dzieta E. Borszczaka. Tenze: ,,Francja a Rosja 1762— 1772“. Rozbior kry-
tyczny ksiazki L. Jacobsohn. — 12 | 1935 Tenze: Krytyczny rozbiér mo-
nografii ,,Krakéw i ziemia krakowska" Grédeckiego, Lepszego i Feld-
mana. — 15 XII 1935 Tenze: Zagajenie dyskusji nad dzietem zbiorowym
»Etienne Batory”. — 31 |1l 1936 Tenze: Rozbiér pracy J. Feldmana ,Ver-
gennes wobec Polski 1774—87*“. — 31 X 1936 Tenze: Masoneria a rozbiory
Polski. (Z powodu ksigzki K. M. Morawskiego). — 12 V 1917 St. Zacho-
rowski: Zagajenie dyskusji nad cyklem odczytéw ,,O przyczynach upadku
Polski". — 20 XI 1917 Fr. Bujak: Kilka stéw o ,Historii ustroju Polski"
St. Kutrzeby. — 24 1l 1921 R. Grédecki: Rozbiér krytyczny | tomu ,Hi-
storii politycznej" wydanej przez Akademie Umiejetnosci. — 31 | 1929
Tenze: Arcybiskup Henryk Kietlicz, reformator kosciota polskiego. (Z po-
wodu pracy Uminskiego). — 30 X1 1933 Tenze: Ocena prac J. Krzyzanow-
skiego o prawie goérniczym w S$redniowiecznej Polsce. — 17 VI 1921 Wt.
Semkowicz: Uwagi krytyczne o | tomie ,Histoire de la nation franeaise“,
wyd. pod redakcjg G. Hanotaux. — 28 V 1923 Tenze: O najnowszym Kko-

deksie mazowieckim. — 23 V 1928 Tenze: | tom ,Dziejéw Polski S$rednio-
wiecznej" R. Groédeckiego i St. Zachorowskiego. — 19 Il 1935 Tenze:
Uwagi o poczatkach polskiego dokumentu. (Z powodu dzieta Stanistawa
Ketrzynskiego). — 1 11 1928 J. Feldman: Oméwienie Il t. nowego wyda-
nia ,,Dziejéw Polski" M. Dobrzynskiego. — 21 Il 1928 Tenze: Ocena pracy
R. H. Lorda, Bismarck and Russia in 1863". — 30 V 1931 Tenze: Uwagi
o |1l tomie ,,Dziejéw Polski' M. Dobrzynskiego. — 17 X 1934 Tenze: Now-
sze kierunki badan nad Wielka Rewolucjg. — 30 X 1935 Tenze: Uwagi
O ksigzce St. Leger’a i Sagnac’a ,,Louis XIV". — 1 1l 1928 K. Piotrowicz:

Rozbiér | tomu nowego wydania ,,Dziejow Polski® M. Dobrzynskiego. —
14 X1 1929 Tenze: Uwagi z powodu pracy O. Laskowskiego ,,Grunwald",
Warszawa 1926. — 18 V 1932 Tenze: Uwagi o nowym wydaniu ,,Biblio-
grafii” L. Finkla. — 9 1 1937 Tenze: Rozbiér ksigzki L. Kolankowskiego
,»Dzieje Polski za Jagiellonéw". W}, Pociecha: Rozbiér ksigzki L. Kolan-

kowskiego ,,Dzieje Polski za Jagiellonow". — 28 | 1928 W. Sobieski: Z naj-
nowszych dziet o Pomorzu. — 16 | 1932 Tenze: Zagajenie dyskusji nad
ksigzka Wt. Konopczynskiego ,,Kazimierz Putaski". — 21 Il 1928 M. Ku-

kiet: Omowienie ksiazki A. M. Skatkowskiego ,,Z dziejow insurekcji". —
25 V1 1931 Tenze: Uwagi o dziele Abel Mansuy, Jeréme, Napoleon et la
Pologne 1812". — 31 IIl 1936 Tenze: O pamiegtnikach Caulaincourfa. —
1 VI 1928 Fr. Papee: Il tom Dziejow Polski $redniowiecznej J. Dgbrow-
skiego. — 7 VI 1930 Tenze: Dzieje Litwy za Jagiellonébw w najnowszym
oswietleniu. — 11 Il 1933 Tenze: Zagadnienie wyprawy Olbrachta w roku
1497. (Z powodu referatu dra O. Gorki: Kilia i Biatogrod w wyprawie
1497). — 7 111 1929 M. Niwinski: Uwagi o poczatkach biskupstwa ptoc-
kiego. (Z powodu prac Arnolda i Potkanskiego). — 1V 1930 Tenze:
Ocena ksigzki M. Wyszynskiego ,,Ze studiéw nad dziesiecing w Polsce $re-
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dniowiecznej". — 27 Il 1932 Tenze: Najnowsze prace z dziejow Krakowa
(Chmiel, Dzikéwna, Pieradzka). — 20 X 1934 Tenze: Nowsze prace z dzie-
dziny urbanistyki polskiej. (Ocena ksiazek J. Ptasnika i M. Patkaniow-
skiego). — 13 X1l 1929 J. Dagbrowski: Oméwienie pracy St. Ketrzjmskiego
,DO genezy kanclerstwa koronnego”, 1928. — 25 | 1930 M. Friedberg:
Uwagi o ksigzce Z. Wojciechowskiego ,,Prawo rycerskie w Polsce przed
statutami Kazimierza Wielkiego", Poznan 1928. — 6 X 1930 K. Morawski:
Tajemnice starego Drezna. (Rozbidér krytyczny ksigzki Hansa Beschor-
nera ,Ernstes und feuchtfreundliches aus dem Kurlandischen Palais"). —
26 X1 1931 K. Lepszy: Uwagi o ksigzce St. Bodniaka ,,Kongres szczecin-
ski na tle battyckiej polityki polskiej". — 11 V 1932 H. Barycz: Przeglad
badann nad dziejami Uniwersytetu krakowskiego w latach 1916— 1932. —
25 X1 1933 A. Wojtkowski: Omoéwienie ksigzki J. Feldmana ,,Sprawa pol-
ska w 1848 r.“. — 7 XII 1933 J. Hulewicz: Zagajenie dyskusji nad dzie-
tem J. St. Bystronia ,,Dzieje obyczajow w dawnej Polsce". — 23 111 1935
K. Pieradzka: Nowe studium o Jadwidze jako krdélowej i $wietej. (Z po-
wodu pracy W. Maciejewskiej). — 20 Il 1937 H. Batowski: Uwagi
o ksigzce A. Lewaka: Dzieje emigracji polskiej w Turcji. — 17 IV 1937
K. Buczek: Ocena pracy J. Paradowskiego ,,Osadnictwo ziemi chetmin-
skiej". — 9 X 1937 St. Kutrzeba: Charakterystyka ,,Dziejow Polski no-
wozytnej" W+, Konopczynskiego. — 26 11 1938 T. Nowak: O ksigzce
ks. Frgsia ,,Obrona Jasnej Gory". — 11 VII 1938 K. Piwarski: Uwagi
krytyczne o ,Marysience Sobieskiej" Boya-Zelenskiego. — 3 XII 1938
J. lwaszkiewicz: Uwagi krytyczne o ,,Wojnie 1812 r.”“ M. Kukiela.

XV. Nauczanie historii (21 odczytéw)

14 111 1914 K. Krotoski: Krytyczne uwagi o najnowszych planach
nauczania historii w szkotach $rednich i podrecznikach na podstawie tych
planéw napisanych. H. Radlinska: Zagadnienia popularyzacji historii. —
51V 1924 A. Klodzinski: Odrodzenie historii polskiej w nauce szkolnej. —
14 1V 1934 L. Piotrowicz i A. Klodzinski: Ocena naukowa i dydaktyczna
podrecznikéw na kl. 1 gimn. — 11 V 1935 Tenze: Dwa typy podrecznika hi-
storii na kl. I gimnazjalng. — 9 Il 1933 W}. Semkowicz: Szkolny atlas hi-
storyczny. — 14 X1l 1932 J. Dgbrowski: Program prac Sekcji Dydaktycz-
nej. — 6 X 1934 St. Piwko: Problem regionalny w nauczaniu historii w Kra-
kowie. — 11 V 1935 K. Buczek: Zagadnienie regionalizmmu w nauczaniu. —
5 X1l 1936 J. Haydukiewicz: Rozkiad materiatu nauczania historii na po-
szczegllne klasy. — 12 X111 1936 Wt. Czaplinski: Materiat na | kl. gimn. —

30 | 1937 Wt. Bogatynski: Materiat na Il kl. gimnazjalng. — 6 11l 1937
M. Pawlicowa: Materiat na IlIl kl. gimnazjalng. E. Diugopolski: Mate-
riat na IV kl. gimnazjalng. — 4 X1l 1937 Fr. Fuchs: Nauczanie historii
w szkole powszechnej. — 29 Il 1936 R. Grédecki: Naukowa ocena Il tomu
.Podrecznika do nauczania historii* W. Moszczenskiej i H. Mrozowskiej.
H. Barycz i J. Feldman: Naukowa ocena IlIl tomu ,Podrecznika do nau-
czania historii" W. Moszczenskiej i H. Mrozowskiej. — 7 V 1938 L. Pio-
trowicz: Organizacja uniwersyteckich studiéw historycznych. — 19 X1 1938

K. Piwarski: Przeglad najnowszej literatury historyczno-dydaktycznej.
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XVI1. Uroczyste akademie (15 odczytéw)

13 X1l 1913 R. Groédecki: Antoni Matecki jako historyk. — F. Ko-
neczny: Spuscizna naukowa Aleksandra Jabtonowskiego. — St. Turowski:
Antoni Matecki jako historyk literatury. — 29 IV 1933 St. Tomkowicz:
Fizjognomia duchowa Szujskiego. — W#t. Konopczynski: Jézef Szujski jako
historyk. — 10 X1 1935 O. Halecki: Twoérczo$¢ naukowa W. Sobieskiego. —
14 X1 1935 St. Estreicher: Michat Bobrzyniski. — M. Kukiet: Szymon Aske-
nazy. — 4 IV 1936 E. Kuntze: O dziatalnosci bibliotekarskiej Fryderyka
Papee’go. — L. Kolankowski: Rys dziatalnosci naukowej Fryderyka Pa-
pee’go. — |1V 1937 R. Grodecki: Prace i zastugi Stanistawa Zakrzew-
skiego jako historyka s$redniowiecznej Polski. — 6 X 1937 A. Vetulani:
Ks. Jan Fijatek. Badacz i cztowiek. — K. Michalski: Ks. Jan Fijatek jako
badacz pradéw umystowych. — 12 Il 1938 J. Feldman: Stanowisko Wa-
ctawa Tokarza w historiografii polskiej. — M. Kukiet: Wactaw Tokarz jako
historyk wojskowy.

Zestawienie ilosci odczytow Krakowskiego Oddziatu P. T. H.
w latach 1913— 1938

R. 1913/14 —_ 16 S. Krytyczna 2
R. 1914/16 - -9 R. 1933/34 — 11
R. 1916/17 — 10 S. Krytyczna 4
R. 1917/18 — 20 S. Hist. Najn. 2
R. 1918/19 — 9 R. 1934/35 — 9
R. 1919/20 — 5 S. Krytyczna 5
R. 1920/21 — 11 S. Hist. Najn. 6
R. 1921/22 — 9 S. Dydaktyczna 3
R. 1922/23 — 7 R. 1935/36 — 15
R. 1923/24 — 8 S. Krytyczna 5
R. 1924/25 — 12 S. Dydaktyczna 5
R.  1925/26 — 6 R. 1936/37 — 12
R. 1926/27 — 9 S. Krytyczna 4
R. 1927/28 — 15 S. Hist. Najn. 3

S. Krytyczna 3 S. Dydaktyczna 5
R.  1928/29 — 14 R. 1937/38 — 16

S. Krytyczna 7 S. Krytyczna 3
R. 1929/30 — 10 S. Hist. Najn. 2

S. Krytyczna 4 S. Dydaktyczna 1
R. 1930/31 — 9 R. 1938/39 (do grudnia

S. Krytyczna 5 1938) — 5
R. 1931/32 — 6 S. Krytyczna 2

S. Krytyczna 5 S. Hist. Najn. 2
R. 1932/33 — 8 S. Dydaktyczna 2
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