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Wactaw Sieroszewski, jeden z najwiekszych wspdiczesnych pisarzy
polskich, wydat niedawno (Warszawa, Instytut Wydawniczy ,Bibljoteka
Polska”) nowa powies¢ ,Dalaj Lama" (Pierwsza czes¢: Om - Mani - Phadme-
Chum). Opisuje w niej przygody dwojga inteligentnych Syberyjskich Po-
lakéw, brata i siostry, uciekajacych od okrucienstw rewolucji bolszewickiej
do Mongotow. Towarzyszem ich podrozy zostaje pdzniej Polak, byty zot-
nierz polskiego legjonu. Opowiada on bohaterom powiesci 0 rozwigzaniu
sie polskiego legjonu i o jego stosunku do Czechéw.

Stowa wilozone, przez autora, w usta bylego legjonisty, petne sg nie-
nawisci do Czechéw i dajg nieprawdziwy obraz wzajemnego stosunku obu
wojsk. O czechostowackich legjonach moéwi, iz po upadku Kotczaka ,za-
czely odchodzi¢ ze zrabowanem ziotem i mieniem”. Polakom kazano
zastania¢ ich tyly. Przeto Polacy doszli do przekonania, Zze najwigkszym
ich wrogiem jest nie Niemiec, nie Zyd, nawet nie Bolszewik — lecz Czecn.
Dalej méwi byly tegjonista, ze Czesi na linji kolejowej syberyjskiej handlo-
wali, grabili, gromadzili bogactwa, ktérego i tak mieli petne wagony, podczas
gdy Polakom wszystkiego byto brak, nawet lokomotyw, ktére ,Pepiczki”
zabrali. Czesi w ustach Macieja, z awanturniczej powiesci Sieroszewskiego,
sg .przekleci”, ,Scierwa", ,psiakrew". Generat Syrowy jest ,pies chciwy
i okrutny" i t d. Rozwigzanie polskiego legjonu ttumaczy sie w ten sposéb:
~Wtedy postanowiono opusci¢ pociagi i is¢ pieszo linjg kolejowa, naprzéd.
Niechaj Czesi sprobuja sami sie broni¢. | tak sie tez stato. Gdysmy odkryli
ich tyty bolszewikom, napedzili im Moskale takiego strachu, ze wszystko
porzucili, i nie tylko uciekli, ale nawet admirata Kotczaka, swego wodza,
bolszewikom za ztoto sprzedali”.

Gdyby o tej powaznej i zawitej sprawie pisaty teraz nawet jeszcze
pewne czasopisma, wrogo usposobione dla Czechéw (chociaz trzeba zazna-
czy¢, ze rodzaj tych gazet dzi$ juz prawie zaniknat), moznaby to pominaé¢
milczeniem. Lecz jezeli o tak waznej sprawie, rozpoczynajacej nowy okres
zycia dwuch bratnich narodéw, mowi pisarz takiego znaczenia, jak Siero-
szewski, nie zmieniajac w dalszym ciggu swych twierdzen, milcze¢ nie mozna.
Idzie nam, mysle, ze obustronnie, o zgode i przyjazn, z przyczyn waznych,
dobrze rozumianych przez oba narody — az nagle, w ksigzce wybitnego
powiesciopisarza, ktéra w Polsce przejdzie tysigce rak (pomijam jej wiek-
sza, czy mniejszq wartos¢ literacka), odezwat sie zgrzyt, ktory fatszywym
dzwiekiem budzi nienawi$¢ do narodu czeskiego. Uwazamy wiec za niezbedne
przeciwstawi¢ temu objektywny obraz, majacy za cel zbadanie metodg hi-
storyczng i krytyczng istote nieszczesnego zdarzenia z dziejéw czesko-pol-
skich stosunkéw podczas wojny Swiatowej. Dlatego ogtaszamy te prace,
pragnac, azeby przedewszystkiem przeczytat jg sam autor ,Dalaj Lamy” —
wielce w Czechostowacji ceniony i czesto ttumaczony.
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W pierwszych latach wojny $wiatowej, formacje wojskowe
czechostowackie i polskie rozwijaty sie w Rosji niezaleznie od
siebie, bez zadnej tgcznosci i stosunkéwl). Rozwdj wojska cze-
chostowackiego jest dobrze znany. Zaraz po wybuchu wojny ze
srodowiska czechostowackiej kolonii w Moskwie podano prosbe
0 pozwolenie utworzenia ochotniczego czechostowackiego od-
dziatu, Z zadziwiajgcg szybkoscig zatatwiono jg we wszystkich
urzedach, tak, ze juz 28 sierpnia 1914 r.2) wydano w Kijowie
pierwszy rozkaz ,Czeskiej druzynie"3, zorganizowanej juz we
wrzesniu (bataljon sktadajacy sie z czterech kompanji, w 34 na-
lezeli do niego ochotnicy). 11 pazdziernika ,Druzyna" zitozyta
przysiege na swdj sztandar, a 22 wyjechata na front, gdzie byta
przydzielona do rdéznych sztabdéw dywizji i jako stuzba wy-
wiadowcza. W drugiej potowie listopada 1914 r. oddziaty jej
pierwszy raz potykaty sie z nieprzyjacielem (w okolicy Krakowa)
i miaty pierwsze straty. Powodzenie ,Druzyny” na wywiadach
spowodowato, ze juz w grudniu 1914 r., gtéwno dowodzacy ro-
syjskich frontéw pozwolit dopuszczaé do szeregdw rosyjskich
jencow czachostowackich, zgtaszajgcych sie juz na froncie.
Utworzono z nich wkrotce oddziaty rezerwy dla dopetnienia
~-Druzyny". W potowie 1915 r. pozwolono przechodzi¢ do Dru-
zyny, na wiasne zadanie, Czechostowakom powotanym do stuzby
wojskowej, jako poddanych rosyjskich. W lecie i jesienig 1915 r.
zorganizowano z nich drugi bataljon. Na jesieni w 1915 r. po-
zwolono na przyjmowanie do oddziatu ochotnikdw z obozu jenh-
cow, ktorzy wkrétce stanowili wiekszo$¢ wojska czechostowac-
kiego. W styczniu 1916 r. Druzyne czeskg przemianowano na
czechostowacki strzelecki putk (o dwu bataljonach), ktory
w kwietniu 1916 r. wraz z powstaniem drugiego putku rozsze-
rzono na czechostowackyg brygade strzeleckg. W jesieni 1916 r.
powstat w pierwszym putku trzeci bataljon, ktory sie wkrétce
oddzielit i stworzyt trzeci putk, chociaz do formalnego uksztat-
towania doszto dopiero w kwietniu 1917 r. To byt dalszy krok
do sformowania czechostowackiej dywizji.

1) Gtéwne Zrédto: Dz. Fr. VI. Szteidler, Czeskoslovenské hnuti na
Rusi, Il wydanie. W Pradze 1922,

2) Wszystkie daty sa podiug nowego kalendarza.

3 Dr. Em. Mnszin. Czeska druzyna, Przispievek k diejinam narodniho
osvobozeni. W Pradze 1922.



Qd poczatku 1915 r. — to jest od chwili, gdy pozwolono
przyjmowaé do wojska czechostowackiego dobrowolnie zgta-
szajacych sie jenicow austryjacko - wegierskich — datujg sie
usitowania o stworzenie samodzielnego wojska czechostowackie-
go o wiekszych rozmiarach. Czechostowackie kierownictwo poda-
wato odpowiednie projekty wiadzy rosyjskiej, a kierownictwo
to nalezato w owym czasie do Zarzadu Zwigzkéw Towarzystw
czechostowackich w Rosji i gen. armji rosyjskiej Jarostawa Czer-
winki, Czecha z pochodzenia i przekonania; pdzniej za$ takze
do przedstawicieli czechostowackiego komitetu rewolucyjne-
go za granicg, czechostowackiej rady narodowej. Rosyjskie kota
rzagdowe, albo projekty te wprost odrzucaty, lub wykonanie ich
odwlekaty, bioragc za pretekst niezgody i wasnie w obozie cze-
chostowackiem. Ich nieche¢ i opér do stworzenia wojska czecho-
stowackiego byly przyczyna, ze tysigce zglaszajagcych sie ochot-
nikow zmarniato moralnie i fizycznie w obozach jericéw, nie mo-
gac dosta¢ sie do wojska, z braku pozwolenia; okoto tysigca
wstgpito dlatego do ochotniczego korpusu serbskiego (organizo-
wanego w Odesie) i walczac w pierwszej dywizji, wzieli udziat
w bojach w Dobrudzy, jesienig 1916 r.4).

Polacy5 na poczatku wojny tworzyli oddzialty party-
zanckie przy poszczegélnych armjach rosyjskich. W potowie
pazdziernika 1914 r. pputk. Gorczynhski otrzymat pozwolenie na
organizowanie polskiego oddziatu ochotniczego, ktérego prze-
znaczeniem, oprdcz czynnosci partyzanckich, byta takze praca
wywiadowcza. W grudniu 1914 r. zakwaterowano oddziat w Pu-
fawach i nazwano 1 -szym legjonem (Pufawskim). Regulamin
stuzbowy i komenda byta w jezyku polskim. W Putawach réw-
niez tworzono oddziat kawalerji, formowany przez cztowieka cy-
wilnego, taszcza. Projekt utworzenia polskiego legjonu, podany
naczelnikowi sztabu najwyzszego wodza, w imieniu polskich po-
stow do Dumy panstwowej, dnia 17 wrze$nia 1914 r., zostat
odrzucony. Z gtdwnej kwatery odpowiedziano, iz tworzenie
osobnych oddziatow polskich jest Rosji niepotrzebne i ze wzgle-
déw strategicznych i politycznych. Ale w potowie stycznia 1915 r.
na zasadzie prosby warszawskiego Komitetu Narodowego, ktory

4) Dr. Jerzy Czermak: Viernost za viernost. Czechove v subske divisi
v Dobrudzi v r. 1916. W Pradze 1921.

5 Henryk Baginski, Wojsko Polskie na Wschodzie 1924 — 1920.
W arszawa 1921. W nastepnych cytatach: Baginski.



powstat w listopadzie 1914 r. jako reprezentacja ugodowej czesci
spoteczenstwa 6)), sztab frontu potudniowo zachodniego oddat
tej instytucji dalsze tworzenie Legjondw, ktérem miat kiero-
waé¢ Komitet organizacyjny, pod dowddztwem generata armyji
rosyjskiej, Polaka. Jednak juz w lutym 1915 r. odebrano legjo-
nom polski charakter; przemieniono je w oddziaty panstwowego
pospolitego ruszenia, szwadron utanéw za$ w sotnie; na rozkaz
cara zaprowadzono w urzedach i komendzie jezyk rosyjski.
W marcu przerwano tworzenie legjonéw. We wrze$niu 1915 r.
uchwalono ,,ustawe” polskiej brygady strzeleckiej, ktora zaczeta
sie formowa¢ w pazdzierniku. Spoteczenstwo polskie nie brato
w tem udziatlu. Na sztandarach umieszczono rosyjskie godia;
zapanowat tez rosyjski duch, W styczniu 1917 r. Sciggnieto ja
z frontu do kijowskiego Okregu Wojennego, dla przeformowania
na dywizje. W koncu marca 1917 r, liczyta ona 18.000 zotnierzy,
a w bataljonie rezerwowym 12.0007). Spodziewano sie, ze rewolu-
cja rosyjska marcowa wytworzy lepsze stosunki i przychylniejszy
nastrdj dla pragnien wolnosciowych ucisnionych narodéw srodko-
wej Europy. Tymczasowy rosyjski rzad ogtosit dekret o oswo-
bodzeniu Polski. Jednakze czynniki rzagdowe zapatrywaty sie na
organizacje wojska, jako na sprawe wewnetrzng rosyjska i stale
zwlekaty ze stworzeniem oddziatow polskich, bojac sie rozczton-
kowania armji rosyjskiej, zagrozonej ambicjami réznych narodéw
Imperjurn, pragnacych stworzy¢ wiasne putki. Wieksze jednak
jeszcze przeszkody powstawaty we wilasnym obozie, wérdd pol-
skich organizacyj. Za tworzeniem wojska byta i teraz tylko prawi-
ca (gtdwnie partja narodowo-demokratyczna), centrum i lewica
wystepowaty przeciw, zgodnie z lewicowemi kotami rosyjskiemi.
Ale nawet miedzy zwolennikami tworzenia polskiego wojska
w Rosji, nie bylo zgody; tylko mniejszo$¢ projektowata dalszg
walke z Niemcami, wiekszos¢ za$ szukata wyjscia z rosyjskiego
zametu i przygotowywata sie do powrotu do kraju, gdzie rzadzita
na poz6r Rada Regencyjna. Na wiosne 1917 r., gdy przygotowy-
wano ostatnig ofenzywe rosyjska, polska dywizja byta skoncen-
trowana w maju, w rejonie Proskurowo, a w potowie czerwca wy-
stana na front (w okolice Brzezan). Cze$¢ zotnierzy odmowita
péjScia do okopow, niewielka grupka przeszta na strone nieprzy-

6) Dr. Em. Janouszek: Polsko i sveetova valita, Slovansky Prrehled,
rocznik XVIII str. 606.
7) Baginski, str. 103.



jaciela (to jest do ojczyzny). Wykorzystato to dowddztwo ro-
syjskie i wydato rozkaz rozborjenia polskiej dywizji i rozwigza-
nia jej.

Bronn miata by¢ oddana drugiej formacji czechostowackiej,
ktdra sie w tym czasie tworzyta na wschod od Kijowa 8). Jednak
do rozbrojenia dywizji polskiej nie doszto, gdyz nastgpit fatalny
odwrdt i rozproszyt caty potudniowo - zachodni front, w ktérym
sie znajdowaly i walczyty (gtdwnie 27 lipca, pod Husiatynem),
putki polskiej dywizji. W walkach tych brat tez udziat putk pol-
skich utanéw, stworzony po rewolucji napét nielegalnie, i odzna-
czyt sie zwiaszcza 24 lipca w walce pod Krechowicami (okoto
Stanistawowa). Nalezat on do VIII armji rosyjskiej, dowodzonej
przez generata Kornitowa. Skoro Kornitow zostal najwyzszym
wodzem, dat w sierpniu pozwolenie na stworzenie polskiego kor-
pusu. Dywizja polska, przeniesiona z Galicji do rejonu starego
Bychowa (gub. Mohylewska), stata sie podstawa I-szej dywizji,
druga formowata sie w Zubcewie (gub. Twerska), trzecia w Jei-
nie (gub. Smolenskiej), artylerja w Witebsku, kawalerja w Min-
sku i t. d. Na froncie rumunskim miat sie formowac drugi kor-
pus, trzeci za$ na terytorjum zachodniej Ukrainy. Politycznym
przedstawicielem Polskiego Wojska zostat Polski Komitet W oj-
skowy (Naczpol), wybrany na wszechrosyjskim zjezdzie Zwigz-
kéw wojskowych Polakéw w Piotrogrodzie w czerwcu 1917.

Rzad Kierenskiego chciat wstrzymac¢ dalsze tworzenie sie
wojska czechostowackiego, a moze nawet rozwigza¢ istniejaca
juz brygade — i pulki rewolucyjne, ztozone z obywateli obcych
narodowosci i zaliczone mechanicznie w rubryke wojsk panstwo-
wych. Lecz zwycieska bitwa pod Zborowem, w ktorej brata
dobrowolnie udziat czechostowacka brygada i pdéZzniej podczas
odwrotu walczyta ofiarnie, nietylko zazegnata niebezpieczenstwo,
rozwigzania wojsk czechost., ale przyczynita sie do szybkiego
jego wzrostu. Brygada zamienita sie w dywizje, jednocze$nie
stworzono drugg dywizje, przy kazdej z nich sformowano putk
artylerji i kompanje techniczng. W pierwszej potowie 1917 r. na
rozkaz gtéwnodowodzacego armiji rosyjskiej, wylaczono je-
dnostki bojowe czechostowackie z wojsk rosyjskich, ustanowiono
samodzielny Komitet czechostowacki i uznano jego charakter
eksterytorjalny. Dowddztwo czechostowackie pracowato nad

] Odgtos tych wypadkéw w Kijowie uchwycit J. Bandrowski w opo-
wiesci ,Czerwona rakieta“ (‘Lwoéw — Poznan 1921) na str. 8 i in.



stworzeniem drugiego korpusu. Po rewolucji marcowej, w orga-
nizacji politycznej zaszta zmiana na lepsze, gtdwnie w tem, ze
oprécz rodakéw osiadtych w Rosji jeszcze przed wojng, dostali
prawo gtosu takze i przedstawiciele oddziatéw ochotniczych i re-
wolucyjnych organizacyj jencéw (pod hastem walki za wolnosc).
Na czechostowackim zjezdzie narodowym w Kijowie (w potowie
maja 1917 r.) osiagnieto jedno$¢ programowa, taktyczng i organi-
zacyjng; za wiadze naczelne uznano filje Czechostowackiej Ra-
dy Narodowej; prezesem jej zostal wdédz czechostowackiej
rewolucji profesor T. G. Masaryk, ktéry w tym czasie przyje-
chat do Rosji. Mate grupki skrajnej prawicy i lewicy nie zajmo-
waly odrebnego stanowiska w sprawie tworzenia wojska.

Jak widaé, rozwoj obu formacyj byt podstawowo inny; ré-
znice stanowity warunki: sprawe polskg traktowata Rosja jako
wewnetrzng rosyjska, czechostowacka dopiero w 1916 r., usito-
wano zamieni¢ na wewnetrzng sprawe Rosji. Do wojska pol-
skiego wstepowali obywatele rosyjscy, do czechostowackiego od
1916 r. przewaznie jency, obywatele austryjaccy i wegierscy.
Lecz obie formacje rozwijaty sie pod jednym rzadem; ktéry
w pewnych okresach wobec obu zajmowat podobne stanowisko.
V. Vond'rak, prezes zarzadu Zwigzkéw Czechostowackich w Ro-
sji, gdy ttumaczyt na wiosne w r. 1917, czemu do tej pory nie
udato sie stworzy¢ czechostowackiego wojska9), tak sie wyrazit
0 odrzuceniu pierwszego projektu wojska czechostowackiego
(na wiosng 1915 r.): ,Najprawdopodobniejszym uzasadnieniem
tego katowskiego wyroku byt strach 6wczesnego reakcyjnego rzg-
du, zeby takiego samego pozwolenia nie zazadali i bracia Pola-
cy“. By¢ moze, ze studja poréwnawcze przyczynityby sie do wy-
jasnienia pewnych spornych kwestyj w historji czechostowackiego
(a moze i polskiego) tworzenia wojska w Rosji.

W pazdzierniku — niedtugo przed upadkiem Tymczaso-
wego Rzadu rosyjskiego, stan obu formacyj przedstawiat sie na-
stepujgco: Polacy mieli korpus stosunkowo staby (1724 oficeréw
115.000 zotnierzy linjowych, oraz 5.000 pozafrontowych 10), znaj-

9 W broszurze .Précz nemame dosud vojska?“. Kijow 1917. Powtor-
nie wydana w 1925 r. w Pradze po nazwga: ,Vaclaw Vondrak, Z doby boju
o samostatn czsl. vojsko na Rusi“. Na str. 13.

10 Baginski, str. 170.
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dujacy sie dopiero w stadjum organizacyjnym i rozrzucony na
terytorjum kilku guberni. Sktadali sie nan zotnierze armji ro-
syjskiej, ktorzy albo tesknili za powrotem do kraju, albo byli
zwigzani ekonomicznemi interesami z upadajagcym rzadem rosyj-
skim. Czechostowacy mieli korpus ztozony tylko z dwoch dy-
wizyj, ale petnych liczbowo (przynajmniej, o ile chodzi o wojsko
bojowe), dwa razy silniejszych od wojska polskiego, sktadajacych
sie przewaznie z ochotnikéw, bytych jencéw, ktérzy réwniez te-
sknili do kraju, ale do kraju wolnego po rozbiciu mocarstw cen-
tralnych. Korpus czechostowacki réwniez byt podzielony i rozsy-
pany, ale nie na zbyt wielkiej przestrzeni. (I dywizja w guberni
Wotynskiej, dwie w Pottawskiej, rozdzielata je gubernia Kijow-
ska i rzeka Dniepr). Jako obywatele obcego kraju, zoinierze cze-
chostowaccy nie posiadali zadnych ekonomicznych, ani spotecz-
nych zainteresowan na terytorjum Rosji Polski ob6z rozbity byt
na kilka stronnictw ostro sie $cierajgcych: Naczpol, nie byt uzna-
wany przez rzad rosyjski i piotrogrodzki sowiet za przedstawi-
cielstwo polityczne polskiego wojska. Sowiet chetniej wspotdzia-
tat z lewicowym ,,Gtéwnym Komitetem I-go Zjazdu Polakdéw
Wojskowych*, bardzo przeciwnym tworzeniu sie wojska za kor-
donem polskim. Na zgdanie jego, Sowiet zrobit rewizje w lokalu
Naczpotu (w sierpniu 1917 r.) i skonfiskowat znaleziong bronll).
Naczpol nie posiadat miedzy swymi cztonkami os6b z autory-
tetem; sktadali sie oni przewaznie z wojskowych. W obozie cze-
chostowackim po zjezdzie kwietniowym zapanowata prawie zu-
petnie jedno$¢. Kierownictwo polityczne uznawane bylo przez
wiadze rzadowe i wojskowe i starato sie zachowa¢ dobre sto-
sunki z sowietami. Na czele obozu stat prof. Masaryk, cie-
szacy sie powazaniem pomiedzy rodakami i w decyduja-
cych kotach sprzymierzonych narodéw.

W owym czasie (po wzieciu Tarnopola, upadku Rygi i nieu*-
danym zamachu stanu gen. Kornitowa) widocznem bylo, ze roz-
ktad armji rosyjskiej posuwa sie coraz bardziej naprzod, a sfe-
ry rzadzace w czwdérporozumieniu przemyslajg coraz powazniej,
czyby, bodaj czesciowo, nie udato sie utrzymacé frontu rosyjskie-
go przy pomocy wojsk narodowosciowych (byt to jeden z celow
podrézy prof. Masaryka do Rumunji w pazdzierniku 1917 r.12.

1) Baginski, str. 145.

12) Dr. J6zef Kudela. Profesor Masaryk a czeskoslovenske vojsko na
Rusi. W Pradze 1923. Na str. 118 i d.
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W zwiazku z temi usitowaniami sg préby wspoOtpracy miedzy
wojskiem czechostowackiem i potskiem. Przygotowania do tego
trwaty juz dawno. Przedewszystkiem nalezy wspomnieé o wspot-
udziale publicystycznym pisarza polskiego Jerzego Bandrowskie-
go (w 1916 r.). Napisat ksigzeczke ,Biaty Lew* 13, w ktorej przy-
chylnie i obszernie (cho¢ troche jednostronnie), opisat czechosto-
wacki ruch wojskowy w Rosji, Po rewolucji wezty wspotpracy
dwdch narodéw znacznie sie zaciesnity, a byto to zastugg prof.
Masaryka 14).

Te projekty i usitowania zniszczyt listopadowy zamach
stanu, gdy witadza przeszta w rece sowietéw opanowanych przez
bolszewikdw. Skutkiem tego wojska czechostowackie i polskie
znalazty sie w zupetnie innem potozeniu. Po przewrocie, korpus
polski dostat sie pod dowoddztwo bolszewikéw, podczas gdy obie
dywizje czechostowackie znalazty sie na terytorjum Ukrainy,
ktéra po przewrocie stworzyta sobie wlasny rzad, oparty o cen-
tralng Rade Ukrainska. Dzieki temu wojsko czechostowackie
miato jeszcze dwa miesiace czasu na formowanie sie i éwicze-
nie, za$ korpus polski wpadt szybko w konflikt z nowg wiadza.
Przyczynity sie do tego dwie okolicznosci: na czele wojska pol-
skiego stali Polacy (dowodca I-go korpusu byt generat Jozef
Dowbor - Musnicki), byli oficerowie armji rosyjskiej, ktérzy so-
lidaryzowali sie z dawnymi kolegami i réwniez nienawidzili bol-
szewikOw, po drugie: polskie oddziaty wciggnieto do walki prze-
ciw nowemu rzadowi w obronie wilasnosci ziemskiej, potozonej
na Ukrainie i Biatej Rusi, Na czele wojsk czechostowackich stali
oficerowie Rosjanie; z ktérych jeden pokusit sie nawet o uzycie
putku czechostow. w bitwie z Ukrairicami i bolszewikami (wow-
czas jeszcze zjednoczonymi), lecz kierownictwo czechostow, zli-
kwidowato ugodowo to zajScie i przez caty czas niesnasek wy-
trwato w postanowieniu nie mieszania sie do wewnetrznych spraw
Rosji.

Przy koncu listopada 1917 r, odbyta sie w Kijowie narada
polsko - czechostowacka, podczas ktérej przemawiali prof. Ma-
saryk i prof. Stan. Grabski; w rozprawach brat udziat Bartosze-
wicz, prezes miejscowej organizacji polskiej, redaktor Biega ze
Lwowa), ktéry byt prezesem zebrania i Maxas, Komisarz Rady

13 Wydano w Kijowie w 1917. Czeski przektad (,Bity lev"). Praga

1919 r.
14 Kudela w cyt. ksigzce na str. 8i i 107,
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czechostow., w sztabie korpusu. Na zebraniu tem 15 mdwiono duzo
0 wspotpracy formacyj wojskowych obu narodéw. Wynikiem
obrad byta manifestacja uciemiezonych narodéw, w ktdrej wzieli
udziat Rumuni, potudniowi Stowianie i Ukraincy. Odbyla sie
ona dnia 12 grudnia 1917 r. w Kijowie (tak zwany ,,Miting na-
rodow"). Polacy - bolszewicy wystepowali, bezskutecznie, prze-
ciw przedstawicielowi polskiego wojska, nie zgadzajac sie na
tworzenie oddziatow polskich. Komitet urzadzajgcy ,,miting na-
rodéw", zamienit sie nastepnie w instytucje trwata, ktora przy-
brata nazwe ,Komitet doradczy ludéw uciemiezonych przez nie-
miecki i austro - wegierski imperjalizm". Polakéw reprezento-
wata Polska Rada zjednoczenia miedzypartyjnego, Ukraincy nie
mieli reprezentacji.

Jednocze$nie w Moskwie odbywaty sie narady o wspotpra-
cy polsko-czechostowackiej. Wspolna akcja wojskowa wojsk
czechostowackich i polskich natrafita na nowe przeszkody. Dnia
17 grudnia podpisano przymierze miedzy sowietami i panstwami
centralnemi i w tymze czasie zaprowadzono stan wojenny mie-
dzy Sowietami i Ukraing, wskutek czego wojska czechostowackie
zostaty rozdzielone przez front ukrainsko - sowiecki. Wprawdzie
jeszcze w koncu stycznia, zawarto, za posrednictwem Francu-
z6w, umowe celem skoncentrowania obu wojsk na linji Winnica—
Kamieniec Podolski, zeby razem z armjg ukraifiskg przedtuzy¢
rumunski front. Lecz do tego nie doszto, gdyz po pierwsze rzad
Ukrainski ogtosiwszy niepodlegtos¢ dnia 25 stycznia 1918 r. za-
czat konferowaé¢ z panstwami Centralnemi o pokdj, po drugie
I-szy korpus polski walczyt juz od stycznia z sowietami. W Ki-
jowie, gdzie od listopada 1917 r. znajdowato sie dowodztwo cze-
chostowackie, od grudnia rezydowat takze Naczelny Inspektorat
polskich sit zbrojnych na Ukrainiel6), ale 111 korpus, ktory sie
miat formowac na Ukrainie, sktadat sie z matych oddziatéw roz-
kwaterowanych po dworach magnackich dla ich obrony.

Pomatu i opornie odbywata sie organizacja wojska pol-
skiego na rumunskim froncie (llkorpus). Doszto jednak mimo
wszystko do jasnego porozumienia w kwestji wspélnej wspotpra-
cy przy tworzeniu wojska. Sktad wojska czechostowackiego i pol-

15 Podatem o niej i o tej wspotpracy wogoéle relacje w artykutach:
,Prziprava nove strzedni Europy za valky"“, ,Zahraniczni Polityka“, 1922 r.
str. 719 i d., ktérej uzyto do cyt. ksigzki, str. 134 i d., 157 i d.,

16) Baginski, str. 132 i d.



skiego, jak juz wspomniatem, byt zupeinie odrebny: w wojsku
czechostow. przewazali ochotnicy (jency), w polskich druzynach
i korpusach znajdowali sie dawni zoinierze armji carskiej. Do-
piero w jesieni 1917 r., Polacy doszli do przekonania, ze ochot-
nicy (dawni jency) stanowia element ideowy i bardzo cenny na
wojnie. Azeby werbowaé¢ do wojska jericow, trzeba byto pozwo-
lenia wiladz, ktérego Polacy nie mieli i otrzymaé juz nie mogli,
trudno tez byto mie¢ w ewidencji jencow polskich rozpruszonych
po calej Rosji i stworzy¢ dla nich organizacje. To wszystko
mieli Czechostowacy, pracujacy prawie trzy lata nad kwestjg
jencéw, i posiadali nietylko wydziat, dobrze prosperujacy i ko-
misje poborowg z kilkoma ekspozyturami okregowemi, ale i sze-
roko rozgateziong sie¢ organizacyj rewolucyjnych dziatajgcych
wsrod jencow (organizacyj tych byto 1500). Komisja poborowa
jencow ochotnikdw polskiej sity zbrojnej, ktérg stworzyt Nacz-
pol (zdaje sie w listopadzie 1917 r.) zwrécita sie¢ w Kkoricu listo-
pada 1917 r. do Narodowej Rady Czechostowackiej z zadaniem
pomocy przy poborze jencow do wojska polskiego. Wnet uczy-
niono zado$¢ prosbie i rozestano organizacjom odpowiednie okol-
niki. Komisja poborowa przeniosta sie do Kijowa, gdzie w grudniu
odbywaty sie narady Komisji wojskowej filji Czechostow. Na-
rodowej Rady o wspolnej akcji poborowej czechostowackiej i pol-
skiej, w ktorych ze strony polskiej brali udziat przedstawiciele
polskiej Ligi pogotowia wojennego; szto gtéwnie o to, zeby orga-
nizacje czst. dla pracy nad jencami pomoglty Polakom przepro-
wadzi¢ ewidencje ich jencéw i zeby czst. emisarjusze prowadzili
agitacje miedzy Polakami i odsyfali chetnych na punkty zborne,
aby ze swymi emisarjuszami czst. komisja poborowa posytata
emisarjuszy polskich i dawata im swe dokumenty17). Wspdtpraca
ta duzych wynikéw nie przyniosta, bo byta zapoczatkowana p6z-
no, ale stata sie podstawa do wspoétdziatania na Powotzu i na
Syberji.

Wspomniatem juz o tem, ze na poczatku stycznia 1918 r.,
pierwszy korpus polski zmuszony byt do walki z Sowietami. Po-
mimo wielkich strat (niektére putki piechoty, cala artylerja
i inne oddziaty zostaty rozhite), zdotat sie obroni¢ i skoncentro-
waé w rejonie Bobrujska. Lecz potozenie jego byto niezmiernie
ciezkie, gdyz przeciwko sobie miat nietylko wojska bolszewickie,
ale i uzbrojonych wiesniakdéw. Wiec gdy w drugiej potowie lu-

17) Podtug materjatdw w Archivum legii v Pradze (Czeskiej).
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tego Niemcy — po naruszeniu uktadéw pokojowych w Brzesciu
Litewskim — rozpoczeli pochéd do Rosji, dowddca korpusu za-
wart z nimi ugode, formalnie motywowang tem, ze sie poddaje
pod rozkazy warszawskiej Rady Regencyjnej. Niemcy umowy
nie dotrzymali i w maju zmusili dowddce korpusu do podpisania
protokétu o natychmiastowem rozbrojeniu i rozpuszczeniu woj-
ska. Grupa oficerow usitowata sktoni¢ dowodztwo do wysta-
pienia przeciwko Niemcom i przebicia sie na Wschdd, lecz na-
prézno 18).Dnia 27 maja wydano rozkaz o demobilizacji, ktéra
ukonczono 7 czerwca (na poczatku maja korpus liczyt 23.561
ludzi i 10.000 konil9.

Drugi korpus zaczeto tworzy¢ (w Sorokach w Besarabii)
juz po przewrocie bolszewickim; miatl on matg ilos¢ zotnierzy
(w putkach po 100 ludzi), wielkie sztaby i niepomiernie wielkie
obozy (ze wzgledu na spodziewany powr6t do kraju). W potowie
lutego 1918 r. druga brygada legjondéw polskich (przy armji
austro - wegierskiej), na wies¢ o pokoju zawartym z Ukraing
w Brzesciu i o polskim korpusie znajdujagcym sie w minszczyznie,
przebita sie przez front austro - wegierski, nawigzata kontakt
z Il korpusem, i z zoinierzy obu formacyj stworzono 5-tg dy-
wizje, pod dowddztwem putkownika J6zefa Hallera, dowddcy
wspomnianej brygady. Pomiedzy Hallerem i dowodca korpusu
doszto do nieporozumien na tle dalszych planéw. Skoriczyto sie
na tem, ze ci, co nie chcieli i$¢ za Hallerem, zformowali 4-t3 dy-
wizje, ktora poszta na Austrjakéw i zostata przez nich rozbro-
jona. Haller posuwat sie na wschéd — lecz z winy dowddztwa
polskiego w Kijowie i dyrektyw Rady Regencyjnej z Warsza-
wy — zostat zaskoczony przez Niemcow koto Kaniowa, na pra-
wym brzegu Dniepru, gdzie po ciezkiej walce musiat kapitulo-
wac. Bitwa ta, chociaz przegrana, miata dla Polakéow wielkie
znaczenie polityczne i moralne). Czyn brygady Hallera i jej
los, byt pomocny takze i dla wojska czechostowackiego.

Trzeci korpus polski nie zdotat nigdy zgrupowaé swoich
oddziatéw, gdyz te byly badz niszczone przez uzbrojonych chio-
pow (przed ktorymi zastaniaty polskie majatki ziemskie), lub
likwidowane przez okupantéw2l).

Wojsko czechostowackie zachowato neutralno$¢ podczas

18 Baginski, str. 319.

190 Baginski, str. 320 i d.
20) Baginski, str. 370 i d.
21) Baginski, str. 378 i d.



walk Ukraincow z sowietami; a na poczatku lutego 1918 r., kor-
pus czst. zostal uznany za cze$¢ samodzielnej armji czechosto-
wackiej, tworzonej na francuskim froncie (gdzie wyprawiono juz
trzy transporty na jesieni 1917). Za$ w drugiej potowie lutego
gdy niemieckie i austrjacko - wegierskie wojska zastaniajagce sie
przedniemi oddziatami centralnej rady Ukrainskiej, wdarty sie
wglab Ukrainy — w porozumieniu z wiadzami francuskiemi i so-
wieckiemi — udat sie w droge na wschod, azeby przez Syberje
dosta¢ sie na front francuski. Wiecej niz po dwutygodniowym
pochodzie, podczas ktorego tylna straz odpychata dwukrotnie
napady niemieckie, dotarta pierwsza dywizja do rejonu Bach-
macza, gdzie sie mogta wreszcie zorganizowac. Zeby nie pozwolié
zaskoczy¢ sie Niemcom, idacym od Homla, musiat korpus stoczyé
czterodniowa bitwe koto Bachmacza (10 — 13 marca 1917). Po-
tem ruszyt koleja wglgb Rosji przez Kursk, Woronez, Penze...

Jeszcze 1marca, gdy ostatni putk I-szej dywizji czechostow.
przechodzit przez Kijow, wyjechat z Kijowa cztonek Polskiej
Rady Zjednoczenia miedzypartyjnego do I-go korpusu z dyrek-
tywa: przerwac¢ walke z Sowietami, stara¢ sie dojs¢ z nimi do
porozumienia (jak Czechostowacy i brygada Hallera) przedo-
sta¢ sie na wschod, unikajac spotkania z Niemcami. Ale w Czer-
nichowie przekonat sie delegat, ze Homel zajeli Niemcy,, wiec
do I-go korpusu dojecha¢ nie mogl—zreszta byto juz zap6zno 2.

Korpus czechostow. w porozumieniu z witadzg sowiecka
posuwat sie w strone Syberji, ale pomimo usitowan dowddztwa,
zeby jaknajpredzej opusci¢ terytorjum Rosji, doszto w drugiej
potowie maja 1918 do zbrojnego konfliktu miedzy Czechosto-
wakami i rzagdem sowieckim. Oddziaty czechostow. byty rozpro-
szona po linji kolejowej od Rtyszczewa (potudniowy zachod
od Penzy), az do Wiadywastoku — na przestrzeni prawie 800
kilometrow — musiaty walczy¢ w kilku miejscach jednocze$nie.
Lecz wiara w zwyciestwo w narzuconej im walce, $wiadomos¢,
iz stojg w obronie wilasnej egzystencji i catosci rewolucyjnej
armji swego narodu, przeciw zakusom bolszewikéw, ktorzy
chcieli jg zamieni¢ na oddziaty internacjonalne czerwonej armiji,
lub rozbi¢. Swiadomos¢ ta i patrjotyzm Zzotnierzy, wiara w ideaty

2) Ze wspomnien autora.
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rewolucji narodowej, pozwolity im zwycieza¢ i wdwczas, gdy
niewielkie oddziaty, prawie nieuzbrojone, musiaty stawac¢ do
walki z daleko liczniejszym nieprzyjacielem, jak to miato miej-
sce na dworcu kolejowym w Irkucku w dniu 26 maja i t. p.23).

Walki te cieszylty sie wszedzie nieukrywang sympatjg
i poparciem miejscowej rosyjskiej ludnosci. Po ucieczce sowie-
toéw, rady miejskie i inne wiadze samorzadowe rozpedzone przez
bolszewikdéw, zajety sie organizacja. Tworzono oddziaty rosyj-
skie do pomocy wojsku czechostowackiemu. Powstawaty tym-
czasowe rzady (w Samarze, w Omsku i t. d.). Celem ich byto
zaprowadzenie rzadow demokratycznych w Rosji, zwalenie po-
koju Brzeskiego i wznowienie frontu przeciw panstwom central-
nym na terytorjum Rosji. Wojsko czechostow. poczuwajgc sie
do moralnego obowigzku nieopuszczania tych, ktérzy mu poma-
gali, dokad sie nie wzmocnig, zrozumiato znaczenie jakie dla
catego stowianskiego Swiata, miataby obecnos¢ przedstawicieli
Rosji demokratycznej na konferencji pokojowej. Pragneto po-
méc rosyjskiemu narodowi z przeswiadczeniem, iz zdarza sie
mozliwo$¢ odnowienia w Rosji frontu przeciwniemieckiego. Walki
wojska czechostow. nabratyby innego znaczenia i miaty inny cel,
zgodny z nowemi dyrektywami Sprzymierzonych i zaspakaja-
jacy pragnienia rosyjskiego ludu na oswobodzonem terytorjum.
Przyczynityby sie do ocalenia demokratycznej Rosji i odnowie-
nia frontu przeciw panstwom centralnym, ktoryby stworzyia
odrodzona armja rosyjska i wojska sojusznicze, ktoérych przed-
nig strazg miat zosta¢ korpus czechostowacki.

Zaraz w nastepnym miesigcu po wystapieniu czechoctow.
przeciwko bolszewikom, zaczety na oswobodzonem terytorjum
tworzyé sie w kilku miejscach, oddziaty polskie. Zotnierze polscy
pragneli mie¢ swe $rodowisko; organizatorami byli albo polscy
zoinierze, ktérzy przyjechali razem z czechostowakami, albo
oficerowie bylej armji rosyjskiej. Stosownie do tego, oddziaty
polskie powstawaty albo przy wojsku czechostow. (w Samarze
i w Ufie), lub przy odnowionej armji rosyjskiej (w Omsku i Ir-
kucku). Juz w potowie czerwca 1918 r. dowodca grupy czecho-
stowackiej na Powotzu wydat okdlnik: ,warunki przyjmowania
Polakéw do armji czechostowackiej“, ktory gtosit, ze ,Polacy
wstepujg do wojska czechostow. jako samodzielna jednostka

23) Dr. Fr. Szteidlet: Nase vystoupeni v Rusku r, 1918. Praga 1923.
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podlegajgca dowddztwu i regulaminowi wojska czechostow?2).
Warunki polityczne utozono tak, ze Polacy mieli wysyta¢ swego
reprezentanta do Komitetu Wykonawczego Czechostow. grupy
powoitzkiej, ktéry az do czasu potgczenia sie z Centralnym Ko-
mitetem, byt ich gtéwnym organem politycznym. Komisarzem
polskim przy armji czechostowackiej byt znany powiesciopisarz
Jerzy Bandrowski, ktory w koncu maja 1918 r. przyjechat
z Moskwy.

Jednoczes$nie wznowiono wsp6lng prace poborowa, zapo-
czatkowang przed pét rokiem w Kijowie, a przerwang wskutek
wyjazdu wojska czechostowackiego z Ukrainy na wschod. Przed-
tem juz — podczas przejazdu czechostow. pociggdw — zorga-
nizowana byta centrala w Samarze dla przeprowadzenia ostatecz-
nego poboru do armji czechostow. (przed odjazdem do Francji).
Po zwyciestwie czechostow. w narzuconej walce z sowietami, zor-
ganizowano obok tej centrali , Komisje stowianska dla werbo-
wania ochotnikéw". Celem jej byto: wzigé w swe rece sprawe
wszystkich jencéw; Sciggnac ich, rozdzieli¢ podtug narodowosci
i stosownie do tego uzy¢ do pracy; ewakuowaé jericéw z prze-
strzeni zajetych dziataniami wojennemi. Czechostowakdéw, Pola-
kéw, Jugostowian i Rumundéw dobrowolnie zgtaszajagcych sie do
wojska, przydziela¢ do oddziatdbw narodowych, formujacych sie
tymczasowo przy armji czechostowackiej; innych Stowian i Ru-
mundéw, wystanych do pracy, organizowa¢ w duchu rewolucyj-
nym przeciw Niemcom i AustrjiZ). (Polskim czionkiem komisji
zostat Jerzy Bandrowski) ).

Polacy w Samarze stworzyli wkrétce wiasny organ woj-
skowo-polityczny. (Komitet Polskiego Zwigzku rewolucyj-
nego dla walki o wolno$¢ i zjednoczenie Polski). Jednoczes-
nie w Ufie powstat polski sztab, a w Omsku ,, Tymczasowy Polski
komitet wojenny2). Po potgczeniu sie grupy powolzanskiej
z zachodnio-syberyjska wojsk czechostow. zjednoczyta sie i pol-

2 Dokument w Archiwum legii.

25) Dokument w Archiwum legii.

2) Ta swa czynnos$¢ i przyszty udziat przy tworzeniu wojska Polskie-
go na Syberji uchwycit w opowiesci: ,Niezwalczone sztandary“ (Lwow —
Poznan 1922) w czeskiem tlumaczeniu (pod tytutem ,Neprzemozitelne
prapory“) wydato jg Ptamia w Pradze 192* Bohater powiesci Nivinski jest
osobisciej jej autorem.

27) Baginski 537 i d. Niezwalczone sztandary str. 157 i d.
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ska akcja wojskowa; na czele stangt Polski Komitet Wojenny, wy-
brany na zjezdzie w Omsku w lipcu 1918 r. Filja czeskostow. Na-
rodowej Rady, ktora wtedy, w czasie odlgczenia od centrum
czeskostow. zagranicznej rewolucji byta gtéwnym organem poli-
tycznym wojska czaskostow. w RosjiZB—zawarta znim umowe
dnia 23 lipca 1918 r. ,,0 organizacji wojska polskiego w ramach
armji czeskostowackiej w Rosji". Na wstepie zaznaczono: Polski
Komitet Wojenny w Rosji, nie majac moznosci wejscia w stycz-
no$¢ z polskiemi organizacjami politycznemi, stojagcemi na stano-
wisku bezwzglednej walki z Niemcami i Austrjg w celu zdobycia
samodzielnej i zjednoczonej Polski z wolnym dostepem do morza,
zobowiazuje sie pracowaé wszelkiemi sitami nad organizacja nie-
zawistego wojska polskiego w ramach armji czechostowackiej,
podlegajac kierownictwu filji Czechostow. narodowej rady w Ro-
sji. Z swojej strony filja czechostowackiej Rady Narodowej
w Rosji zobowigzuje sie dawaé wszelkag pomoc przy orga-
nizacji wojska polskiego". W § 5 postanowiono, ze ,tym-
czasem wojsko polskie podlega czechostowackiemu gtéwnemu
kierownictwu wojskowemu, a w sprawach politycznych Filji
Czst. N. R2), w porozumieniu z Polskim Komitetem Wojen-
nym", Jes$li bedzie mozna wejs¢ w kontakt z ktérgkolwiek ze
wspomnianych organizacyj, ,,Polski Komitet Wojenny postara si¢
(wedtug § 6) o potaczenie, a Filja Czst. N. R. obowigzuje sie
pomogaé i oddaé gtdwne kierownictwo wojska polskiego tej orga-
nizacji, ktorg Polski Komitet wraz z Filjg Czst. N. R. uzna za
odpowiednig”.

Polityczne kierownictwo uregulowato sie tak (8 8): Filja
Czst, Narodowej Rady rozpatrujac sprawy tyczace sie Polski
w Rosji, powotuje do rady przedstawiciela Polskiego Komitetu
Wojennego w Rosji, ktory ma prawo veta. Kwestje sporna roz-
strzygaja zebrania Czechostow. Narodowej Rady i Polskiego
Komitetu Wojennego. Przy pertraktacjach z innemi wiadzami
0 rzeczach polskich obecny bedzie zastepca Polskiego Komitetu
wojennego. Filja Czst. Rady Narodowej zobowigzata sie (8 7)
dostarcza¢ wojsku polskiemu uzbrojenia, pieniedzy i zywnosci
tak jak wojsku czechostow. i stara¢ sie o urzadzenie oddziatow

2) Polski tekst u Baginskiego na str. 539 i d., czeski w artykule
Fr. Szipa ,Nasze financzni podpora polskych vojsk na Sibirzi". Nasze
Revoluce, r. I, str. 64 i in.

2l) Czechostowackiej Rady Narodowej.
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technicznych i pomocniczych, pokrywaé wszystkie wydatki po-
faczone z agitacjg, poborem i organizacjg wojska (§ 9), dopo-
maga¢ przy agitacji, poborze i formowaniu wojska polskiego
(8 10), starac sie, azeby oddziaty polskie byty uzyte wtedy tylko>
jako sita zbrojna, kiedy pozwolg na to warunki strategiczne
(8 11), przydziela¢ do oddziatéw polskich, na prosbe polskiego
Komitetu Wojennego, czechostow. wykwalifikowanych instrukto-
réw. Filja Czst. N. R. zastrzegata sobie (8 12) prawo kontroli
w sprawach administracyjnych i finansowych, organizacji i wy-
szkolenia polskiego wojska (8§ 13), zatwierdzenie formularza,
wojskowego regulaminu dla mianowanych oficerow.

Wspéipraca z wojskiem i z kierownictwem czechostow.
miata dla formacji polskiej decydujace znaczenie, bo jej zape-
whniata obrone przed wiadzami rosyjskiemi, ktére w teorji moze
chetnie — w duchu proklamacji rzadu tymczasowego — zga-
dzaty sie uznaé¢ samodzielng Polske, lecz w praktyce traktowaty
Polakow, jak innych swych obywateli. Kierownictwo Czst. chro-
nito Polakow przed rosyjska mobilizacja, dawato im mozno$c¢
agitowania jencoéw i $ciggania ich i mobilizacji (do wojska, lub
do pracy dla armji). W sierpniu zorganizowano oddziat poboro-
wy Filji Czst. Narodowej Rady, ktory objat takze agende stowian-
skiej komisji poborowej samarskiej. W projekcie jego dziatania
byly nastepujace zadania: przeprowadzenie poboru wsrdd
Stowiano - Romandw; organizowanie jehcow stowiansko - ro-
manskich dla walki z centralnymi mocarstwami3). Dla urzeczy-
wistnienia swych planéw, komitet poborowy ustanawiat dla po-
szczegblnych terytorjow (Powotzanskiego, Uralskiego, zachodnio,
wschodnio i $rodkowo Syberyjskiego) oficeréw ewidencyjnych,
ktorych nastepnie rzad rosyjski mianowat naczelnikami obozéw
jencéw. Urzadzit narodowe obozy jericéw (dla Polakéw w No-
womikotajewsku). Komitet poborowy filji Czst. N. R. zgromadzit
w przeciggu czterech miesiecy (do korica 1918 r.) 6523 jencow
Polakéw; przytem trzeba pamietac, ze na okreg wschodnio - sy-
beryjski (za Bajkatem) wptywy filji nie siegaty.

Na poczatku sierpnia 1918 r,, polska formacja wojskowa
na wchodzie Rosji i na Syberji, weszta w kontakt z Swiatowa
organizacjg wojskowga polska. Wielu oficeréw i zotnierzy z kor-
puséw polskich, organizowanych w Rosji i nastepnie zlikwidowa-

30) Dokument w Archiwum Legii.
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nych przez Niemcow w potowie 1918 r., uciekto z rgk okupantéw;
gléwnie z V dywizji, w taki sposob ocalata prawie potowa. Byt
miedzy nimi generat J6zef Haller, ktéry po naradach w Kijowie
przekradt sie w czerwcu 1916 r. potajemnie do Moskwy, gdzie
z miejscowymi dziataczami - buntownikami, ustanowit komisje
wojskowg i wydat odezwe mobilizacyjng do zotnierzy polskich.
Na poczatku lipca jen. Haller wyjechat przez Murman do Francji,
azeby obja¢ dowddztwo nad tworzacem sie tam ochotniczem
wojskiem polskiem. Komisja wojskowa zorganizowata Wydziat
mobilizacyjny, ktéry wysytat ochotnikéw najpierw przez Mur-
man i Archangielsk do Francji, pdzniej na Sybir, przez potudnio-
wa Rosje (oczekiwato sie potaczenia z Syberjg przez Carycyn),
gdzie z tych ochotnikdéw stworzono 4-tg dywizje pod dowddz-
twem generata Zeligowskiego3l). (Byta to jedyna formacja woj-
skowa w Rosji, ktora dotarta jako jednostka bojowa do kraju3).
Calg akcje wojskowg w Moskwie prowadzono konspiracyjnie—
zupetnie podobnie do tamtejszej dziatalnosci czst. od chwili,
gdy bolszewicy (w maju 1918) zabrali moskiewska kancelarje
Fijli Czst. N. R.

Na poczatku sierpnia 1918 r. przedostat sie przez front
bolszewicko - czechostowacki major Czuma z dwoma oficerami
polskimi. Wystat ich Wydzial mobilizacyjny, azeby zformowali
na Syberji V-tg polska dywizje3®) (miata zastgpi¢ V-tg dywizje
Hallera wstawiong pod Kaniowem). Za zgodg z Polskim Wojen-
nym Komitetem i z dowodztwem czechostow. przejat major Czu-
ma dowddztwo wojska polskiego, liczagcego wdwczas okoto 2.000
ochotnikéw 3). Oddzialy jego skoncentrowaty sie najpierw w Bu-
gurustanie (na Powoilzu) ; a potem, gdy wobec wielkiej przewagi
wojska sowieckiego trzeba byto opusci¢ Wolge, przesunieto pol-
skg dywizje do Nowomikotajewska, ktéry stuzyt jej za garni-
zon, az do ewakuacji w listopadzie 1919 r. Pod koniec grudnia
sformowano tam cztery puiki piechoty, pulk utanow, putk arty-
lerji, komponje techniczng i t d. Przy koricu grudnia zotnierzy
byto 8000 ). Juz od lipca braty udziat w bitwach pojedyncze

3l) Baginiski, str. 423 i n.

) O niej Baginski na str. 496 i n.

3P) Baginski, str. 481

3) Baginski, str. 542/3.

) Baginski, str. 554. Poditug Szipa (cyt. art., str. 70) w przyblizeni
9000. W poétroku pdzniej (24 lipca 1919) byto w V dywizji 11,278 zoinie
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kompanje (w rejonie Ufy). W listopadzie wyruszyt na front I-szy
putk im. Tadeusza Kosciuszki z eskadrag utandw, baterjg i wy-
trwat na placu boju prawie dwa miesigce, a nastepnie przez kil-
ka miesiecy petnit straz na linji kolejowej pomiedzy Ufg a Cze-
labinskiem 3&). W styczniu 1919 r. nastgpita zasadnicza zmiana
w stosunkach wojska polskiego do czechostow. : 23 stycznia 1919
formacje polskie przeszty pod dowddztwo francuskie, utrzyma-
nie ich przejat rowniez rzad francuski. Przytocze kilka dowodow
o stosunku czechostowackiego politycznego kierownictwa do woj -
ska polskiego. W liscie, ktéry Polski Komitet Wojenny, na mocy
uchwaly swego zjazdu wystat 11 wrzesnia 1918 r. Filji Czst.
N. R. napisano: ,,Musimy donies$¢, ze na kazdym kroku spo-
tykaliSmy (przy tworzeniu wojska, uwaga autora) pomoc wszel-
kich organéw czst.,, za co wyrazamy tu podziekowanie* 3).
Jerzy Bandrowski w Kksigzce ,,Przez jasne wrota® 3) napisat: ,,Na
Syberji pracowaliSmy w wielkiej zgodzie z Czechami i dozna-
walismy od nich najserdeczniejszej pomocy, chociaz ich angazo-
wanie sie dla nas przeciw rosyjskiej opinji publicznej utrud-
niato i tak nieraz ciezkie stanowisko. | mieliSmy piekne wyniki
wspolnej pracy. Twierdze stanowczo, ze tylko dzieki ich pomocy
mogta na Syberji powstaé nasza dywizja“. W odczycie, ktory
odbyt sie w Pradze (wyszedt w druku pod nazwg ,Stosunek
czesko - polski podczas wojny“ 37, rzekt podobnie: ,co za$ do
dowodcdw czeskich na Syberji, wielka ich zastuga lezy w tem,
ze mimo niezmiernie ciezkiego potozenia i rozterek narodo-
wosciowych, wybuchajacych pomiedzy Polakami a Rosjanami
z powodu dawnych stosunkdéw politycznych, zawsze stali po stro-
nie polskiej*“.

H. Baginski w swojej pracy o V dywizji polskiej 3, gdzie
nie szczedzi ostrych stow Czechostowakom, konstatuje: ,Przez
caly ten czas (t. j. od powstania pierwszej formacji, az do prze-

rzy (Baginski, str. 560), jej stan liczebny przy poddaniu sie bolszewikom
(w styczniu 1920) ocenia R. Dyboski (Siedem lat w Rosji i na Syberji
Krakéw 1922. Na str. 142). na czternascie tysiecy (lecz do tej liczby dodat
widocznie nie tylko zoinierzy, lecz i wszystko, co sie z dywizjg ewakuowato).

3H-a) Baginski st. 547 i n.

3%-b) List Szipa w cyt. artykule na str. 67 i n.

3¥) Lwoéw 1920 na str. 250. Podobne zdania znalezliSmy w kilku miej-
scach w ksigzce ,Nie zwalczone sztandary“.

37) Praga 1924. Na str. 34.

39 Str. 536 i n.

22



jecia wojska przez Francuzow, uw. aut.) Czesi zgodnie z umowa
zaopatrywali nasze oddziaty“. Jednoczes$nie mowi: ,W ciggu
werbowania odczuwat sie ogromny brak pieniedzy, broni i umun-
durowania, gdyz zaopatrywanie wojska odbywato sie nieprawi-
ditowo i jedynym Zzrodiem byta intendentura czeska“ 3. Azeby
obraz byt pelny i Scisty, trzeba cho¢ w kilku stowach powie-
dzieé, jakie byty stosunki na terytorjach wyswobodzonych od
bolszewikéw, jak bardzo ciezko byto zdoby¢ umundurowanie
dla wojska, bron i amunicje (z poczatku gtdwnym dostawcg broni
i amunicji byt nieprzyjacield). Z jakiemi trudnosciami zdoby-
wato sie $rodki finansowe. Przyznat to Polski Komitet Wojenny
we wspomnianym juz liscie do Filji Czst. N. R.: ,,Wielka uwage
poswiecaliSmy sprawie zaopatrywania naszych oddziatéw... Po-
niewaz widzimy, ze w tym kierunku natrafia sie na wielkie trud-
nosci, wynikajace... z braku odpowiedniego materjatu, postano-
wilisSmy wytezy¢ sity, azeby pracujac na swoja reke i uzywajac
pomocy polskich przemystowcow, zabezpieczy¢ sobie wiasng do-
stawe*” 41), Takg samopomoc zorganizowali Czechostowacy za-
raz na poczatku 4la). Zreszta trudnosci zaprowiantowania u Po-
lakéw nie zmniejszyty sie i za czaséw francuskiej intendentury.
Pisze o tem kilka cierpkich zdan Bandrowski w pierwszym roz-
dziale ksigzki ,Przez jasne wrota“ 4). Przyznaje i Baginski:
Dowodztwo generata Janina nie zdotato zaopatrzyé V dywizji
we wszystko; gdyz wedtug raportu z dnia 25 kwietnia i 1 maja
1919 r. ,uzbrojenie i umundurowanie nie byto jeszcze zupetne
mimo ciggtego upominania sie“ 43. (Do tego nalezy dodac, ze
od stycznia 1919, gdy Francuzi przejeli wojsko polskie, do po-
poczatku maja 1919 przybyto 2000 zotnierzy).

Moznaby przytoczy¢ jeszcze dwie przyczyny brakéw
w zaopatrywaniu podczas intendentury czechostowackiej. Ma-
jor Czuma nie przyznawat si¢, ilu ma zoinierzy, podawat ich
mniejszg liczbe; ,ilo$¢ wojska w obozie zamiast wzrasta¢ zmniej-

39) Str. 554/4.

40) Baginski str. 550 jako wynik pobytu 1. putku na froncie zaznacza
takze to, ze ,dywizja zostata czeSciowo zaopatrzona zdobytym uzbrojeniem
i umundurowaniem".

4) Patrz cyt. artyk. Szipa, str. 69.

4-a) | bez pomocy czeskostowackich przemystowcéw — na Syberji
nie byto ich.

42) Patrz 10 i n. Patrz takze ,Niezwalczone Sztandary str. 338 i n.

43) Patrz. 561.
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szata sie co dzien“ 44). Naturalnie tylko na papierze — przyczyna
byta widocznie obawa, zeby mu dowddztwo nie brato Zzohnie-
rzy na front. Pomimo to przyjat Czuma zasade neutralnosci
w walce z bolszewikami 44) ; nie chciat posyta¢ swych zotnierzy
na front, a jeden z podwiladnych oficeréw powiedziat to otwar-
cied), oczywista, ze w pierwszym rzedzie starano sie¢ o pro-
wianty dla wojska, ktére byto na froncie, lub tam odchodzito.

Fr. Szip, ktéry byt wodwczas kierownikiem finansowego
oddziatu Filji Czst. N. R. podat nastepujgce cyfry w rubryce
zaopatrywania polskiego wojska przez Czechostow. na Syberji
(w frankach francuskich): gotéwka 1.505.800 — umundurowa-
nie i uzbrojenie 5.054.500 — zywnos$¢ 6,500.000 — kupno koni
427.300— koszta ewakuacji i t. p. 739.000 — razem 14.226.600;
i dodat: trzeba wzig¢ pod uwage przy przerachowaniu 6wczesng
prawie trzykrotng warto$¢ franka. (Artykut ten pisat na wiosne
1925 przyp. aut.) i ciezkie warunki, w jakich udzielilismy tej
pomocy 4.

Zmiane w stosunku organizacyjnym wojska polskiego
do czechostowackiego, ttumaczy Bandrowski rozkazem Francu-
z6w. Putkownik francuski, szef misji we Witadywostoku 47) rzekt,
ze: wojsko polskie musi zerwac stosunki z Czechami, a gene-
rat francuski Paris stanowczo oznajmit, ze z rozkazu generata
Hallera dowddztwo nad wojskiem polskiem obejmuje generat
Janin i nawet mowy by¢ nie moze o jakim$ zwigzku z Czechami.
Nie pytajac nikogo o pozwolenie, ogtosit to samo w sztabie Cze-
chom i tym sposobem odrazu sprawe zatatwitdd. W odczycie
praskim moéwit o tem B. jeszcze szerzej : ,Przygotowywalismy na
obczyznie nowe porozumienie Czesko - Polskie i nowe formy
czesko-polskiego wspétzycia. Kto wywr6cit i zniszczyt te pra-
ce? Sprzymierzeniec, ale cudzoziemiec, ktdry zjawit sie pewnego
dnia — i zabronit zy¢ w zgodzie" 49. Jednocze$nie ze zmiang
organizacji nastawata w obu wojskach jeszcze inna zmiana. Ban-
drowski opowiada, jak major Czuma (dawny oficer polski, le-

44) ,Niezwalczone sztandary“.

4-a) Tamze.

46) Tamze.

46) W cyt. artyk. na str. 70.

4r) ,Niezwalczone sztandary“ na str. 342.
48) Tamze na str. 349.

49) Patrz uw. 37.
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gjonista z Austr. Wegier, przyp. aut.}, przybyt peten pogardy
dla Czechostowakdw: cokolwiek-by méwit, myslat tylko o tem,
ze ,pokaze Czechom, tylko dojdzie do sit* ). Jeszcze gorzej
odnosili sie do Czechostow. ci oficerowie V dywizji, ktoérzy
przedtem stuzyli w armji rosyjskiej. Byto ich w V dywizji duzo
i przewaznie na stanowiskach kierowniczych. Nie mogli oni za-
pomnie¢, ze Czesi niedawno byli niewolnikami Rosjan (a zatem
takze ich jako rosyjskich oficeréw), i réwniez ciezko im byto, jak
i rosyjskim oficerom w armji syberyjskiej znies¢ nad sobg do-
wédztwo miodych, nie wyksztatconych fachowo, oficeréw czecho-
stowackich. Oficerowie polscy takze w stosunku do rzadu admira-
ta Kotczak, podzielali w zasadzie poglady swych bytych kolegow,
stuzacych w armji Kotczaka, i nie kryli sie z tem. Byt to jeszcze
jeden powod nieprzyjazni do wojska czst., ktére od poczatku za-
jeto wobec Koitczaka stanowisko nieprzychylne. ,Oficerowie
postani przez Hallera, nie znali stosunkéw, nie zdotali sie zor-
jentowac nie tylko w sprawach rosyjskich, ale i w sprawach swych
wiasnych ludzi, ktorzy juz w Rosji spedzili kilka lat; dlatego
czekali na Francuzow, nie dowierzajgc Czechom i nie umiejac
nawiaza¢ z nimi blizszych stosunkéw. Oficerowie austrjaccy,
ktérzy do ostatniej chwili siedzieli w obozach jercéw i zgtosili
sie w ostatniej chwili, roscili rozmaite pretensje i nie mieli po-
jecia o tem, co sie dziato przedtem, co zaszto w Swiecie i czego
moga oczekiwac. Francuzéw nie znali, a Czechéw nienawidzili.
Wreszcie oficerowie rosyjscy, przewaznie sztabowi, lekcewazyli
legjonistéw i oficerow austrjackich, Czechom niedowierzali
i w glebi duszy pragneli wspotzycia z Rosjanami, cieszac sie
razem z nimi zwalczaniem bolszewikow i gotowi do walki bodaj
i pod sztandarami cara3¥).

Roman Dybowski dobrze okre$la ten réznorodny stosunek
do Kotczaka, ale moze zabardzo podresla okoliczno$¢ znaczenia
szerszego ogolnonarodowego: giteboka roznorodnos¢ charakte-
réw, gtucha nieche¢ pomiedzy Polakami i Czechami w niewoli,
wyptywajacg ze skrajnego rusofilstwa Czechéw, wreszcie echa
niezgody w Europie o Slask, i jakoby wéciekta kampanja prze-

%) ,Niezwalczony sztandary" rozdziat XII str. 262.

%-a) ,Niezwalczone sztandary". Liczne dokumenty o tem w rapor-
tach czechostowackiego atasze przy sztabie V dywizji kap. Sedmika i czst
konsul w Nowocikotajewsku Dr. Glosa (w Archiwum legii).
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ciwpolskg, prowadzong przez prase Czeska na Syberjisl). Prze-
ciwpolskiej kampanji w prasie czeskiej nie byto; gdy przyszia
wiadomos¢ o plebiscycie w Cieszynskiem, zjawito sie kilka arty-
kutéw w ,Dzienniku Czechostowackim®, ttumaczacych te kwe-
stje i wyjasniajacych stanowisko wojska czst. Zareagowano
w nich takze na artykuly sybirskiego ,Gtosu Polskiego®, ,Zot-
nierza polskiego® i innych 5la). Raczej, mysle, ze miat racje Ban-
drowski, gdy w cytowanym juz odczycie mowit: ,Biorgc czyn-
ny udziat w organizacji dywizji polskiej na Syberji, miatem do
czynienia z tysigcami Polakéw i moge $miato powiedzie¢, ze pro-
Sci zotnierze, wszystko jedno skad pochodzili, nie tylko nie zy-
wili nienawisci do Czechdw, ale przeciwnie wierzyli im i szano-
wali ich... To samo moge powiedzie¢ o zotnierzu czeskim, ktory
zyt z naszym zotnierzem w bardzo dobrych stosunkach. Z obu
stron grzeszyta inteligencja“ 5). Sam jednak zarzut ten ograni-
cza, gdy dalej w drugim artykule stwierdza, ze dowddcy czst. na
Syberji zawsze stali po stronie polskie;j.

Moze wyktad ten dobrze dopetni mate osobiste wspomnienia
autora tego artykutu, ktéry w 1918 r. byt cztonkiem Filji Czst.
N. R., a wr. 1919 po likwidacji Filji, naczelnikiem informacyjno-
oswiatowego wydziatu wojska czechostow. na Syberji, W 1918
w listopadzie, zastepujac wypadkowo sekretarza Filji, zreda-
gowat i podpisat powinszowanie dla putku Tad. Kosciuszki po
zwyciestwie na froncie ufimskim. W krétece po tem uchwalono
w Filji ofiarowaé¢ putkowi temu sztandar, ktory na przysztoscé
bytby Swiadkiem wspdlnych walk i ofiar, oraz symbolem wspél-
nej pracy dwuch najblizszych sobie narodéw stowianskich. Po
pewnym czasie sztandar byt gotowy. Tymczasem stosunki w do-
wodztwie V dywizji utozyly sie tak, ze sztandar z rak czechost.
nie bytby mile witany. Nigdy tez nie zostat oddany.

v.

Od drugiej potowy 1919 r. wojsko czechstow. i polskie
rozwijato sie réwnoczesnie, bez blizszej stycznosci. Armja czst.

51) W cyt. ksigzce, na etr. 113.

5l-a) Fr. Prz.: Spor czesko -polsky (n. 477 i n) K. O Tieszinsko
(n. 484 i n)) Pol.: Plebiscit na Tieszinsko (n. 486) K.: Polemika o Tieszinsko
(n. 509).

5) Patrz 33/4 O przyjacielskim stosunku polskich zotnierzy do Cze-
chostowakéw takze w wyzej przytoczonych raportach w uwadze 50-a.
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opuszczata wowczas front uralski, przydzielona przez gtéwne
dowddztwo sojusznicze do ochrony sSrodkowej czesci linji sy-
beryjskiej. Dopetnione nowo sformowanemi putkami, zostato woj-
sko czst. zamienione w armje, skladajacg sie z trzech dywizyj
i artylerji lekkiej i ciezkiej, dwdch putkow kawalerji, oddzia-
téw specjalnych i odpowiednich zaktadow i stuzby. Przekazano
mu rozlegta przestrzen od Nowomikotajewska az po Irkuck
(z kilku rozgatezieniami, miedzy niemi Attajskg i Semipota-
tyniska). Procz tego jeden putk zastrzymano w Omsku, siedzibie
generata Janina. WKkrotce sie pokazato, iz pobyt na magistrali
nie bedzie dla wojska czst. okresem odpoczynku, ktérego po
kilkumiesiecznych nieustannych walkach z bolszewikami ko-
niecznie potrzebowato. Bandy powstaficow z tajgi Sybirskiej,
ciggle zagrazaty dostawom i psuty linje, tak, ze dowddztwo cze-
chostowackie zmuszone byto przedsiewzig¢ przeciwko nim —
gtdwnie w maju i czerwcu 1919 r. — kilka wypraw w giab tajgi,
zeby zniszczy¢ gtdwne Srodowiska partyzanckie i ogniska po-
wstania. Z polskiej dywizji na razie | putk petnit stuzbe strazni-
czg na linji w okolicach Czelabiriska. Od maja 1919 r. przydzie-
lono dywizje na odcinek S$rodkowo - syberyjskiej kolei, od No-
womikotajewska na zachéd do Tatarskiej i na linji bocznej do
Stawnogrodu. Po6zZniej musiata i ona robi¢ wyprawy przeciwko
powstaricom, gtdéwnie w kierunku potudniowym od Stawogrodu
i Semipalatynska.

Wojsko czst. i polskie miato nietylko wspélny front, lecz
i jednego gtdwnego dowddce. Byt nim generat francuski M. Ja-
nin, ktéry przyjechat na Syberje w listopadzie 1918 r. z pod-
wojng funkcja: jako gtdwny dowddca armji czechostowackiej
za granicg (po za Sybirem byta brygada we Francji i dywizja
we Wioszech) i jako naczelnik misji francuskiej na Syberji.
Wedle rozkazu gen. Hallera poddata sie pod jego rozkazy V-ta
dywizja polska. Na podstawie ugody przedstawicieli sojuszni-
kéw, podlegaly mu wszystkie oddziaty sprzymierzone z Za-
chodniej Syberji (byt tam oddziat rumunski, jugostowianski,
totewski, wszystkie trzy uformowane pod dowddztwem Czecho-
stowakdw i z ich pomocg, oddziat angielski i wioski). Stanowisko
jego byto bardzo trudne — ze wzgledu na skomplikowang wia-
dze i podwiadnosé: gtdbwnemu dowoddztwu sojuszniczemu, rzg-
dowi republiki francuskiej, rzadowi republiki czechostowackiej
i t d. Précz tego musiat dba¢ o zainteresowania réznych panstw
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sprzymierzonych, ktére na Syberji bardzo sie krzyzowaty. Naj-
wazniejsze jednak byto to, ze dyrektywy, ktore dostawat z Eu-
ropy, byly sprzeczne z ideologjg podwiadnych mu zotnierzy:
dowddztwo gtéwne panstw sprzymierzonych wskazywato woj-
sku zosta¢ na Syberji i podtrzymywac¢ wiadze i armje Kotcza-
ka — poglady wojsk czechostow. i polskich okreslit sam Janin
w czerwcu 1919 r., mdéwiac zargonem zoinierskim: ,,Do luftu
z Syberjg33).

Wyptyneto to oczywiscie z ich stanowiska, w jakiem zna-
lezli sie pod koniec wojny w nowowytworzonych stosunkach
europejskich. Oba wojska formowano do walki dla odzyskania
niezaleznosci panstwa — oba narody dopiety celu; w $rod-
kowej Europie powstata Republika Czechostowacka i Rzeczpos-
polita Polska. A jednak oba wojska byty zmuszone pozostaé
w obcych krajach, tysigce kilometréw oddalonych od Ojczyzny
i cierpie i walczy¢ w interesie rzadu, ktory po przewrocie Kot-
czaka (w list. 1918), byt im obcy, obojetny, ba nawet wrogi.
Whprawdzie wojsko popierato w ten sposob stanowisko przed-
stawicieli swego narodu na konferencji pokojowej, pomagato
do ostabienia rzadu sowieckiego, ktéry nietylko oddalat wy-
teskniony pokdj w Europie i na catym Swiecie, ale przeciwnie
zagrazat wojng mtodym panstwom. Zotnierze uswiadomili sobie
szybko, ze wiecej i lepiej pomogliby swemu narodowi, gdyby
byli w kraju i ze na Syberji stuzg przedewszystkiem cudzym
interesom. Wynikt wiec wstret do stuzby zatruwanej i wyczerpu-
jacej przez niecheé do sprzymierzonych, ktorzy zamiast wojska
przysytali na Syberje misje i wysokich Komisarzy (i komisarzy
handlowych), niewiara w wiasne dowddztwo.

Ciggty pobyt pomiedzy obywatelami rosyjskiemi w sto-
sunkach zasadniczo pokojowych, umozliwiat wptyw Srodowiska
rosyjskiego na czechostow. i polskich zoinierzy i w kierun-
ku politycznym. W wojsku czechostow. znajdowaly echo
ideee demokratyczne i socjalistyczne; dlatego sympatycznie
przyjeto przewr6t przeciw - kotczakowski, przeprowadzony
w grudniu 1919 ar. w $rodkowej Syberji, pod firma Polityczne-
go Centrum (koalicja socjalistyczna, bez bolszewikéw). Byta tam
widocznie i agitacja bolszewicka — przy odjezdzie wojska z Ir-
kucka, zostata tam mata gromadka zoinierzy i wstgpita do czer-

) Syberja do botéw! Zabi¢ jg! Pismo ,Na straz“ N. 3 z 29 czerwca
1919 r.
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wonej armji — byly, zwiaszcza w pdzniejszych miesigcach, po-
jedyncze wypadki stosunkéw pomiedzy zotnierzami czst. a p6thol-
szewickiemi partyzantami z tajgi. Jednak agitacji bolszewickiej
zoknierze czechostowaccy skutecznie sie opierali, majac w pa-
mieci przykre wypadki z 1918 r. Dybowski przypuszcza pod-
ziemng prace bolszewikdéw w V dywizji5). ,Faktem jest, ze ich
wywiadowcy i agitatorzy byli w szeregach naszego wojska...
podczas pobytu dywizji w Nowomikotajewsku Kilkakrotnie... roz-
strzelano zotnierzy za udziat w tajnych organizacjach bolszewic-
kich“. Publicysta holenderski, Ludowic R. Grondijs, ktory byt
w Nowomikotajewsku we wrzesniu 1919 r., opowiada 3) o spisku
bolszewickim ktéry — podobno z pomocg pewnych zoinierzy
polskich — chciat opanowa¢ miasto, ale spisek odkryto. Silnie
zbolszewizowane — podtug Dyboskiego — byty te putki, w kt6-
rych byt znaczny procent dawnych zotnierzy z rosyjskiej armiji.
Najbardziej przesigkniety duchem bolszewickim byt bataljon
litewski, sformowany przy dywizji, ktéry w jesieni 1919 r. majac
sobie powierzony wazny odcinek kolei barnaulsko - semipalatyn-
skiej, zabit czes¢ swych oficerdw, innych zwiagzat i uprowadzit
do partyzantéw. Agitacja bolszewicka dziatata na Polakow
bardziej jeszcze posrednio: mdéwiono o bliskiem zawarciu pokoju
pomiedzy rzadem sowieckim a Polska, a zatem o mozliwosci po-
wrotu do kraju przez zachéd, opowiadano, ze na wchodzie bedg
oddani w stuzbe Semionowa, lub innego generata%). ,,Wobec
tego trudno sie dziwi¢, ze gdy dywizja znalazta sie w krytycz-
nem potozeniu, wiekszo$¢ zotnierzy patrzyta sie spokojnie na
mozliwos$¢ nowego zajecia bolszewickiego i bez oporu sktadata
bron“— pisze Dyboski5).

Rozterki wewnetrzne, wynikajgce z potozenia obu wojsk
na Syberji i z politycznych wplywoéw rosyjskiego (a moze ro-
syjsko - polskiego) $srodowiska, byty w pewnem znaczeniu zwiek-
szane jeszcze usitowaniami wprowadzenia do wojska nowego po-
rzgdku — zaleznie od zmiany organizacji rewolucyjnej na repu-

5) W cyt. ksigzce na str. 119 i n.

%) W ksigzce ,La guerre en Russie et en Sibérie“ Paris 1922, str
397 i n.

5%) Dybowski zaznacza (na str. 122), ze .zresztg doprawdy bytly juz
w tym kierunku zrobione kroki péturzedowe*.

57) Na str. 121. Wiekszo$¢ z nich juz przedtem byta w niewoli u bol-
szewikow (gdy w jesieni 1917 r. po bolszewickim przewrocie przejeli bol-
szewicy administracje obozéw jencéw).
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blikariska i z poddaniem sie pod rozkazy gtdownego dowddztwa
francuskiego. Rada Narodowa Czst. zamienitfa sie na Czcst. S. R.;
zlikwidowano tez jej Filje w Rosji, a jednocze$nie zniesiono
sejm czechostowackiego wojska i komitety putkowe. Cztonkowie
likwidowanych instytucyj podburzali op6r zotnierzy przeciwko
pobytowi i walczeniu na Syberji i podniecali ich tesknote po-
wrotu do kraju. Sprowadzili ciezki kryzys, na ktoéry zanosito sie
juz od pazdziernika 1918 r. W pierwszej potowie 1919 r. byto
kilka wypadkéw gromadnego odmdwienia postuszenstwa, zda-
rzyta sie proba buntu, nalezato rozbroi¢ kilka kompanji, lecz
zatatwiono wszystko stosunkowo gtadko. W wojsku polskiem
najpierw — po przyjezdzie majora Czumy — odsunieto we-
whnetrzny porzadek czst. (w pierwszych polskich oddziatach na
Powotzu zaprowadzono, za przykladem czechostow. wojska,
wzajemne tykanie sie i nazywanie bratem i pomiedzy oficerami
i zotnierzami3®), a zastapiono go zwyczajami przejetemi gidwnie
od galicyjskich legjonistow ), i przepetnionemi duchem bytych
oficerdw armji carskiej 6). Przetom ten byt czasem trudny i wy-
wotywat przykre sceny@l). Przedstawicielem politycznym woj-
ska polskiego na Syberji byt, jak wspomniano w poprzednim ar-
tykule, Polski Komitet Wojenny. Francuzi wnet wystapili prze-
ciw niemu:; ogtosili go za bolszewicki 6). Rowniez dowo6dztwo dy-
wizji starato sie o zerwanie z nim. W sierpniu 1919 r. uznano go
za obalony, a cztonkdéw jego, ktérzy nie wstapili do wojska — za
dezerteréw. Komitet nie podporzadkowat sie i wiodt walke ze
sztabem generalnym w tygodniku swym ,,Gtos Polski“, gdzie
ostro krytykowat stosunki w dywizji. Dowddztwo V dywizji za-
czeto wydawaé wiasne pismo ,Zotnierz Polski“ 63. Te trudnosci

5 ,Niezwalczone sztandary“ str. 252. O czechostowackiej tradycji
braterskiej wyraza sie zyczliwie nawet Baginski na str. 564.

59) Baginski str. 568.

60) Dybowski str. 119, ,Niezwalczone Sztandary“ str. Takze w rapor-
tach (patrz uwaga 50-a).

6l) ,Niezwalczone sztandary“.

62 Tamze.

63 Dybowski str. 113 i n. D., ktéry wstapit do wojska polskiego
z obozu jencéw (w Chabarowsku) bardzo pézno, dopiero w potowie 1919 r.
i po dilugiem =zastanawianiu sie i pod moralng presja krytykuje prace Ko-
mitetu zbyt odmownie (sam byt przeciwnikiem tworzenia wojska polskiego
na Syberji i dlatego nie ceni zastug Komitetu o stworzeniu wojska). Prze-
ciwko niemu Bandrowski w przedmowie do ,Niezwalczonych Sztandarow*
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wewnetrzne i niezgody byty przyczyng, ze rozbrojono i rozpusz-
czono 4 putk 6.

Oprécz Polskiego Komitetu Wojennego byty wéweczas na
Syberji i inne organizacje polskie, ktére miaty pretensje do re-
prezentowania swego narodu, i ktore chciaty tworzy¢ rzad polski
na Syberji. Najwiekszy autorytet zdobyt sobie Polski Komitet
Narodowy w Charbinie, potepiajacy stanowczo dziatalno$é P. K.
W. Na razie byt on nawet przeciwny tworzeniu polskiego wojska
naSyberji) (co objawit w otwartym liscie). Wedtug Bandrow-
skiego, Komitet charbinski bylo to znakomicie zorganizowane to-
warzystwo akcyjne, sktadajgce sie z rozmaitych prezeséw, dyrek-
toréw i prezydentdw, ludzi bogatych, znanych, zajmujgcych wy-
sokie stanowiska i wptywem swym siegajacych az do zachodniej
Syberji". Wiekszos¢ ich byla zdania, ze tryumfem sprawy pol-
skiej bedzie zadowolenie ich ambicyj osobistych"). Podobnie
charakteryzuje ich Dyboski6). Komitet charbinski zdobyt pet-
nomocnictwa od Komitetu Narodowego w Paryzu. | na swdj spo-
sob popierat kierunek kotczakowski w prowadzeniu V dywizji.
Czechostowacy takiej niezgody nie mieli na Syberji. R. Dybo-
ski@®) zwraca uwage na inne jeszcze okolicznosci, ktére podry-
waly site wewnetrzng V dywizji. Byto to pijanstwo; jedni odda-
wali sie jemu z rozpaczy, inni pod wptywem S$rodowiska rosyj-
skiego. Temu ztu oddawali sie przedewszystkiem oficerowie i to
najlepsi w boju. Nastepnie stosunki z kobietami i liczne, bardzo
dziwne matzenistwa, zwitaszcza u oficerdw. Obie te plagi byly
dos¢ rozpowszechnione i w wojsku czechostowackiem. Do wzro-
stu obojetnosci miedzy zotnierzami polskimi (Dyboski uzywa tu
silnych stow: apatja, letarg) przyczyniat sie bardzo brak jakiej-
kolwiek wiadomosci z kraju i brak namacalnych dowodéw, ze
panstwo polskie dba o nich. Z Warszawy dtugo nie przycho-
dzity zadne wiadomosci urzedowe, od dowoddztwa Hallera we
Francji tylko rozkazy o czysto formalnym charakterze, opoz-
nione i bez znaczenia. Lecz, co dla zotnierza bylo najwazniejsze,
ustata wszelka osobista korespondencja z kraju — jako jency
otrzymywali listy za posrednictwem Czerwonego Krzyza, czasem

&) Baginski str. 557 i 567,

&) ,Niezwalczone Sztandary“.
66) Tamze.

6T) Na str. 114 i in.

68 Na str. 126 i n.



i zapomogi, a teraz nic. ,Z zazdro$cig patrzyliSmy na Czechow",
moéwi D.89), ktérych w statym kontakcie z krajem utrzymywata
doskonale zorganizowana i sprawnie funkcjonujgca potowa pocz-
ta". Tutaj jednak troche sie myli. Poczta potowa, kéra zreszta by-
ta do dyspozycji i dla wojska polskiego (nazwa jej brzmiata ,po-
czta potowa czechost. i sprzymierzonych wojsk w Rosji" 1), byta
urzadzona dla dostawy pocztowej w Rosji (od Wolgi do Oceanu
Spokojnego); co sie tyczy korespondencji z kraju, w wojsku
czst. byty te same trudnosci — pierwsza posytka pocztowa z oj-
czyzny przyszta, mysle, ze dopiero w potowie lata 1919 r. razem
z pierwszym transportem ksigzek dla armji (obie bardzo niedbale
zapakowane, tak, ze cze$¢ zgineta w drodze). D. przypisuje wine
dowodztwu dywizji, zwtaszcza wyzszym oficerom, ktorzy przed-
tem stuzyli w armji rosyjskiej — a wiec z Polskg zadnego zwigz-
ku nie mieli i nie rozumieli tesknoty zotnierzy do kraju. W woj-
sku czechostow. catg wing zwalano na urzedy w ojczyZnie. Trze-
ba jednak przyzna¢, ze republika Czechostowacka dbata o swych
zotnierzy na Syberji, troche lepiej niz Polska. Przedewszystkiem
W nastepnem miesigcu po oswobodzeniu przyjechat na Sybir
czechostow. minister wojny (generat Stefanik) razem z gtow-
nym dowaodcg czst. sity zbrojnej, przystani przez rzad Czechosto-
wacki z Pragi (i z Paryza, gdzie jako delegaci na Konferencji
pokojowej przebywali: prezes gabinetu i minister spraw zagra-
nicznych). Przychodzity czasem wiadomosci telegraficzne i roz-
kazy nietylko dla dowodztwa, ale i dla wojska (p6zniej informa-
cje takie otrzymywano prawidtowo od czst. legacji w Waszyng-
tonie i w Tokio). Na poczatku maja 1919 oznajmiono, iz wyjedzie
na Syberje poselstwo rzadu Cz. S. R., na czele kt6rego stanie po-
pularny literat. W sierpniu 1919 poselstwo przyjechato, potem
zaczeta przychodzi¢ dos¢ prawidtowo, takze i prywatna poczta.
W styczniu 1920 przyjechata wojskowa misja i t. p.; minister
Sztefanik przeprowadzit odwotanie putku czechostow. z frontu
na linje kolejowa i zarzadzit stopniowy odjazd inwalidéw, cho-
rych i starszych zoinierzy do kraju. W potowie grudnia 1919,
odjechata z Wiadywostoku pierwsza jednostka bojowa czecho-
stowacka, a w ciagu roku 1919 wyprawiono 13 takich transpor-

69) Na str. 120. Patrz tez Baginski str. 262: ,Niezwalczone Sztandary".

T0) Patrz broszure ,Polni poszta czeskoslovenskych a spojeneckych
vojsk na Rusi a jeji posztovni znamky“, ktérg napisat Ant. Norotni, byty
naczelnik tego urzedu. Wydane w Bernie 1923 r.
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tow, ktore odwiozty przeszto 14000 ochotnikéw). Zotnierze wi-
dzieli, ze ewakuacja do kraju, chociaz pomatu, lecz jednak sie
odbywa. A zresztg zotnierze wiedzieli, ze prezydentem Cz. S. R.
jest ich wddz, ktérego nazywali ojczulkiem, gdy w roku 1917
przebywat pomiedzy nimi na Ukrainie i wierzyli, ze o nich mysli
i stara sie o ich powrét.

Te wiec — a moze jeszcze inne Ab) — szkodliwe, ba zgubne
wptywy odziatywaty na oba wojska jednakowo, lecz oddziaty-
waly inaczej, dlatego, ze sktad tych wojsk, ich charakter, ich tra-
dycje byty rézne. Wojsko czechostow. sktadato sie wytacznie
z ochotnikéw, ktorzy prawie wszyscy przyszli do Rosji, jako
jency austrjacko-wegierscy, i predzej czy pozniej zdecydowali
sie na wstapienie do owej rewolucyjnej armji. Co prawda 10000
zgtosito sie ich dopiero na Syberji, cze$¢ moze z obawy mobili-
zacji do robot, ale i ci zyli kilka lat pod wptywem czeskostowac-
kiej propagandy rewolucyjnej, i stosunkowo predko i tatwo zleli
sie z resztg wojska. U Polakéw propagandy rewolucyjnej przed-
tem nie byto; pierwsze préby w tym kierunku zaczely sie, jak
widzieliSmy, dopiero na poczatku 1918 r. Wojsko ich powsta-
wato najpierw tylko z rosyjskich poddanych, po rewolucji, Pola-
kéw w armji rosyjskiej. Po wystgpieniu Czechostowakdéw prze-
ciwko bolszewikom, wojskowe formacje polskie, oparty sie
w pierwszym rzedzie na jeficach. Baginski7l) dowodzi, ze
w V dywizji byto 90% zoinierzy i 70% oficerow z bytej armji
austro-wegierskiej (trzeba tez doda¢ i niemieckiej, dop. aut.).
Miedzy niemi znajdowato sie duzo zywiotu ideowego, duzo takich,
ktorzy szli do wojska dobrowolnie z patrjotyzmu narodowego.
Ale w konhcu grudnia 1918 ogtoszono mobilizacje wszystkich jeh-
cow polskich, w ktérych roczniki mtodsze byty wcielone do od-
dziatéw linjowych, starsi za$ do stuzby pozafrontowej 7). Mobi-
lizacje taka przeprowadzono czesciowo juz wczesniej 73. Gtowng

T-a) Dr. R. Rasze: Ewakuace. W Pradze 1923.

T-b) Zwtaszcza trzebaby byto rozwazyé zdrowotny stan zoinierzy
J. Skacel w ksigzce: ,Czs. armada w Rusku a Kolczak” (Praga 1926) na
str. 196 i n. drukuje doniesienie naczelnika wydziatu lekarskiej stuzby
czst. wojska generatowi Janinowi z 24 czerwca 1919; zaraz w pierwszym
zdaniu moéwi, ze ,catkowity stan zdrowotnoséci czst. wojska w Rosji jest
niepocieszajacy”.

7)) Str. 568.

72 Baginski str. 554. Patrz i Dybowski str. 108.

7 ,Niezwalczone sztandary”.



cze$¢ wojska pozyskanego w ten sposdb, charakteryzowata wspo-
mniana juz obojetnos¢, wypielegnowana ditugoletnim pobytem
w niewoli i wiecznie zwodzacg nadziejg powrotu do kraju. Tem
bardziej, ze nie bylo tu owego poprzedzajgcego wychowania re-
wolucyjnego, ktére u Czechostowakdw, chociaz w czesci odpe-
dzata tesknote do ojczyzny. Dlatego w V dywizji najlepszy byt
I putk zformowany jeszcze na Powotzu. Miat on swojg wojskowa
przeszto$¢ z walk na Uralu. Zreszta polska dywizja byta woj-
skiem miodem, ktérego bojowa tradycja tworzyta sie w walce
partyzanckiej na Syberji (ze szkodliwemi nastepstwami dla kar-
nosci i moralnosci wojska) 7). Czechostowackie putki wywodzity
swa tradycje ze stawnych wywiadéw Czeskiej Druzyny, a na-
stepnie brygady Czst. miaty w przesztosci stawne zwyciestwo nad
dywizjami austro - wegierskiemi koto Zborowa, nad dywizjami
niemieckiemi koto Bachmacza, zwycieskie walki z sowietami,
podczas ktorych zajety terytorja od Wolgi do Oceanu Spo-
kojnego.

Tym zkym wptywom dowoddztwo polskie starato sie prze-
ciwdziata¢ oswiatg, ktorg w pdzniejszym czasie kierowat dr. Ro-
man Dyboski, profesor uniwersytetu krakowskiego, autor ksigzki
czesto cytowanej w tej broszurze. Dziatalno$¢ oSwiatowa 7) pis-
mo zotnierskie ,Zotnierz Polski", Teatr Zotnierza Polskiego, Klu-
by zotnierskie, kursy dla analfabetéw, odczyty (gtéwnie dla ofice-
réw) . Skarzyt sie on, ze dziatalno$¢ ta natrafita na brak zrozumie-
nia u dowoddztwa i brak zainteresowania u stuchaczy (zotnierzy
i oficerow), W wojsku czst. dziatalno$¢ oswiatowa miata dawng
i dobrg tradycje, byta szeroko rozgateziona, znajdowala silne
echo miedzy zoinierzami, prowadzona byta zwykle przez nich
samych, ich organy, miata wiec daleko wieksze znaczenie w wal-
ce z obojetnoscia, upadkiem, demoralizacja.

A nakoniec: polskie wojsko nie byto w swoim skfadzie tak
jednolite, jak czechostow. Przytocze tu stowa R. Dyboskiego 7):
»,Obok jencéw drugag czes¢ tworzyli gtéwnie zdemobilizowani
polscy zotnierze z armji rosyjskiej, zwitaszcza oficerowie, pozba-
wieni, wskutek przewrotu, ziemi pod nogami. W interesie tych lu-
dzi lezato, jako najblizszy cel, powalenie rzagddéw sowietow; wielu
z nich nie tesknito do kraju, bo byli wychowani w Rosji i spedzili

7) Dyboski, str. 124 i n.
7) Na str. 120 i n.
7 Na str. 108 i n. Takze w doniesieniach (patrz uwage 50).



zycie w stuzbie cara. Niektorzy z nich wcale nie widzieli Polski,
a z Rosjg, lub nawet z Syberjag taczyty ich wezty rodzinne, ma-
jatkowe i zysk catego zycia. Wskutek tego w tonie wojsk pol-
skich wzrosta rozmaito$¢ pojeé, ktére byly najprawdziwszg
przyczyna naszej zguby“. Dawni jericy nazywali rosyjskich Po-
lakow ,,czubarykami“, a tamci znéw wotali na nich ,,Austrjaki“,
lub ,Niemcy* (na ochotnikéw z poznanskiego). ,Patrzyli na siebie
nawzajem z nieposkromiong niechecig. Nawet do czarnosocin-
skiej prasy kotczakowskiej... dochodzito echo o niezgodach w dy-
wizji pomiedzy ,wostoczniki“, ktérzy chcieli przez wschéd odje-
cha¢ do kraju i zostawi¢ Rosje jej losowi i ,zapadniki“, ktorzy
pragneli na zachodzie wali¢ taranem w mur bolszewicki. Anta-
gonizm ten znajdowat wyraz w stanowiskach dwoch sztabow dy-
wizji: sztab dowddztwa wojsk na czele z putkownikiem Czuma,
dawnym oficerem wojsk legjonowych (z Galicji) podzielat w zu-
petnosci, z wielka czescig zotnierzy, ideologje panstwowo-polska
i tesknote powrotu do kraju, podczas, gdy sztab dywizji z putkow-
nikiem Rumszg, bylym oficerem armji rosyjskiej, usitowat uzy¢
wojsko polskie do walki z bolszewizmem wewnatrz Rosji. Sztab
dywizji miat przewage dzieki temu, iz najwyzsze urzedy wyko-
nawcze bylty w rekach jego zwolennikéw, i ze jego program,
byt programem rzadu Kotczaka i gtéwnego dowddztwa (fran-
cuskiego). Zastuga (czy wing) tego drugiego kierunku byto to,
iz na jesieni w 1919, gdy okazata sie konieczno$¢ jaknajszybszej
ewakuacji na wschéd, zamieszano wojsko polskie w ciezkie walki
ze wzrastajagcemi oddziatami na p6t bolszewickich partyzantow.

V.

Mowitem juz, ze dyrektywy, ktére gen. Janin otrzymywat
od gtbwnego dowddztwa sojuszniczego, réznity sie zasadniczo
z pogladami i pragnieniami wojsk czechostowackich i polskich.
W roku 1926 wydano w Pradze ksigzke Jedrzycha Skacela ,Ar-
mja czechostowacka w Rosji i Kotczak®. (Walka z bolszewikami
1918—1920) 7). Autor przytacza w niej liczne odisy korespon-
dencyj urzedowych pomiedzy dowddcg czechostowackiego woj-
ska a generatem Janinem (dostowne brzmienie depesz i pod.),
z ktorych widaé, ze dowddztwo czechostow. juz w lipcu 1919 zg-
dato rozpoczecia ewakuacji na wschdéd, i ze generat Janin stale

7 Na str. 213, 221. 229, 231. 240, 250, 254.
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odktadat pozwolenie. Mimo to czyniono pewne kroki dla jej
przyspieszenia. Przeprowadzono ewakuacje z terytorjum na za-
chod od Omska i czyniono przygotowania do wywiezienia war-
sztatbw z Omska na wschod. Nacisk na koniecznos$¢ pospiechu
powtarza sie w sierpniu i we wrzesniu. Dopiero w kohcu wrze$nia
daje gen. Janin przyzwolenie na powolng i stopniowg ewaku-
acje. Ale jeszcze 26 pazdziernika prosi dowodce wojska czecho-
stowackiego, zeby przedtuzyt pobyt swych oddziatdéw na linji
ahtajskiej 7 i dopiero 28 pazdziern. pozwala ,,da¢ czastkom czst.
armji znajdujgcym sie jeszsze w Omsku, nalezne rozkazy do
ewentualnej ewakuacji* 7). Ostatnia cze$¢ 6 putku odjechata
6 listopada (miasto wpadto w rece armji sowieckiej 15 listopa-
da). Z opowiadania o V dywizji w ksigzce Baginskiego dowiadu-
jemy sie, ze w kwestji ewakuacji nie byto odpowiednich dy-
rektyw ani od gen. Janina ani z kraju, ze generat Janin tylko
uspakajat, ze zakazat kategorycznie zaklada¢ skiady etapowe
i bazy intendentury na linji kolejowej do Wiadywostoku. Ze
przeciwnie kazat V dywizji przedsiewzigé wyprawe przeciwko
bolszewikom daleko w stepy—ze w ogoéle prowadzit w tym Kie-
runku dziwnie uspokajajagca polityked).

W pierwszym rozkazie do wojska czechostowackiego o po-
wszechnej ewakuacji (z dnia 28 wrze$nia 1919) 8) rozkazy-
wato sie réwniez: ,,Po zawarciu umowy z dowddztwem wojska
polskiego, przeda¢ ochrone odcinka Nowomikotajewsk - Tajga
polskiemu wojsku“, ale dowddca wojsk polskich odpo-
wiedziat: 8 ,, Do czasu ukonczenia operacji w rejonie Barnaut-
Semipalatynisk, na co potrzeba dwoch tygodni, wojsko polskie
nie moze przyjag¢ ochrony odcinka Nowomikotajewsk - Tajga“.
Dopiero 25 paZdziernika , przedstawiciel czechostowacki tele-
grafuje z Mikotajewska®): ,Putkownik Czuma mogtby wnet
obsadzi¢ linje kolejowa do Tajgi, ale czeka na odpowiedZ gene-
rata Janina, do ktdrego postat w tej sprawie oficerow"“. A 26

7 Skacel w cyt. ks. na str. 254,

7™ Skacel na str. 282.

8) Na srr. 572 i n. Baginski — w roéznicy od Skacela — nieprzytacza
$cistego brzmienia projektow, wskazéwek i rozkazéw: wogdle w drugiej;
cze$ci jego opowiadania o V dywizji czesto brak $cistej wiadomosci (np»
0 czasie.

8) Wydrukowany u Skacela na str. 202/3.

&) Tamze na str. 253.

8) Tamze na str. 254.
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pazdziernika gen. Janin oznajmia, ze na linji attajskiej po nieu-
danej operacji Rosjan i Polakow przygotowuje sie na nowg ope-
racje i prosi sie o0 zatrzymanie tam nadal oddziatdw czechosto-
wackich. W odpowiedzi na to gen. Syrowy pawtarza zgdanie, ze-
by wnet zastgpiono Czechostowakéw Polakami8). To opdznienie
rozpoczecia ewakuacji, za ktére Dyboski zwala wine na gen. Ja-
nina 8B, powstrzymato znacznie odjazd Czechostowakoéw, ale dla
ewakuacji wojska polskiego miato zgubne nastepstwa z powodu
nastepujacych okolicznosci: wojsko polskie nie miato moznosci
zapozna¢ sie z odcinkiem kolei i opanowaé go nietylko wojskowo
lecz i transportowo - technicznie. Ewakuacja dywizji byta od po-
czatku gorgczkowa i chaotyczna, lecz najfatalniejszem dla dal-
szego rozwoju bylo to, ze razem z wojskiem polskiem zajety
odcinek nieskohczone szeregi pociggdéw rosyjskich, w ktorych,
bez zadnego porzadku ewakuowano i oddziaty rosyjskie (z armji
Kotczaka),z ktdrymi Polacy musieli stacza¢ walki o stacje, pa-
rowozy i t. p.

Trzeba sobie wyobrazi¢ okropny stan drogi syberyjskigj
w ostatnich miesigcach 1919 r. Przypomnijmy sobie, ze ucier-
piata ona bardzo wskutek zwiekszonego przewozu w pierwszych
latach wojny $wiatowej, ze od rewolucji marcowej naprawiano
jg bardzo mato. Linja kolejowa bardzo odczuta rewolucyjne
porzadki administracyjne. Uszkodzono jg podczas walk czecho-
stowackich z bolszewikami (1918), z bandami buntownikéw
(1919). Za czaséw Kotczaka ucierpiata wskutek zitego postepo-
wania ze stuzbg kolejowa, z ktérg obchodzono sie brutalnie
i srogo (jako z ludzmi podejrzanymi politycznie). Czesto brakto
pieniedzy na zaptate jak np. w sieminowskiem Zabajkalu. Na
linje te, jedyny tacznik pomiedzy zachodnig i Srodkowg Sy-
berjg ze Wschodem, napchato sie w listopadzie 1919 nieprzeli-
czone mnostwo najrozmaitszych pociggéw, w ktérych ewakuowa-
no urzedy cywilne i wojskowe, kasy z licznym personelem, skia-
dy, szpitale i t. p. W pociggach tych uciekat kazdy kto miat
wptywy, lub pienigdze. Zgrzeszyt $miertelnie admirat Kotczak
i jego gldwny dowobdca gen. Sacharow 83, ze sie uparli utrzymac

8) Tamze na str. 285.

&) Na str. 135. W wczedniejszym opowiadaniu duzg cze$¢ winy da-
wat rosyjsko-polskim oficerom w dywizji.

8) Ktéry jednak w swej tendencyjnie pisanej ksigzce ,Biata Syberja“
usitowat zwali¢ wine na socjalistéw i Czechostowakdw.
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za wszelkg cene Omsk, ze prestige rzadu postawili nad interes
rzeczywisty i dla fikcyjnej dumy ofiarowali zycie i zdrowie dzie-
sigtek tysiecy ludzi. Przy ekspedycji tej, okropnej fali, nie dba-
no ani troche o prawidia zasadnicze transportow kolejowych.
Pociggi jechaty za sobg w matych, prawie kilkometrowych od-
stepach, tworzac tak zwang wstege. Jezeli wiec — co z braku we-
gla zdarzato sie czesto — jaka$ lokomotywa wygasta, lub za-
marzta (zima byta silna, mréz przekraczat 30 stopni), zatrzymy-
wat sie caly szereg pociggow. Jezeli za$ taka wstazka ciggneta
sie i na drugiej linji, tamowata dojazd pociggéw w przeciwnym
kierunku, a w ten sposdb uniemozliwita dowdz wegla. Wkrétce
grozito to powstrzymaniem ruchu na catym odcinku. W ten spo-
sob zatamowata sie linja od Omska do Nowomikotajewska i tran-
sport zupetnie ugrzast.

Podobny los czekat i dalsze odcinki, tem gorszy, ze staly
sie one widownig walki pomiedzy ostatkami armji Kotczaka z je-
dnej strony, a z drugiej miedzy wojskiem sowieckiem i oddziatami
partyzantow, ktore z tajgi podeszty do naszej linji. Przy koncu
listopada 1919 ruch kolejowy na odcinku bogotolskim (na za-
chod od Krasnojarska), przez ktory przejezdzata druga czecho-
stowacka dywizja, zamart prawie zupeinie; nie mozna byto do-
sta¢ dla eszelonoéw lokomotyw, nie byto wegla i sit roboczych.
W pierwszych dniach grudnia 1919 r. dowddca wojska czecho-
stowackiego wyjechat do strazy tylnych i przekonat sie, ze tyl-
ko tym sposobem mozna wydoby¢ pociggi z zastoju, jezeli sie
przejmie caty transport kolejowy w swoje rece. Przeprowadzic¢
to byto mozna, gdyz stacje juz wczesniej zajeli czechostowaccy
oficerowie, a wielu zoinierzy byto obeznanych z obstugg kolei
i naprawg. Woatpliwe, czyby sie udato przetransportowanie cze-
chostowackiego wojska z Uralu (w 1919) bez takiej samopo-
mocy. Czechostowacy wyptacali pensje stuzbie kolejowej, za-
opatrywali jg w zywno$¢ i w wszelkie potrzeby (juz przedtem
ostaniajgc ja od naduzyé agentéw rzadowych). Czechostowacy
starali sie o wegiel potrzebny do transportu, najpierw z kopaln
anzerskich i sudzenskich, potem z czeremchowskich. Mieli tam
swoich inzynieréw i oddzialy robotnikdw. Postarali sie o pie-
nigdze i zywno$¢ dla gornikdéw, zazegnali strajki. Lokomotywy
zamarzte w Bogotolu (i gdzieindziej) ruszyty, komunikacja sie
ozywita, dzieki usitowaniom Czechostowakéw, ich pracy, ich
srodkom. Ktoby sie dziwit, ze zotnierze czechostowaccy w oko-
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licznosciach takich nie mogli zrozumie¢, aby przed nimi miaty
jecha¢ pociagi jakich$ generatow lub ministréw? Ustata wiec
wszelka komunikacja oprocz pociggéw wojskowych czechosto-
wackich. Méoéwitem juz, ze wojsko polskie przyszto na odcinek
p6zno8)). Takze stosunki jego z otoczeniem rosyjskiem byto zu-
petnie inne. Kolejarze usposobieni wrogo (zgorszeni tem, ze
wojsko polskie niszczyto stacje, palito w lokomotywach drze-
wem, zrywanem z dachéw domoéw przydroznych) 8). Z drugiej
strony ,nasi (to jest Polacy) wyzsi oficerowie z bylej armii ro-
syjskiej przywykli do ubédstwiania oznak generalskich i wyso-
kich ,czynow", tak wzruszajaco troszczyli sie o ochrone dy-
gnitarzy rzadu kotczakowskiego, ze nie zwracajac uwagi ha roz-
draznienie catego wojska, co chwila wpuszczali pomiedzy nasze
eszelony pociagi z generatami i ministrami kotczakowskiemi“—
opowiada Dyboski, ktory w tem gtéwnie widzi jedng z przy-
czyn nieszczesliwego konca dywizji. W ten sposéb nietylko sie
ewakuacja op6znita (dla pociggéw rosyjskich trzeba byto lokomo-
tyw, a byto ich tak mato, trzeba byto wegla, ktorego brakto, a gto-
whnie czasu, ktory nalezato wykorzystac), ale i operacje wojsko-
we; lecz—pozwdlmy méwi¢ Dyboskiemu8)—,w koncu, mimo na-
pominania gen. Janina, tak zmotaliSmy sie w kiebek ze zwierzyng
goniong przez bolszewikdw, ze gdyby bolszewicy chcieli nawet
ich pochwycié, a nam pozwoli¢ spokojnie odjecha¢ na wschod,
byloby to niemozliwem, poprostu ze wzgledéw technicznych®.
Dywizja polska znalazta sie w potozeniu tragicznem: dostata
sie ze swemi pociggami na linje funkcjonujaca stabo i to w chwili,
gdy chwytal jg paraliz. Dywizja polska miata nieprzyjaciela
nietylko za sobg (awangarda regularnej armii rosyjskiej, ktéra
rozpedzita resztki armii Kotczaka; uderzyta wkrdtce na tylng
straz dywizji), lecz na obu skrzydtach (oddziaty powstancow,
pragnacych pomsty za okrucienstwa, z jakiemi ttumiono po-
wstanie w Ahai) i w wilasnych swych pociggach (oddziaty armji
Kotczaka). Oddziaty polskie zwyciezaly w ciezkich walkach,
jako ariergarda, na stacjach w Litwinowie, Tutulsku i Tajdze.
Lecz byto to najlepsze wojsko, ktérego nie byto czem zastgpié.
Zolnierzy z ostatnich pociagdbw meczyta tez ciggta stuzba, cze-

87) Dyboski str. 136.

8) Podtug raportow czechostowackiego przedstawiciela, w polskim
sztabie.

8) Na str. 137/8.
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ste alarmy, ciezka praca (stara¢ sie o drzewo do lokomotywy—
gdy nie bylo wegla—i o $nieg zamiast wody), zimno i niedosta-
teczny positek. Myslami i tesknotg zwracali sie na wschdd:
jechad, jechad, jaknajpredzej stad uciec!

Ale tam na przodzie sg czechostowacy i na pozor wcale
sie nie ruszajg. Zotnierze polscy tego nie rozumieja; nie rozumie
tego ani dowodztwo dywizji. Zwraca sie ono do gen. Janina
z zgdaniem, zeby przyspieszyt ruch wojsk czechostowackich,
zwracajg sie tez bezposrednio do gen. Syrowego. Bezskutecznie.
C6z dziwnego, ze w tem rozpaczliwem potozeniu, u tych, ktérzy
nie lubili Czechostowakéw i nie wierzyli im, zrodzita sie mysl,
ze w ten sposéb chcg oni zniszczy¢ wojsko polskie (od takich miat
informacje Baginski9). Inni za$ sadzili, ze Czechostowacy
odjazd swdj przeciggali dlatego, zeby sie bardziej jeszcze zbo-
gaci¢ — napisat o tem Dyboski9) w stowach, ktére moze wy-
ttumaczy¢ tylko, zrozumiate zresztg, rozdraznienie. | dowddztwo
polskie wyrazito swe zdanie w liscie z 9 stycznia 1920 r. do gen.
Syrowego zadajac, zeby dwadzieScia pociggéw polskich prze-
puszczono na wschéd, a za to ofiarowato wojskom czechostowac-
kim 22 transporty z catem swem mieniem9a). Generat Syrowy od-
powiedziat: ,Nie na to mamy zotnierzy, zeby nimi ptaci¢ za ja-
kie$ niepotrzebne Polakom eszelony. Dziwie sig, ze juz przedtem
nie zmniejszyli ich liczby, tem — by sobie i nam ufatwili ewa-
kuacje" 9b).

Temu kto stuchat mych odczytéow o stosunkach Czechosto-
wakdw z Polakami na Syberji, nie musze przypominac, ze oba
te zarzuty byty bezpodstawne. Wojsko czechostowackie tesknito
do kraju tak jak i polskie. Moze wiecej jeszcze, bo znato wartos¢
swych zastug w walce o wolno$¢ i chciato wzia¢ udziat w odbu-
dowie ojczyzny. Mowitem, ze dowddztwo czechostowackie juz
od lipca myslato o ewakuacji na wschod i wymuszato jg na ge-
nerale Janinie; wykazatem takze, ze post6j miesieczny spowo-
dowato dowddztwo polskie (zapewne zgodnie z dyrektywami
gen. Janina) ; wskazatem, co zrobito dowo6dztwo czechostowackie
dla przyspieszenia ewakuacji po upadku Omska. Zwrdcitem tez
uwage na przeszkody natury technicznej, na ktére ewakuacja

0) Na str. 567 i n.

9) Na str. 138.

9-a) List wydrukowany u Baginskiego na str. 583 i n,
9kb) Z archiwum sztab.
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wojsk czechostowackich natrafita— te zresztg Polacy znajg, bo
mieli takie same. Lecz byly jeszcze przeszkody polityczne i woj-
skowe. Wschodnig Syberje, az do Irkucka, uwazali Japoriczycy
za teren swych zainteresowan, ktdry chcieli obroni¢ przed bol-
szewikami (azeby w ten sposob ostoni¢ Koree za prz. Chin).
Wiec z powoddw wojskowych, a moze i wewnetrzno - politycz-
nych chcieli zatrzyma¢ wojsko czechostowackie jaknajdtuzej po-
miedzy armjg sowieckg (i szordem), a swoim wojskiem i terenem,
ktory zagarneli. Przepuszczali wiec transporty czechostowackie
za Bajkat w liczbie bardzo ograniczonej (dwa na dzieh, trzy na
dwa dni i pod.). W drugiej potowie grudnia wybuchty w miastach
i miasteczkach $rodkowo - sybirskich socjalistyczne powstania
przeciw organom rzgdu Kotczaka. W nocy na 25 grudnia wy-
buchto powstanie w Irkucku, ktére spowodowato dziesiecio tygo-
dniowg wojne o éwczesng rezydencje Kotczaka—do boju wmie-
szak sie i utrzymywany przez Japoriczykow wiadca Zabajkalu ata-
man Siemiondw. Wskutek tego wszelka przeprawa przez Irkuck
zostata wstrzymana na kilka dni. Pancerne pociggi Siemiono-
wa zapchaly bajkalskie tunele, przeszkadzajagc na  wszy-
stkie mozliwe sposoby czechostowackiemu transportowi i przy-
gotowujagc sie — stosownie do rozkazu admirata Kotcza-
ka — wysadzeniem tunelu zmusi¢ czechostowakow, zeby sie
wmieszali w wojne z bolszewikami. Trzeba byto oddziaty te roz-
braja¢—ryzykujac konfliktem z Japonjg—zeby troche posunaé
ewakuacje. Rozbrojenia dokonat I-szy putk 2 dywizji czechosto-
wackiej w styczniu 1920 r. Jak widaé z tego, przeszkody poli-
tyczne zatrzymaly, a wilasciwie przerwaty wszelkg ewakuacje
wojsk sojuszniczych (nietylko czechostowackich), wiasnie w cza-
sie fatalnym dla Polakow,

Baginski réwniez wytyka wojsku czechostowackiemu, ze
na kazdy putk miat trzykro¢ wiecej wagonoéw i pociagéw, niz
polska dywizja%®). Twierdzenie to niema sensu. Sam na po-
przedniej stronie chwali dowddce V dywizji, putkownika Rum-
sze, ze zdobyt dla wojska polskiego 60 pociggow, kazdy z takaz
liczbg wagondw i z odpowiednig iloscig lokomotyw. Sze$édziesigt
pociggéw po szesédziesigt wagondw, to jest 3600 wagonow. Put-
ki czechostowackie miaty, to prawda, po 10 i wiecej pociagow,
ale nie trzeba zapomina¢, ze pociagi dla nich od lata 1918 byty

9 Na str. 576.
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nie tylko $rodkami komunikacji, lecz i miejscem zamieszkania.
Lecz na poczatku ewakuacji zmniejszono ilo$¢ pociggéw do
7 na putk, potem do 5, 3. Dywizja polska miata 3600 wagondw;
jezeli wezmiemy sprawozdanie Dyboskiego o liczebnym stanie
transportéw (14.000), wypadtby wagon na 4 ludzi. Zatem w rejo-
nie Krasnojarska nie zmniejszono jeszcze ilosci pociggéw w chwili
gdy chodzito o los dywizji (podtug wspomnianego listu dowddcy
polskiego do gen. Syrowego: 10 pociagéw chcieli na przejazd;
pozwolenia przejazdu dla 21 poc., a 22 ofiarowywali Czechosto-
wakom razem 53 9a), reszte porzucili widocznie w walkach
ariergardy).

Wedtug Dyboskiego®) nieszczedliwy koniec V dywizji spo-
wodowaly nastepujace czynniki: p6zno zaczeto ewakuacije, Zle ja
zaopatrzono), rozpoczeto w okolicznosciach niezmiernie ciezkich
i zniechecajacych zotnierzy. W dywizji zapanowato rozdraznie-
nie i zmeczenie, w koncu apatja i wyczerpanie; do rozdraznienia
dopomagat jaknajgorszy stosunek z wojskiem Kotczaka, réw-
niez sie cofajgcym. W koncu dobita jg pono¢ czeska bezwzgled-
nos¢. O ostaniej przyczynie juz mowitem. Dyboski piszac roz-
dziat o V dywizji w ksigzce czesto cytowanej, zyt jeszcze mysla
w atmosferze tej okrutnej zimy. Do tego, co powiedziatem mu-
sze jeszcze dodaé, ze nie bylo, jak pisat D., ,powzietej dawno
decyzji“ rzucenie na pastwe Kotczaka i Polakéw (interesujacy sie
temi sprawami, mogtby sprawdzié, iz obrone Kotczaka przejeli
przedstawiciele sojusznikéw w Irkucku, i ze go gen. Janin kazat
wydac rzadowi socjalistycznemu w Irkucku). Przeciwnie, Polakom
starano sie pomoc przy ewakuacji. | mysle, ze gdyby zanalizowac
fakty szczeg6towo i bezstronnie, moznaby znalez¢ tego dowody.
Np. Baginski @ zapisuje na rachunek Rumszy, ze ,wbrew woli
gen. Janina wystal na wschod kilka pociggéw z zywnoscia, ze
zatozyt baze prowiantowag w Irkucku, ze odestat wszystkie szpi-
tale i pociag sanitarny Nr. 9, ktdre ocalaty tylko dzieki jego
przezornosci. ,Witasnie, w archiwum sztabu wojska czechosto-
wackiego w Rosji znajduja sie dwa rozkazy telegraficzne na-
czelnika sztabu 3 dywizji: 27 grudnia ,Dowo6dca wojska kazat
przepuszcza¢ polskie pociagi prowiantowe i pociggi z rodzinami®

®-a) Podtug Dyboskiego (str. 139) byto przed Krasnojarskiem roz
brojonych 15 eszetonoéw.

93) Na str. 134 i n.

93-a) Na str. 574,
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zoinierzy do rejonu naszych wojsk”. A z 31.XII: ,Pociag sani-
tarny Nr. 9 polski, przepusci¢ mimo kolejki do Wierchnieudzin-
ska. Te oba rozkazy wykonano, dowodzi powyzsza cytata Ba-
ginskiego. A byto to w czasie najciezszym, gdy zatrzymano ewa-
kuacje w Irkucku.

9 stycznia dowodca wojska polskiego napisat do gen, Sy-
rowego, zadajac przepuszczenia na wschod, przed czeskiemi woj-
skowemi eszelonami, 20 pociggéw polskich i 1 pancernik, a w ra-
zie odmowy — przepusci¢ chociaz 5 pociggéw z kobietami, ran-
nymi i dziecmi®). Gen. Syrowy odpowiedziat, ze porzadek ewa-
kuacji wojsk narodowosciowych ustanowit gen. Janin, co za$ do
pociagébw z rannymi, kobietami i dzieémi — polecit azeby dali
go do swej awangardy 9a. Odmowe umotywowat warunkami
technicznemi: unikanie ,wstazki“, nastepstwem ktorej bytoby
zatrzymanie pociggdw obu wojsk (polskie pociagi staty juz w stagz-
ce na obu szynach). Zadoséuczyni¢ prosbie polskiej nie mdgt
i ze wzgledu na psychologje swych zotnierzy. Jezeli Polacy ttu-
maczyli sie, ze pociagi ich staty pod Krasnojarskiem 10 dni, to
pociaggi czechostowackie staty o wiele dtuzej na swych stacjach
czekajac na swojg kolej. Dyboski wspomina o tem, ze w wojsku
polskiem czesto pociagi sie mijaty i wbrew rozkazom nie zosta-
waly na strazy stacji kolejowych i odcinkéw 9b). Zdarzato sie
i to u Czechostowakdw, np. pokazato sig, iz nie mozna wypet-
ni¢ rozkazu i zastagpi¢ w ariergardzie 3 dywizje 2-ga%). Cho-
dzito o dwie jednostki armji czechostowackiej. Trudno wiec so-
bie wyobrazi¢, zeby zoilnierze z ariergardy czechostowackiej
przepuscili cate wojsko polskie, skoro wiedzieli, iz rozkazodawca
catej armji przenaczyt miejsce dla Polakéw za nimi. Nie jest to
bezwzglednosé, lecz ped samozachowawczy tlumu, zmeczonego
Syberjg i wyczerpanego fizycznie i moralnie.

Podtug Dyboskiego, gen. Janin, za posrednictwem swego
zastepcy przy sztabie polskim (putk. Sonbignaca) polecit Pola-
kom opublikowa¢ deklaracje o neutralnosci wojsk sojuszni-
czych %), a potem polecit poufnie petraktowa¢ z dowddztwem

9 Patrz uwag. 91a i 9lb.

%a) To jest miedzy czechostowackie i swoje bojowe pociagi, gdyz
Polacy mieli na czele swoich pociagébw pociag pancerny.

%-b) Na str. 136.

H-c) Skacel, str, 307 i 391.

*5) Poditug Baginskiego, (str. 580/1) ta deklaracja, ktorg B. przypisuje
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sowieckim o pozwolenie wyjazdu na wschdd %). Petraktacje pro-
wadzone z rzagdem tymczasowym w Krasnojarsku (Centrum po-
lityczne, patrz poprzednio) przerwata dywersja wojsk Kotczaka
na Krasnojarsk, zorganizowana przez dowodce V dywizji. Ukta-
dy telegraficzne prowadzone w tej sprawie, ze stacji Kamarczagi
uniemozliwito to, ze dowddca tylnej strazy przerwat potgczenie.
Ostatnie petraktacje zostaty nawigzane na wniosek dowddcy
awangardy sowieckiej. Stanowisko przedstawicieli polskich byto
tam bardzo trudne: ,Nastrdj zotnierzy beznadziejny, 15 pocig-
goéw rozbrojono bez oporu, w ostatnich dwoch dniach chodzito
juz tylko o kapitulacje 97). Dowddca awangardy bolszewickiej
zareczyt nietykalno$¢ osobista przynaleznym do wojska pol-
skiego, dostarczenie zywnosci na 15 dni, nietykalno$¢ prywatne-
go mienia. Zobowigzan tych urzedy sowieckie nie dotrzymaty:
zotnierzy postano do robot panstwowych, oficeréw i inteligen-
cje zamknieto w obozach jencow. W roku 1921 po zawarciu po-
koju w Rydze rozpoczeta prace w Moskwie polska komisja re-
patrjacyjna, ktéra utatwita ich powr6t do kraju. Z 14.000, mowi
Dyboski 97a), nie wrécito ich péttora tysigca (umarto lub zo-
stato w Rosji), reszta wrocita zdrowo do ojczyzny 9b).

Straz przednia sowiecka napadfa potem na ariengarde
Czechostowakéw i zadata kapitulacji; zadania odrzucono; po
matych utarczkach zaczeto potraktowa¢ znowu, lecz wskutek
nielojalnosci bolszewikéw nastata zndéw walka, ktora doszia do
szczytu koto Niznieudzinska. Pod naciskiem sowietu irkuckiego
znéw rozpoczeto pertraktacje i 7 lutego zawarto ugode na odjazd
wojska czechostowackiego na wschdd. Stopniowo udato sie po-
konaé i inne przeszkody, ktére czynili Japohczycy ze swym ata-
manem Siemionowym (plan rozbrojenia w Czycie pociggu gen.
Syrowego, obsadzenie przez Japonczyk6éw przestrzeni nadmor-
skiej, bezprawne zabranie pociggu pancernego Orlika i t. p.).
W czerwcu 1920 ostatnie pociggi czechostowackie znalazty sie
nad oceanem Spokojnym. Do 29 listopada skoriczono ewaku-
acje morska.
inicjatywie putk. Gzumy, przyczynita si¢ oo demoralizacji wojska polskiego,
dlatego, ze wzbudzita przeSwiadczenie o pokojowym stanie i powrocie dy-
wizji do kraju przez zachéd.

%) Dyboski na str. 135.

97 Dyboski na str. 139.

9r-a) Na str. 142.
97-b) Na str. 49 i 119.
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Przy kapitulacji V dywizji, niektorzy oficerowie z gromad-
kami zoinierzy zdotali uciec i przedosta¢ sie na wschdd, prze-
waznie w pociggach czechostowackich. Rzad miejscowy w Ir-
kucku—pod naciskiem polskich bolszewikéw—postanowit ich za-
trzymaé. W dopisku Centra politycznego z dnia 20 stycznia 1920,
zaadresowanego do sztabu czechostowackiego wojska, przyto-
czono ich nazwiska: putkownik Rumsza (dowddca dywizji),
pputkownik Chlusewicz (naczelnik sztabu), putkownik Kogutnic-
ki (dowddca ariengardy), naczelnik wywiadu i inni. Wszyscy oni
przejechali w pociggach czechostowackich na wschod, gdzie od-
wieziono tez duzo innych polskich zotnierzy i obywateli cy-
wilnych 98).

Z resztek V dywizji stworzono w Charbinie oddziat, ktéry
w maju wyjechat z Dajrenu, a 1 lipca doptynagt do Gdanska.
Przybyto wowczas 120 oficerow i 800 zoinierzy z V dywizji.
Zrobiono z nich kadre brygady syberyjskiej ztozonej z ochot-
nikobw (gtéwnie z uczacej sie miodziezy), ktéra brata udziat
wwalce o Warszawe (wpotowie sierpnia), a potem (w listopadzie
1920) przewieziono jg na Pomorze i stworzono syberyjskag dy-
wizje ").

VI

Wspotpraca wojskowa czechostowacko - polska, dobrze za-
czeta w Kijowie, przerwana z biegiem okolicznosci, zostata z po-
wodzeniem wznowiona na Powotzu, Uralu i Syberji i miata
Swietny wynik: stworzenie polskiej dywizji. Wspdiprace te — ze
szkoda obu wojsk — przerwano. Przyczyng tego bylo wtrgcenie
sie cudzoziemcow 100, a bardziej jeszcze, przesady i tradycje we
wilasnych szeregach, odziedziczone po niewolniczych rzgdach.

W chwili krytycznej, gdy szto o ich istnienie, oba nasze
wojska, polskie i czechostowackie, zostaty rozdzielone. Zamiast
wspélnym wysitkiem zmusi¢ gtéwne dowddztwo do spetnienia
swego obop6lnego pragnienia, dostarczaty mu jeszcze moznosci

B Baginski na str. 586 moéwi, ze duzo oficeréw i zoinierzy V dywizji
wyjechato czechostowackiemi pociggami, lecz na stronie nastepnej twierdzi
zupetnie niezrozumiale (réwniez niezgodnie z prawdg), ze w drodze na
wschdd mieli tysigce tzudnoéci takze ze strony Czechow.

9 Baginski na str. 587 — 598.

10 ,Niezwalczone sztandary“, ,Nasz zwigzek z Czechami Francuzi,
rozerwali®.



do opierania sie na jednych przeciw drugim. W tem, mysle, lezy
jedna z gléwnych przyczyn, ktére sprowadzity okropnos$¢ ewa-
kuacji dla obu wojsk. Bo i dla wojska czechostowackiego droga
z Srodkawej Syberji na wschod byta najgorszym, najprzykrzej-
szym i najbole$niejszym okresem z szescioletniej epopei wojen-
nej w Rosji.

W interesie obu narodéw jest, zeby o tym okresie pisac
rzeczowo, spokojnie, z taktem i zrozumieniem dla dzisiejszych
stosunkow i ludzi.

46



Wojewddzka Biblioteka
Publiczna w Opolu

CM 316862

000-316862-00-0



