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Sprawozdanie
Sejmowej Komisji Administracyjnej

Ownioskach: 1) Klubu Ukrainsko-Biatoruskiego. 2) Klubu Parlamentar-
nego ,Wyzwolenie”. 3) Kota Zydowskiego. 4) Zwigzku Parlamentarnego
Polskich Socjalistow. 5) Niemieckiego Klubu Parlamentarnego (Druki
Nr. 4. 21. 33. 37) w sprawie naduzy¢ wyborczych oraz w sprawie wyboru
Nadzwyczajnej Komisji Sejmowej do zbadania nadnzy¢ wyborczych,
obejmujgce zbidr materjatu faktycznego, dotyczacego naduzy¢ wybor-
czych. oraz zawierajgce projekt uchwaty Sejmu w sprawie Nadzwyczajnej
Komisji Sejmowej do zbadania naduzy¢ wyborczych.

Wysoki Sejmie!

Trzecie z rzedu wybory do Sejmu, drugie za$ do Senatu, dokonane
zostaty przy czynnem wmieszaniu si¢ Rzadu w tok walki wyborczej.
Dzierzyciele wiadzy panstwowej, urzedy i urzednicy panstwowi, sita zbrojna,
pozostajagca w dyspozycji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, fundusze
publiczne — zuzyte zostaly przez Rzad na prowadzenie walki wyborczej
z wszystkiemi ugrupowaniami politycznemi w interesie $wiezo przez Rzad
stworzonego stronnictwa pod nazwg ,Bezpartyjny Blok Wspotpracy
z Rzadem”.

Taki system, jaki stosowany byt w r. 1928 przy wyborach do Sejmu
i Senatu, znany byt tylko czesci spoteczehstwa, zamieszkatej w czterech
wojewddztwach potudniowych. Byly to znane z historji austrjackiej polityki
»galicyjskie wybory”, ktérych znamieniem byly masowe oszustwa wybor-
cze, kradzieze gtosow, teroryzowanie wyborcoéw, korrupcja przy pomocy
grosza publicznego i tym podobne nikczemnosci i zbrodnie, popetniane na
rzeszach wyborcéw w interesie grup politycznych, skojarzonych z Rzadem.
Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze tak austrjacki centralny rzad, jak roéwniez
galicyjski rzad krajowy bezposrednio nie angazowaty sie do walk polityczno-
wyborczych i staraly sie zachowac¢ bodaj pozory neutralnosci, wyreczaty sie
za$ w popetnianiu naduzy¢ i korrupcji prywatnymi posrednikami i faktorami,
ktorzy odjum za skutki nikczemnosci i bezprawi wyborczych podejmowali
sie bra¢ wylacznie na siebie. Nigdy tez nie bylo wypadku, by rzad ten
manifestacyjnie solidaryzowat sie z tymi urzednikami, co do ktdérych udato
sie stwierdzi¢ udziat przy popetnianiu naduzy¢ wyborczych. Podobne metody
wyborcze stosowaly tez przedwojenne rzady wegierskie, to tez obok ,wy-
borow galicyjskich” réwniez i ,wybory wegierskie” smutng w Swiecie
cieszyly sie stawa.

Nie mozna zaprzeczy¢, by i wybory do Sejmu i Senatu, przeprowa-



dzone u nas wr. 1928, nie nabraty w Swiecie rozgtosu, niestety niechlubnego
wiasnie wskutek przeszczepienia na teren Panstwa Polskiego starych metod
wyborczych, wyprébowanych w Galicji i na Wegrzech, a takze skutkiem
zastosowania nowych oryginalnych metod, o jakich nawet wegierscy i gali-
cyjscy aranzerowie wyboréw nie mieli wyobrazenia. Dzieki tym metodom
zatruta zostata walka wyborcza. Masowa ilo$¢ protestow wyborczych,
ztozonych Sadowi Najwyzszemu, sama przez sie juz stwierdza, iz sytuacja
w czasie wyborow daleka byta od normalnosci. Stato sie to wskutek
czynnego zaangazowania sie Rzadu w walke wyborczg, w ktorej zuzyt-
kowat on autorytet wiadzy, aparat urzedowy i grosz publiczny w imig
pogtebienia ugrupowan o odmiennych pogladach politycznych.

Nic wiec dziwnego, ze takie zachowanie sie Rzadu spotkato sie prze-
dewszystkiem z potepieniem opinji publicznej, ujawnionem chocby w tym
fakcie, ze mimo takich imponderabiljéw wyborczych, jakie Rzad posiadat,
nie zdotal zapewnié¢ swemu stronnictwu wiekszosci w Izbie postéw. Stosunek
gtoséw, jakie padty na listy rzadowe, do glosow, ktére padly na listy
zwalczane przez Rzad, wykazuje, ze ,plebiscyt wyborczy” wypadt dla
Rzadu ujemnie. Zachowanie sie Rzagdu podczas wyboréw musiato tez znale$¢
odpowiednie echo w przedstawicielstwie narodowem. Kardynalnem prawem
Sejmu jest kontrola nad Rzadem, a w szczegoOlnosci takze kontrola, czy
poczynania Rzgdu zgodne sg z prawem. System bezprawi wyborczych, doko-
nywanych za wskazowkami, przyzwoleniem i wiedzg Rzadu, musiat wywotac
zareagowanie ze strony przedstawicielstwa narodowego i to tembardziej,
ze ze strony rzadowego stronnictwa padaty twierdzenia, iz podobne mie-
szanie sie Rzadu w wybory bedzie w Polsce zjawiskiem statem. Nic dziwnego
zatem, ze juz na pierwszych posiedzeniach nowoobranego Sejmu pojawity sie
whnioski, zmierzajgce do ustalenia odpowiedzialnosci za naduzycia wyborcze,
popetniane przez wiadze i urzedy panstwowe. Wyrazem tej daznosci byty
nastepujace wnioski poselskie:

1) Whniosek Klubu Ukrainsko-Biatoruskiego w sprawie naduzy¢
wyborczych (Druk Nr. 4). We wniosku tym wnioskodawcy zgdaja:

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Dla stwierdzenia rozmiaréow naduzyé wyborczych dla przedtozenia
Sejmowi wnioskéw w celu pociggniecia do odpowiedzialnosci winnych
wybiera Sejm Komisje Nadzwyczajng ze specjalnemi petnomocnictwami,
ktore uprawniatyby ja do przeprowadzenia S$cistych dochodzen,
a w szczegOlnosci przestuchiwania Swiadkéw rekwirowania i przegla-
dania aktéw wyborczych, sagdowych i administracyjnych”.

2) Whniosek postow Klubu Parlamentarnego ,,Wyzwolenie” w sprawie
wyboru Nadzwyczajnej Komisji Sejmowej do zbadania naduzy¢, popetnionych
przez wiadze rzadowe przy wyborach do Sejmu i Senatu w r. 1928 (Druk
Nr. 21), ktéry brzmi:

Wobec masowych naduzyé i gwattdéw, popetnianych przez wiadze
administracji panstwowej przy wyborach do obecnego Sejmu i Senatu,
Klub parlamentarny ,,Wyzwolenie” wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Na podstawie art. 34 Konstytucji Sejm wybiera Komisje z 7-miu
cztonkdéw do zbadania naduzy¢, popetnionych przez wiadze admini-
stracyjne przy wyborach do Sejmu i Senatu.



Komisja mie¢ bedzie prawo do wzywania, przestuchiwania pod
przysiegg Swiadkéw i przedstawicieli wiadz, badanie akti dokumentéw
urzedowych we wszystkich tych wypadkach, ktére uzna za wskazane.

Prace swoje Komisja zakohczy w ciggu trzech miesiecy i ztozy
odpowiednie sprawozdanie przed Sejmem. W razie stwierdzenia naduzy¢
postawi wniosek na Sejm o,pociggniecie winnych do odpowiedzialnosci”.
3) Whniosek postdw Kola Zydowskiego i innych w sprawie $rodkéw

i metod, stosowanych wzgledem ludnosci przy wyborach do obecnego Sejmu
i Senatu (Druk Nr. 23), w ktérym postowie ci wnosza:

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Sejm wybiera ze swego grona Komisje parlamentarng o specjalnych
petnomocnictwach dla zbadania charakteru udziatu przedstawicieli wiadz
administracyjnych w akcji wyborczej podczas ostatnich wyboréw do
Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej i ewentualnego pociggniecia
winnych do odpowiedzialnosci”.

4) Whniosek postow ze Zwigzku Parlamentarnego Polskich Socja-
listbw w sprawie powotania Nadzwyczajnej Komisji dla zbadania naduzy¢
wyborczych (Druk Nr. 33). Wniosek ten zawiera nastepujgce zgdanie:

~Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Powotuje sie, zgodnie z art. 34 Konstytucji Nadzwyczajng Komisje,
ztozong z 9 oso6b, dla zbadania naduzy¢ wyborczych. W sktad Komisji
wchodzg przedstawiciele dziesieciu najliczniejszych klubéw sejmowych.

Zadaniem Komisji jest przeprowadzenie dochodzenn w sprawie
naduzy¢, dokonanych przez urzedy i administracje panstwowag w zwigzku
z ostatniemi wyborami do Sejmu i Senatu.

Dla osiggniecia tego celu Komisja ma prawo in pleno i przez
delegowanych swych cztonkéw wgladaé we wszystkie akty urzedowe,
zwigzane z wyborami, oraz wzywac i przestuchiwa¢ swiadkéw — wedtug
swego uznania. Zawezwani przez Komisje urzednicy panstwowi zwol-
nieni sg przy skladaniu zeznan z tajemnicy urzedowe;j.

Komisja ztozy Sejmowi sprawozdanie ze swych czynnosci w ciagu
2 miesiecy od chwili powotania jej do zycia”.

5) Wreszcie wniosek Niemieckiego Klubu Parlamentarnego w sprawie
naduzy¢ wyborczych (Druk Nr. 37) opiewa:

-Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :
aby Komisja Nadzwyczajna przeprowadzita Sciste dochodzenie w spra-
wie naduzy¢ wyborczych i aktéw terroru, uprawianego wzgledem
"mniejszosci niemieckiej podczas wyborow do Sejmu i Senatu”.
Wysoka Izba wnioskom tym przyznata nagtosé¢ i to uchwala jedno-

myslna, czem zaznaczyla, ze chodzito jej o podkreslenie wagi nie tyle wnio-
skéw, ile samej sprawy zbadania naduzy¢ wyborczych i zareagowania na
nie w zamiarze zapobiezenia, by na przyszto$¢ podobne zjawiska sie wiecej
nie powtorzyty.

P. Minister Spraw Wewnetrznych najpierw zaprzeczyt na posiedze-
niu Komisji Budzetowej w dniu 10 maja 1928 r., aby jakie$ naduzycia
wyborcze byly popetniane. W szczegdlnosci powiedziat takze p. Minister
co nastepuje:

»Panowie, postanowiliscie zbada¢ sprawe naduzy¢ wyborczych.



gotéw jestem Wam w tern dopoméc, bowiem nie znam naduzyg,

dokonywanych na swoje zlecenie czy za mojg wiedzg*"

Inaczej jednak brzmiaty oswiadczenia p. Ministra Spraw Wewnetrznych
na posiedzeniu Komisji Administracyjnej. Tutaj p. Minister stwierdza juz
~-minusy*“ wmieszania sie Rzadu w akcje wyborczg, przyjat tez na siebie
catkowita odpowiedzialnos¢ za konkretne fakty naduzyé wyborczych.
W szczeg6lnosci P. Minister Spraw Wewnetrznych, na posiedzeniu Komisji
Administracyjnej w dniu 31 maja 1928 r., stwierdzit, ze:

»Rzad przez sam fakt kandydowania ministrow na jednej liscie
angazowat sie w spos6b czynny z akcjg wyborczg"

i ze z tg chwila, gdy do walki wyborczej stangt zespdt, ktéry w samej

nazwie juz swej listy akcentowat che¢ wspotpracowania z Rzgdem, p. Minister

»Czut sie w prawie uzycza¢ temu zespotowi poparcia w jego akcji

wyborczej.**

Twierdzit dalej p. Minister, ze Rzad

»Stojac na stanowisku czynnej roli Rzadu w akcji wyborczej, zdawat

sobie sprawe z tego, ze takie ustosunkowanie sie Rzadu moze mieé

niewatpliwie i strony ujemne”,
jednak p. Minister doszedt do przekonania, ze

»-mniej minuséw da zaangazowanie si¢ czynnie Rzadu w akcji wybor-

czej, niz zajecie przez niego roli biernego obserwatora",
wreszcie z naciskiem podkreslit:

»Za 0g0lng polityke wyborczg, za ustosunkowanie czynne do wy-

boréw bierze Rzad odpowiedzialno$¢ zupelng i kompletna i ze

wskutek tego za dziatania w mys$l moich instrukcji organéw mi

podwitadnych, nie oni, a ja tylko jestem odpowiedzialny. Dlatego,

o ile macie Panowie zarzuty traktowania akcji wyborczej niezgod-

nego z Waszem przekonaniem, o ile macie konkretne fakty naduzyé,

nie oszczedzajcie Panowie taskawie mej osoby, zechciejcie ustosun-
kowa¢ sie do mnie w sposéb przewidziany przez Konstytucje,
atakujcie moje poczynania jako odpowiedzialnego ministra.**

P. Minister Spraw Wewnetrznych rejestrowat w czasie dyskusji fakty
naduzy¢ wyborczych, przytaczane przez poszczegélnych uczestnikow dys-
kusji, a w szczegodlnosci przez Pp. Postow: Baginskiego, Dra Pragiera,
Dra Préchnika, Griinbauma, Opolskiego, Wierczaka, Jeremicza, Brodackiego,
Chruckiego i sprawozdawce Dra Pntka. W zwigzku z tg dyskusjg poddat
p. Minister na posiedzeniu w dniu 31 maja 1928 r. fakty zarejestrowane
analizie i krytyce, zarzucajgc P. Postom, ze podawany przez nich materjat,
majgcy obcigzaé aparat administracyjny

»-ma czestokro¢ charakter tak mato sprecyzowany i nieledwie anegdo-

tyczny, ze badanie tych faktéw jest bardzo utrudnione.”

Ta krytyka i analiza jednak wiekszo$ci Komisji Administracyjnej nie
przekonata. Pp. Postowie, replikujgc na wywody p. Ministra Spraw Wew-
netrznych, stwierdzali, ze raczej odpowiedzi Rzadu na zarzuty majg cha-
rakter fantastycznych powiastek, nie odpowiadajacych faktycznemu
stanowi sprawy.

Dlatego tez Komisja Administracyjna, doszediszy do przekonania, ze
ten system dyskusji z p. Ministrem Spraw Wewnetrznych, obarczonym
nadto zarzutami ze strony Pp. Postéw, a takie wskutek samo-



oskarzenia, ii nietylko sam tolerowat naduzycia wyborcze,
ale takze na ich popetnianie przyzwalat — do niczego pozytywne-
go nie doprowadzi, zdecydowata sie wystgpi¢ przed Wysoka lzba z wnio-
skiem o wybor Nadzwyczajnej Sejmowej Komisji dla zbadania naduzy¢
wyborczych, aby w ten sposob przedstawicielstwo narodowe mogto wyko-
na¢ jeden z aktéw kontroli nad Rzgdem. Praca przygotowawcza tej Komisji
ma na celu umozliwienie Wysokiej lzbie pociggniecie winnych czton-
kow Rzadu do odpowiedzialnosci czy to parlamentarnej, czy to
konstytucyjnej, zgodnie zreszta z wolg p. Ministra Spraw Wewnetrznych,
bezposrednich za§ sprawcow naduzy¢ wyborczych do odpowiedzialnosci
karnej i dyscyplinarnej, ewentualnie, gdyby sie tez okazato, ze dotychcza-
sowe postanowienia prawne nie zabezpieczajg w dostatecznej mierze
legalnos$ci i czystos$ci wybordw, zreformowanie tych postanowien
prawnych tak, aby legalnos¢ i czysto$¢ wyboréw byta na przysztosé
dostatecznie zagwarantowana.

W celu wykazania Wysokiej Izbie, iz istnieje konieczno$¢ powotania
do zycia takiej Komisji, jak réwniez w celu przygotowania materjatu, ma-
jacego podlegaé zbadaniu przez te Komisje na wypadek powotania jej do
zycia przez Wysoka lzbe, polecita Sejmowa Komisja Administracyjna
sprawozdawcom komisyjnym zgromadzi¢ materjat, dotyczacy faktéw naduzy¢
wyborczych, popetniany przez wiladze i urzedy panstwowe oraz przez
urzednikéw i funkcjonarjuszéw panstwowych. Po zgromadzeniu tego ma-
terjatu Komisja Administracyjna dodatkowo upowaznita podpisanego spra-
wozdawce, aby nietylko powiadomit Sejm o uchwatach Komisji/ Administracyj-
nej w sprawie powotania Nadzwyczajnej Komisji dla zbadania naduzy¢
wyborczych, ale takze pisemnem sprawozdaniem objat zbiér materjatu
faktycznego, dotyczacego naduzy¢ wyborczych i tg droga powiadomit
o nim tak Wysoki Sejm, jak i Rzad.

Czynigc zado$é tej woli Komisji Administracyjnej, podpisany spra-
wozdawca zwrécit sie za posrednictwem prezydjéw poszczegolnych klubow
parlamentarnych do pp. Postéw o zakomunikowanie faktéow naduzyé¢ wybor-
czych, popetnianych przez wiadze i urzedy, oraz przez urzednikéw i funk-
cjonarjuszy panstwowych, zuzytkowat tez materjal dotyczacy tej sprawy,
znajdujacy sie w aktach Komisji, uwzglednit materjat zestawiony na pod-
stawie wnioskéw poselskich przez sprawozdawce p. posta Czyszewskiego.
W ten sposOb zgrupowany materjat stanowi podstawe niniejszego sprawo-
zdania, przeznaczonego w mys$l uchwaly Komisji Administracyjnej dla
Wysokiej Izby i dla Rzadu, a zarazem uzasadnia on wniosek Komisji
Administracyjnej, zawierajacy projekt uchwaly Sejmu w sprawie powotania
Nadzwyczajnej Komisji dla zbadania naduzy¢ wyborczych.

Przechodzac do szczegétowego omoéwienia zebranego materjatu
w sprawie naduzy¢ wyborczych, zaznaczy¢ nalezy, iz wysnué z niego
mozna wniosek, ze sygnatem do lekcewazenia prawa w czasie wyborow
statly sie okolicznosci, wéréd jakich dokonano nominacji Generalnego
Komisarza Wyborczego. Nominacji tej dokonano w spos6b oczywiscie
sprzeczny z posta’nowieniami ordynacji wyborczej. Wedtug przepisu art. 16
sejmowej ordynacji wyborczej Generalnego Komisarza Wyborczego mianuje



na wniosek Prezesa Rady Ministrow Prezydent Rzeczypospolitej z pomiedzy
trzech kandydatéw, przedstawionych przez zebranie Prezeséw Sadu Naj-
wyzszego. Z treSci ordynacji wyborczej wynika niewatpliwy zamiar usta-
wodawcy uchronienia aktu wyborczego od wpltywu Rzgdu. Tymczasem
pierwsza czynno$¢ wyborcza, jakg jest nominacja Komisarza Wyborczego
dokonana zostata pod wytagcznym wptywem Rzadu i to w sposéb niezgodny
z ustawg. Zamianowany Generalnym Komisarzem Wyborczym Wiceminister
Sprawiedliwosci p. Stanistaw Car, nie byt do nominacji przedstawiony przez
zebranie Prezesow Sadu Najwyzszego. Z pominieciem przepisu art. 16 or-
dynacji wyborczej oddane tedy zostalo kierownictwo wyborow w rece
cztonka Rzadu i to tego cztonka Rzadu, Kktéry winien by¢ najwyzszym
str6zem prawa, powolanym do przeciwdziatania we wszystkich wypadkach
jx>gwalcenia prawa. Fakt, ze Wiceminister Sprawiedliwosci w ten nielegalny
sposéb nadany mu urzad przyjat, byt niejako wskazéwka publiczng, ze
i inne bezprawia, o ile one wyjdg na korzys¢ stronnictwa rzadowego moga
by¢é popetniane i beda usprawiedliwiane.

W zwigzku z tern bezprawiem wniesiong zostata w Sejmie interpelacja,
na ktérg Prezes Rady Ministréw udzielit nastepujacej odpowiedzi:

PREZES RADY MINISTROW
Warszawa, dnia 21 maja 1928 r.

Nr. . ..
Odpowiedz na Nr. 8.
Interpelacja w sprawie mianowania
Generalnego Komisarza Wyborczego.
Do
Pana Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej.

W odpowiedzi na interpelacje Zwigzku Ludowo-Narodowego
z dnia 30 marca 1928 r. w sprawie mianowania Generalnego Komisa-
rza wyborczego mam zaszczyt udzieli¢ nastepujacej odpowiedzi:

Zebranie Prezes6w Sgdu Najwyzszego, ustalajgc dnia 7 grudnia
1927 na zasadzie art 16 ordynacji wyborczej propozycje trzech kan-
dydatéw na stanowisko Generalnego Komisarza Wyborczego, wycho-
dzito z zalozenia, stwierdzonego protokolarnie, ze aczkolwiek art. 16
ord. wyb. nie zawiera zadnych ograniczen co do os6b, z posrod
ktorych nalezy wybieraé kandydatéw, to jednak z ducha catej ustawy
wynika, ze Komisarzem Generalnym moze by¢ wylacznie przedstawi-
ciel wikadzy sgdowej, ktorg zaréwno Konstytucja (art. 19), jak iordy-
nacja wyborcza postawita na strazy prawidtowosci wybordow.

Tego pogladu prawnego, wytgczajacego zasadniczo od stanowiska
Generalnego Komisarza Wyborczego wszystkich obywateli, procz
sedzidw, Rzad uzna¢ nie mdgt jako przeciwnego ustawie. Art. 16
ord. wyb. nie ogranicza bowiem kandydatur do grona sedziowskiego,
w przeciwstawieniu do art. 19 ord. wyb., wyraznie postanawiajacego,
ze przewodniczacymi Komisji wyborczych okregowych maja by¢
sedziowie, przyczem jednak przy komisjach tych urzedujg komisarze



wyborczy, mianowani w mys$l art. 21 ord. wyb. przez Ministra Spraw
Wewnetrznych z posréd oséb, ktdre z reguly nie naleza do stanu
sedziowskiego. Réwniez przewodniczacym komisji obwodowej moze
by¢ kazdy wyborca obwodu, niekoniecznie sedzia (art. 22 ord. wyb.).
Brzmienie wiec art 16 ord. wyb. i porobwnanych z nim innych prze-
pisbw — uzasadnia wykiadnie wprost przeciwng wykladni przyjetej
przez zebranie Prezesow Sadu Najwyzszego.

Rowniez z ducha ordynacji wyborczej nie mozna wysnuwac
whniosku o wytacznosci kandydatur sedziowskich. Owszem przeciwnie:
podstawowg zasadg Konstytucji i prawidtowego ustosunkowania funkcji
panstwowych jest niemieszanie funkcji wykonawczych z sedziowskiemi.
Wyjatki ze wzgledéw celowosci sa dopuszczalne, o ile ustawa wy-
raznie to przewiduje. Funkcje Generalnego Komisarza Wyborczego
i Komisji Panstwowej w zakresie przepiowadzenia wyboréw sg ze
wzgledu na swg istote natury wykonawczej, gdy natomiast Sad
Najwyzszy spetnia w mysl art. 19 Konstytucji, art. 41, 102—110
ord. wyb. zadania sedziowskie, badajgc w razie zaskarzenia (protestu)
prawidtowos$¢ czynnosci wyborczych. W szczegélnosci mozliwym jest
protest takze z powodu czynnosci Komisji Panstwowej, ktorej prze-
wodniczy Generalny Komisarz. Powolywanie wiec na stanowisko
organu wykonawczego, naczelnego w zakresie wyboréw, osoby z gro-
na najwyzszej hierarchji sgdowej, ktorej cztonkowie orzekajg nastepnie
o legalnosci czynnosci wyborczych, nie jest zgodne z zasadami
$cistego odgraniczenia funkcji wykonawczych od sedziowskich.

Gdy wiec apel ze strony Rzadu do Sgdu Najwyzszego o przed-
stawienie trzech kandydatéw, zgodnie z wilasciwem brzmieniem art.
16 ord. wyb. nie zostal uwzgledniony mimo zwrG6cenia uwagi przez
Rzad w pismie z dnia 10 grudnia 1927 r. ze nie wskazanie kandy-
datow opo6zni, a nawet moze uniemozliwi spetnienie czynnosci wy-
borczych w terminach juz ustalonych w kalendarzu wyborczym.
Rzad widzial sie zmuszonym ztozy¢é Panu Prezydentowi Rzeczypo-
spolitej wniosek o mianowanie Generalnego Komisarza Wyborczego,
wskazujac kandydata zgodnie z wyzej przytoczong wykladnig art.
16 ord. wyb.

Zaznaczy¢ wreszcie wypada, ze na wszystkie decyzje wzglednie
propozycje Generalnego Komisarza Wyborczego, z wyjatkiem wniosku
0 stwierdzenie niewaznosci listy komunistycznej, wyrazita zgode Komi-
sja Panstwowa, w ktorej sktad wchodzg przedstawiciele os$miu naj-
liczniejszych klubow poselskich ustepujgcego Sejmu.

Prezes Rady Ministrow.

Karkotomna wykfadnia prawa, zastosowana w powyzszej odpowiedzi,
rozbraja swojg naiwnoscig. Dlatego, ze z ,ducha ordynacji wyborczej nie
mogt Rzad wysnué wniosku o wytgcznosci kandydatur sedziowskich**, wy-
dedukowat wniosek inny, wykluczajagcy kandydatury sedziowskie i na tej
podstawie zlekcewazyt terno przedstawione przez zebranie Prezes6w Sadu
Najwyzszego.



Prawem i obowigzkiem Generalnego Komisarza Wyborczego jest
sprawowanie nadzoru nad czynnosciami komisy] wyborczych, ktory to
nadz6r w obwodowych komisjach sprawuje on za posrednictwem komi-
sarzy wyborczych, mianowanych przez Ministra Spraw Wewnetrznych.
Komisarz wyborczy obowigzany jest spetni¢ wszelkie zlecenia Generalnego
Komisarza Wyborczego. Nadto posiada on daleko idace prawo kontrolo-
wania wszelkich czynnos$ci urzedowych okregowych i obwodowych komisyj
wyborczych, ma prawo wglagdu w akta, powiadamiany jest o wszelkich de-
cyzjach Komisji Wyborczych, wreszcie ma prawo zaskarzania orzeczen
<okregowej komisji wyborczej do Sgdu Najwyzszego z powodu niezachowa-
nia przepiséw prawa. Komisarz Wyborczy jest tedy str6zem prawa, od-
powiedzialnym na réwni z Generalnym Komisarzem Wyborczym, a takze
i Ministrem Spraw Wewnetrznych za praworzadno$¢ w urzedowaniu komi-
syj wyborczych.

Przy wyborach do pierwszego i drugiego Sejmu ilo$¢ zazalen na bez-
prawia, popetniane przez komisje wyborcze byta stosunkowo niewielka.
O ile natomiast chodzi o urzedowanie tych komisyj przy wyborach w r.
1928, stwierdzi¢ nalezy, ze narzekania na bezprawia, popeiniane
przez okregowe komisje wyborcze sg liczne. Takiej ilosci unie-
waznionych list wyborczych jeszcze nigdy nie byto. Komisje wyborcze
z uniewaznieniem list wyborczych nie robity sobie zadnych ceremonij. Ko-
misarze wyborczy, ktoérzy winni czuwaé nad prawidtowos$cig urzedowania
komisji wyborczych, w licznych wypadkach sami byli instruktorami, jak na-
lezy gwatci¢ prawo. Komisarze wyborczy postugiwali sie pomocg staro-
stow i policjantdw w celu zmuszania wyborcow do wycofywania podpiséw
z legalnie zgtoszonych list wyborczych, komisarze wyborczy stawali sie
»Znawcami** kaligrafji i oceniali, czy dany podpis jest lub nie jest czytelny.
Komisje* wyborcze upraszczaty wybory w ten sposob, ze w wielu okre-
gach w interesie utatwienia konkurencji politycznej stronnictwu rzgdowemu
urzadzaty istng ,rzez list**, wnoszonych przez inne stronnictwa. Niema ani
jednego wypadku, by komisarz wyborczy jako stréz prawa probowat uzyc
srodkow, by komisji wyborczej urzedowanie odbywato sie w granicach
"zwyklej przyzwoitosci prawnej. Przyklady tego sg nastepujace:

W okregu Nr. 2 (Warszawa pow.) uniewazniono liste ,,Monarchi-
stycznej Organizacji Wszechstanowej**, na tej podstawie, ze podpisy wy-
borcéw, zgtaszajacych te liste, byty umieszczone nie na jednym, a na Kilku
arkuszach, przyczem petnomocnika listy o tej rzekomej wadzie na czasie
wcale nie powiadomiono.

W okregu Nr. 8 (Ciechan6w) zaszly nieporozumienia w rzadowem
stronnictwie. Czes$¢ tego stronnictwa zgtosita liste pod nazwg ,,Lewicowy
blok robotniczo-wtoscianski wspotpracy z Marszatkiem Pitsudskim”. Liste
te uniewazniono rzekomo z powodu braku ustawowej liczby podpiséw.
,Ustawowy brak podpiséw” powstat za§ w ten sposob, ze skorzystano pod-
stepnie z drobnych niedoktadnosci w szczego6tach, jak np. takich: liste
podpisat Jaskélski Stanistaw, muzyk lat 33 liczacy, zamieszkaly w Miawie
ul. Rozgard 33. W spisie wyborcéw jest ten sam Jaskoélski, lecz zamie-
szkaty przy ul. Wojtowskiej 83. Ulica Wojtowska jest identyczng z ul.
Rozgard.

W okregu Nr. 10 (Witoctawek) okregowa komisja wyborcza unie-



waznita liste ,,Wyzwolenia” z te] przyczyny, ze za osoby niepiSmienne liste
podpisaly osoby pismienne. Mimo dostarczenia dowodéw dokumentalnych,
ze podpisy nastgpity zgodnie z wolg stron, lista na wniosek komisarza wy-
borczego zostata uniewazniona. Skrzywdzeni wyborcy na znak protestu gto-
sowali na uniewazniong liste, dajac jej 20.861 gtosow.

W okregu Nr. 12 (Grodzisk) uniewazniono liste ,,Zwigzku Sity Chtop-
skiej”, nie silac sie nawet na umotywowanie tej decyzji.

W okregu Nr. 22 (Sandomierz) uniewazniono liste bloku wyborczego
Nr. 25. W organizowaniu oszustwa wyborczego wspotdziatato Starostwo
w Sandomierzu. Metody, jakiemi postugiwano sie dla ufatwienia stronnictwu
rzadowemu akcji wyborczej, opisane zostaly w protescie do Sadu Naj-
wyzszego. Oto wyijatki z tego protestu:

»Zgtoszona do okregowej komisji wyborczej lista poselska Nr.
25 liczyta z gora 80 podpisow. Ponad 70 podpiséw potozyli pod lista
wyborcy osady Potaniec, reszte Kkilka sandomierzan. Podpisy poto-
zone zostalty z dobrg wolg i wiedzg obywateli, bez jakichkolwiek na-
legan i wymuszan.

Dnia 10 lutego r. b. zjawili sie w Potancu urzednicy — Inspek-
tor samorzadowy Barchanowski, oraz Komisarz Powiatowego Urzedu
Ziemskiego Przybyszewski, zamieszkali i urzedujacy w Sandomierzu.
Inspektor samorzgdowy Tomasz Barchanowski wyjat spis tych oby-
wateli, ktérzy zgtosili liste poselskg Nr. 25 i os$wiadczyt w Urzedzie
gminnym w obecnosci Leona tukaszka i Marcina Korczaka, ze ci,
ktorzy podpisali owg liste sg przeciwko Rzgdowi. Tenze Tomasz Bar-
chanowski, cztonek-zastepca okregowej komisji wyborczej dobrat
sobie do pomocy Adama Zajaca, ktory petni w Urzedzie gminnym
w Potancu funkcje pomocnika sekretarza gminy i ktéry za pomoca
podejscia i oszustwa, a niekiedy wymuszania zebrat podpisy na przy-
gotowanych z gory deklaracjach tej tresci, iz zgtaszajacy liste Nr. 25
cofaja na zgtoszeniu swe podpisy. Takich deklaracyj byto 37 i te to
deklaracje Tomasz Barchanowski odwiézt do Sandomierza; ze Sta-
rostwa w Sandomierzu przesiano owe deklaracje do komi-
sji i wskutek tych deklaracyj okregowa komisja wyborcza
uwazajac, iz do waznosci zgtoszenia listy brakuje 4 pod-
piséw, liste Nr. 25 na posiedzeniu w dniu 13 lutego r. b.
uniewaznita.

Gdy petnomocnik listy Nr. 25 otrzymat tegoz dnia prywatne
zawiadomienie od jednego z cztonkdéw komisji, iz lista jest uniewa-

, Zniona, poczynit starania, aby sie dowiedzie¢, czy istotnie zgtaszajgcy
liste Nr. 25 podpisy pod nia cofneli. Jakoz w dniu 14 lutego odbyto
sie przestuchanie niektdrych z tych os6b, ktére liste zglosity, a poz-
niej w dniach 10 i 11 lutego deklaracje, obnoszone przez Adama
Zajgca, podpisywaly i okazato sie, ze wszystkie te osoby zgtoszenie
listy podtrzymuja, ze nic im nie jest wiadomo o tern, jakoby podpisy
pod listg wycofaty”™ jakoz wszystkie te osoby zaswiadczyty, ze ich
podpisy pod listg sg wazne.

Gdy wiec w dniu 15 lutego Przewodniczacy okregowej komisji
wyborczej zawiadomit petnomocnika listy Nr. 25 oficjalnie, ze lista
zostata uniewazniona wskutek wycofania pod nig podpiséw, przed-
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tozyt petnomocnik listy Nr. 25 osiem deklaracyj osob, ktére podpisaty

deklaracje, obnoszone przez Adama Zajaca, z zaswiadczeniem, ze

podpisy swoje pod listg Nr. 25 podtrzymujag. Mimo to uniewaznienie
listy przez okregowg komisje wyborczg zostato utrzymane w mocy.

W okregu Nr. 25 (Biata Podlaska) uniewazniono liste bloku Nr. 25
ztozong w dniu 3 lutego 1928 po godzinach urzedowania okregowej komi-
sji wyborczej. Lista ta zostatla przyjeta, nastepnie jednak na skutek inter-
wencji czynnikédw administracyjnych zostata uniewazniona.

W okregu Nr. 32 (Bydgoszcz) réwniez lista ,,Chrzescijanskiej De-
mokracji” zostata wniesiona juz po godzinach urzedowania komisji* wy-
borczej, atoli zostata przyjeta. Jedynie przewodniczacy komisji okregowej
p. /.ernicki petnomocnikowi listy dat taki wytyk: ,,Wiasciwie nie powinna
by¢ ta lista jako spo6zniona przyjeta, nie czynimy jednak tego z punktu
widzenia polskiego i narodowego”.

Jak widaé, to przewodniczacy okregowej komisji wyborczej w Biatej
Podlaskiej inny miat ,,punkt polskiego i narodowego widzenia” niz prze-
wodniczacy w Bydgoszczy.

W okregu Nr. 29 (Tczew) oszukano ,,Chrzescijariskich robotnikéw
i matorolnych Kaszubéw”. Mianowicie po wniesieniu tej listy do okregowej
komisji wyborczej, urzednik administracyjny, — wdjt, na obwdd Zukowo —
wytudzit na arkusz papieru podpisy od proponentdéw listy pod pozorem,
ze potrzebne one sa dla stwierdzenia identycznosci tych podpiséw z pod-
pisami na listach wyborczych. Podpisy te zuzyt on na sporzadzenie fatszy-
wej deklaracji o wycofaniu listy. Mimo, ze na czasie powiadomiono komisje
o oszukanczych manipulacjach tego organu administracyjnego, jednak komi-
sja przeszta nad tern do porzadku i liste uniewaznita.

W okregu Nr. 30 (Grudzigdz) okregowa komisja wyborcza unie-
waznita liste ,,Zjednoczenia Gospodarczego”. Cztonkowie komisji wyborczej
na moment badania listy ,,Zjednoczenia Gospodarczego” stali sie¢ mato bieg-
tymi w odczytaniu czytelnych nazwisk proponentéw listy, uznajac pod-
pisy czytelne za nieczytelne, podpiséw gotyka nie uznajgc wogole, a wre-
szcie, aby tylko zredukowal liczbe podpiséw do cyfry nizej 50, uznali na
podstawie ,,wewnetrznego przekonania", ze podpisy te pochodzag z jednej,
reki. W aktach komisji niema $ladu, aby komisarz wyborczy, obowigzany
do przestrzegania legalnosci urzedowania komisji wyborczych, bodaj probo-
wat zwrdci¢ uwage, ze kwestja autentycznosci podpisu jest okolicznoscig
faktyczng, a nie kwestjg swobodnego uznania ,,grafologéw”, zasiadajgcych
w komisji wyborczej. W podobny sposob obeszta sig ta komisja takze
z lista ,,Zjednoczenia Wtoscian”.

W okregu Nr. 33 (Gniezno) liste P. P. $., oznaczono numerem 37,.
a nie 2, dlatego, ze oznaczong zostata peitng nazwa ,Lista Polskiej Partjf
Socjalistycznej”: a nie skrotem ,Lista P. P. S.”.

W okregu Nr. 42 (Krakow powiat) liste kandydatéw ,,Gtéwnego
Komitetu Wyborczego P. P. S. Lewicy”, mimo, ze byla podpisana przer
266 wyborcow, uniewazniono gtéwnie z motywdw partyjno-politycznych.

W okregu Nr. 47 (Rzeszéw) okregowa komisja wyborcza przepro-
wadzita dziwng operacje na liscie ,,Bloku mniejszosci narodowych w Polsce”..
Wedtug protestu wyborczego operacja ta wyglada tak:

Decyzjg z dnia 13 lutego 1928 r. L. 219/ad uniewaznita z po~
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gwaltceniem ustawy, zgtoszong przez Leona Posackiego, jako petno-
mocnika, liste ,,.Bloku mniejszosci narodowych w Polsce” na okreg 47.

Liste te zgloszono na rece przewodniczagcego w dniu 1 lutego
1928 r. Lista ta sporzadzona byta w ten spos6b, ze dwa odrebne
arkusze zwykilego papieru kancelaryjnego, fabrycznego formatu zostaty
ze sobg zlepione paskiem papieru tak, ze oba te arkusze stanowity
od chwili ich zlepienia jeden nowy arkusz o podwdjnej wielkosci,
ktérego jednolitos¢ i catos¢ byta i jest oczywista.

' Na jednym arkuszu byto 46 podpisow wyborcéw, na drugim 35
podpiséw, razem tedy ponad 50, tak, ze stato sie zado$¢ wymogom
art. 45 ord. wyborczej do Sejmu.

Zaden bezstronny obywatel nie mogt mie¢ watpliwosci, ze po-
taczone w powyzszy spos6éb dwa arkusze, stanowia jedng catosc
i wszystkie podpisy, umieszczone na obu potgczonych arkuszach od-
noszg sie do tego samego zgtoszenia.

Nie miat tez i przewodniczacy komisji wyborczej watpliwosci
w tym wzgledzie, to tez po przegladnieciu przedtozonej listy oSwiadczyt
na odpowiednie zapytanie podpisanych, obecnych przy zgtoszeniu, ze
nie znajduje zadnych zewnetrznych brakéw, zastrzega sobie jedynie
zbadanie, czy podpisane na liscie osoby sg umieszczone w odno$nych
spisach, [ako uprawnieni wyborcy, dodajac, ze po mysli ordynacji
wyborczej ma na to 3 dni czasu, w ciggu Kktérych o ewentualnych
brakach zawiadomi petnomocnika listy.

Przewodniczacy komisji do 3 dni zadnych brakéw, ani wad nie
wytknat, ani tez o tem petnomocnika listy nie zawiadomit, wobec
czego zgtoszona lista ,,Bloku mniejszosci narodowych w Polsce” stata
sie po mysli art. 63 ord. wyb. wazna.

Mimo to, w dniu 8 lutego 1928 doreczono Leonowi Posackiemu,
jako petnomocnikowi listy, decyzje okregowej komisji wyborczej w Rze-
szowie z dnia 7 lutego 1928 r. ktérg komisja zazadata od petnomocnika
przedtozenia dodatkowej deklaracji wyborcow, podpisanych na drugim
dolepionym arkuszu, stwierdzajgcej, ze w czasie, gdy wyborcy
zamieszczali na drugim ‘arkuszu swe podpisy, arkusz ten juz byt
zlepiony z arkuszem pierwszym i ze oni zamiesScili swe podpisy ze
Swiadomoscia, iz podpisuja liste kandydatow ,,Bloku mniejszosci naro-
dowych w Polsce” z kandydatami na 1-szym arkuszu wymienionymi.

Jakkolwiek zadanie to byto nieuzasadnione wobec tego, ze
nastapito po uptywie 3 dni od zgtoszenia listy, tak, ze zgtoszona lista
w miedzyczasie stata sie juz wazng, to mimo to, spetniono w zupeinosci
zgdanie komisji okregowej. Pelnomocnik listy, tudziez jej czolowy
kandydat zapytalr telefonicznie przewodniczacego komisji, czy zadana
deklaracja musi by¢ podpisana przez wszystkich 35 wyborcéw z dru-
giego arkusza zgtoszonej listy, na co otrzymali wyjasnienie, ze wystarczy
taka ilos¢ podpisow, jaka jest potrzebna do uzupetnienia liczby wyborcéw
z 1-go arkusza do 50-ciu.

Opierajac sie na tern wyijasnieniu, ktore rzeczywiscie odpowiada
ustawie, przediozyt zastepca petnomocnika listy w dniu 11 lutego
1928 r. w terminie przez decyzje z dnia 7 lutego 1928 zakreSlonym,
deklaracje podpisang przez 20-tu wyborcow, ktdrych podpisy miescity
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sie pierwotnie na drugim arkuszu o tresci takiej, jak tego wymagata

decyzja komisji z dnia 7 lutego 1928 r.

Wobec tego, ze przedtozona deklaracja usuneta wszystkie braki,
wytkniete przez okregowg komisje wyborczg i usuneta wszelkg watpli-
wo$¢ co do tego, czy wyborcy podpisani na drugim arkuszu, podpi-
sywali zgloszone listy ze Swiadomoscig, iz podpisujg liste kandydatéw
,,Bloku mniejszosci narodowych w Polsce”, wobec tego wreszcie, ze
okregowa komisja wyborcza nie zakwestjonowata 40 podpisow 1-go
arkusza, ani tez 20 podpiséw, powtdrzonych na deklaracji tak, ze
zgtoszenie podpisane byto przez 60-ciu rzeczywistych wyborcow, przeto
nie moze by¢ watpliwosci, ze zgloszona na okreg 47 lista ,,Bloku
mniejszosci narodowych w Polsce” byla wazna, nawet gdyby przyjaé,
ze dpierwotne zgtoszenie z dnia 1 lutego 1928 r. dotkniete byto jakas
wada.

To tez wielka niespodziankg byta decyzja z dnia 13 lutego 1928 r.,
ktéra odrzucono zgtoszone listy ,Bloku mniejszosci narodowych
w Polsce z tego powodu, ze podpisy 35-ciu wyborcow byly bez
deklaracji, a przedtozona w dniu 11 lutego 1928 r. deklaracja, nie
mogta sanowaé tego braku.

Ta decyzja jest pogwalceniem ustawy i przekresleniem decyzji
tej samej komisji z dnia 7 lutego 1928 r. Decyzja z ~nia 7 lutego
1928 r. wytyka pewne wady (w rzeczywistosci rzekome wady) i podaje
w sposOb autentyczny, jak nalezy te wady usung¢, by zgtoszona lista
byta wazna. Wady te usunieto Scisle wedle wymagan decyzji z dnia
7 lutego 1928 wobec czego nie mogta komisja zmieni¢ swej decyzji
z dnia 7 lutego 1928 r. i orzec uniewaznienie listy.

Decyzja okregowej komisji wyborczej Nr. 47 w Rzeszowie z dnia
13 lutego 1928 r. jest tedy pogwalceniem ustawy i stoi wsprzecznosci
z poprzednig decyzjg z dnia 7 lutego 1928 r., nie jest zatem wazng
po mysli przepiséw ordynacji wyborczej™*.

Juz dla konsekwencji tylko komisja ta uniewaznita z tych samych
powodéw liste ,,Bezpartyjnych Rolnikéw”.

W okregu Nr. 52 (Stryj) komisarzem wyborczym zamianowany zostat
starosta ze Stryja, p. Pajgczkowski. W dhiu 18 styczna 1928 r, o$wiadczyt
on deputacji obywatelskiej, ze spowoduje uniewaznienie wszystkich
list, jakieby sie pojawity w jego okregu wyborczym, oprocz
listy Nr. 1. Dodal, ze wie, iz to bedzie bezprawie i ze wybory moga by¢
uniewaznione i on z tego powodu moze mie¢ przykrosci ale tymczasem
przeprowadzi swoje.

Juz za$ ten swoj zamiar przeprowadzit, oswietla protest wyborczy,
wniesiony przez b. posta d-ra Tadeusza Targowskiego imieniem ,,Zjedno-
czenia Gospodarczego Podkarpackich miast i wsi”, z ktérego przytacza sie
pare wyjatkéw, charakteryzujacych postepowanie wiadz:

»Dnia 3 lutego 1928 r. o godzinie 11-ej minut 10 wniést petno-
mocnik zwyz dwustu kilkudziesieciu uprawnionych wyborcow sejmowych,
imieniem tychze, okregowa liste kandydatow poselskich oznaczong
stowami: ,,Zjednoczenie gospodarcze podkarpackich miast i wsi”, przy
rownoczesnem przedtozeniu wymaganych w art. 44 ord. sejm. czesci
oSwiadczen kandydatéw, przedkiadajgc nastepnie reszte takich o$wiad-
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czeh dodatkowo w przepisanym art. 44 ord. wyb. sejm. terminie, co
wszystko zgodnie z art. 52 ord. sejm. potwierdzit pisemnie przewodni-
czacy okregowej komisji wyborczej Nr. 2.

Zgtoszona lista kandydatow sktada sie z czterech ze sobg nalezycie
w jednag ksigzkowa catos¢ zeszytych arkuszy z tern, ze na ostatnim
arkuszu korice nici zszywajgcych, zlepione byly odpowiednig pieczecig,
tworzac nierozerwalng, w sposéb naturalny cato$¢ — na stronie wstepnej
miescito sie zgtoszenie (deklaracja), a na dalszych wolnych stronach,
kolejno (tacznie) podpisy wedle liczb porzadkowych.

Tak sporzadzong liste wreczyt osobiscie p. przewodniczacemu
okregowej komisji wyborczej Nr. 52 petnomocnik listy J6zef Zaremba
w obecnosci inz. Stefana Posackiego, otrzymujac zaswiadczenie, jak
wyzej.

Juz nazajutrz zjawit sie znéw tenze sam petnomocnik wraz ze
swoim zastepcg, Aleksandrem Rakoczym, u p. przewodniczgcego
z zapytaniem czy nie zachodza jakies braki lub wady w zgtoszonej
liscie, na co otrzymat odpowiedz, ze brakéw ani wad zadnych w liscie nie
zauwazyt, gdyby atoli mimo wszystko co$ byto potrzeba uzupetnic, to
przyrzekt p. przewodniczacy postgpi¢ Scisle po mysliart. 53 i 54 ord.
wyb. sejm. i zawiadomi¢ o tern petnomocnika listy.

Od tego czasu mineto w pozornej ciszy kilkanascie, bo az 16 dni
i dopiero pismem z daty Stryj 20 lutego 1928 r. L. dz. 693 O—K.
W. p. przewodniczacy zawiadomit petnomocnika zgtoszonej w dniu
3 lutego 1928 r. listy ,,Zjednoczenie gospodarcze podkarpackich miast
i wsi”, ze okregowa komisja wyborcza Nr. 52 w Stryju na posiedzeniu
w dniu 13 lutego 1928 r. odbytem, rozpatrujac powyzsza liste, stwier-
dzita niewaznos¢ zgtoszenia tejze listy w catosci, albowiem na podstawie
uderzajgcego podobienistwa pisma, ksztattu poszczegdlnych liter i ich
znamion komisja ustalita, ze podpisy wyborcéw, umieszczone pod 1
p. 5 6, 7 — 12, 14, 15, 16 — 21, 22 — 31, 32 — 37, 40 — 48,
53 — 59, 60 — 64, 65 pochodza z jednej reki oraz stwierdzita, iz
podpisy wyborcow, umieszczone pod 1, p. 3, 4, -23, 26, 27, 45 56 s3
nieczytelne, za$ wyborca, podpisany pod 1™ p. 66 Mikotaj Baral nie
figuruje w spisie wyborcéw, ze do badania podpiséw wyborcow,
umieszczonych pod 1. p. 70 do 86 na arkuszach doszytych, komisja,
nie przystepowata wcale, uwazajgc, ze takowe jako umieszczone w luz-
nych, zadnem oswiadczeniem (deklaracja) nie opatrzonych arkuszach,
nie odpowiadajg wymogom art. 45 ord. wyb. sejm. i ze wobec powyz-
szych ustalen, w szczegélnosci braku kwalifikowanej ilosci podpisow
wyborcow, wymaganej art. 45 ord. wyb. sejm. komisja postanowita
powyzszg liste uznaé za niewaznie zgtoszong po mysli art. 54 ord.
wyb. sejm. dla brakéw formalnych w art. 45 i 48 ord. wyb. sejm.
przewidzianych.

Otrzymawszy to orzeczenie udat sie zndw tenze sam petnomocnik
listy natychmiast z zapytaniem do przewodniczacego dlaczego, jesli,
byty w liscie braki lub wady, o ktérych wspomina orzeczenie L. dz.
693/0.K.W., nie wezwano go w przepisanym termjnie 3 dni po mysli
art. 53 ord. wyb. sejm. do wusuniecia, wzglednie wyjasnienia tychze
w ciggu dalszych 5 dni, zgodnie z art. 54 ord. wyb., lecz z zupetnem



14

pominieciem i zlekcewazeniem tych zasadniczych przepiséw ustawy
podeptano prawa catem swem jestestwem do Parnstwa przywigzanych
z gora dwoch setek polskich chtopéw. ,,Dla mnie jako sedziego byta
i jest lista ,,Zjednoczenie gospodarcze podkarpackich miast i wsi”
w najlepszym porzadku i odpowiadajaca ustawie — ale ja jestem tylko
przewodniczacym i wobec uchwatly komisji jestem bezsilny” — brzmiata
odpowiedz p. przewodniczacego.
1 miat racje p. przewodniczacy, ze byt bezsilny, skoro bezpod-
stawng i wbrew ustawie podjetg decyzje okregowej komisji wyborczej
Nr. 52 poprzedzit szereg faktdw, wiasnie na to wskazujgcych io tych
faktach zmuszeni wiasnie jesteSmy tutaj powiedzie¢”.
»Jeszcze dnia 18 stycznia 1928 r. — moéwi protest wyborczy —
starosta stryjski, a zarazem komisarz obwodowy okregowej komisji
wyborczej Nr. 52 p. Pajgczkowski oznajmit otwarcie i bez wszelkich
zastrzezen obywatelskiej deputacji, ktéra sie przed nim jawita w sprawie
ewentualnego ustalenia nazwisk polskich kandydatow poselskich, ze
bezwarunkowo spowoduje uniewaznienie wszystkich innych polskich
list, jakieby sie tylko pojawity w jego okregu wyborczym, oprocz
listy Nr. 1. Wie, ze to bedzie bezprawie, wie tez, ze wybory moga
by¢ uniewaznione i on z tego powodu moze mie¢ przykrosci, ale
tymczasem przeprowadzi swoje. Stwierdzi¢ to mogg inzynier Kazimierz
Broniowski w Drohobyczu, ul. $w. Jana, Franciszek Joszt, nadle$niczy
w Oparych (Szwydka) poczta Drohobycz, ks. pratat Cisto w Stryju.
Uznajac, ze waznym bedzie tylko pierwszy arkusz jednolitej
zreszta, jak to juz wyzej wskazano, listy ,,Zjednoczenie gospodarcze
podkarpackich miast i wsi”, na ktérym to arkuszu ogétem miescito sie
69 podpisow, za wszelkg cene starano sie naktoni¢ przynajmniej 15
wioscian do osSwiadczenia, ze odwotujg swe podpisy, podczas gdy
6 podpiséw uznano na tym arkuszu pierwszym — jako nieczytelne —
czyli, ze w ten spos6b bytaby lista miata w kazdym razie mniej na
pierwszym arkuszu, anizeli 50 podpisdw, ustawg nakazanych.
Na skutek zlecenia p. obwodowego komisarza wyborczego Sta-
rostwo w Drohobyczu wydato zlecenie komendantowi policji panstwowej,
w Medenicach, aby tenze ws$réd podpisanych na zgloszeniu wioscian
owych 15 do wycofania swych podpiséw nakionit, a gdy to sie nie
udato policji panstwowej, wezwano na dzien 11 lutego b. r. kilkunastu
podpisanych na termin do Starostwa, zmuszajgc ich do jazdy kotowej
24 Kilometréw na swoj wihasny koszt i eskortujgc ich gromadnie policja.
Lecz i ten wysitek spezt na niczem — chiopi odméwili — a wiec
w nastepstwie podeptano ustawe, jak to juz wyzej przedstawiono".
Analogiczng procedure zastosowata komisja okregowa w Stryju
w stosunku do list Nr. 24, 13 i 8. Urzagdzono wiec pod wpltywem komisarza
wyborczego istng ,,maskarade” list, byle tylko uprzywilejowac liste Nr. 1.

W okregu Nr. 56 (Kowel) uniewazniono liste Nr. 18, liste P. P. S.
oraz liste ,,Sel-Rob*“, a w okregu Nr. 60 (Pinsk) liste ,,Wyzwolenia", nie
podajgc najmniejszego uzasadnienia.

W okregu Nr 64 (Swieciany) uniewazniono liste ,Wyzwolenia"
wskutek oszustwa, popetnionego przez komendanta posterunku policyjnego
z gminy Kiemieliskiej, ktéry z nakazu starosty podstepnie wytudzit podpisy
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na blankietach, ktére nastepnie zamienit w deklaracje zawierajgce wycofanie
podpiséw proponentdw.

W podobny spos6b uniewazniono tu liste ,,Stronnictwa Chtopskiego”
z adwokatem drem Hofmokl-Ostrowskim na czele, a perypetje jakie 6w
kandydat i jego lista przechodzity, oraz naduzycia wiadz na punkcie unie-
waznienia listy sg juz spoteczenstwu powszechnie znane z pamietnikow
kandydata, drukiem ogtoszonych.

Przytoczone wyzej fragmenty urzedowania Okregowych Komisyj Wy-
borczych, w ktorych zasiadali w charakterze cztonkéw nominaci rzadowi,
w ktorych ,,nadzorowali" legalno$¢ urzedowania komisarze wyborczy, za-
mianowani przez Ministra Spraw Wewnetrznych, dotyczg metod tych orga-
néw w stosunku do wiekszych ugrupowan politycznych. Drobniejsze ugru-
powania spotykaly sie jeszcze z wiekszg bezceremonjalnoscig tych organéw
przy okazji ustalania list kandydackich. Prawie kazda komisja ma na su-
mieniu uniewaznienie szeregu list i to dokonywane na podstawie nacigga-
nych przyczyn. W aktach komisji niema $ladu, aby Minister Spraw We-
whnetrznych czy tez Generalny Komisarz Wyborczy i ich organy — komi-
sarze wyborczy starali sie powstrzymywaé te zapedy w kierunku sztucznego
niszczenia politycznych przeciwnikow rzadowego stronnictwa. Zbyt ogolni-
kowe przepisy ordynacji wyborczej nie zabezpieczaly tez w dostateczny
sposob prawidtowosci urzedowania tych komisyj, a raczej ufatwialy orga-
nom rzgdowym sztuczne niszczenie KkierunkOw i stronnictw politycznych
niemitych rzadowych.

Rzad w czasie wyborow stat sie strong walczacg i konkurujaca, czyli —
jak sie wyrazit Minister Spraw Wewnetrznych na posiedzeniu Komisji Ad-
ministracyjnej — Rzad dopuscit do ,,czynnego ustosunkowania si¢ organéw
rzadowych do wyboréw**. Mozna sie sprzecza¢, czy w samem ,czynnem
ustosunkowaniu sie” organéw rzadowych do wyboréw juz nie tkwi bez-
prawie w kazdym razie czynne ustosunkowanie sie do wyboréw nie po-
winno za sobg pocigga¢ naruszenia wyraznych przepiséw Kon-
stytucji oraz ordynacji wyborczej i nie powinno pozostawa¢
w sprzecznosci z nakazami moralnemi, jakich przestrzegania
wymaga sie nietylko od poszczegélnych jednostek, czy tei
ugrupowan politycznych ispotecznych, ale takze od Rzadu
i jego org”™anow. Jednak stwierdzonem zostato niejednokrotnie w Sejmie,
ze niestety pod tym wzgledem Rzad i jego organy w czasie wyborow
nie byly w porzadku.

Samo Ministerstwo Spraw Wewnetrznych nawet pozoréw legalnego
postepowania nie usitowato zachowaé. Dowodem tego jest chocby historja
stawnego okélnika wystosowanego do wszystkich przewodnicza-
cych komisyj okregowych, ktérym za pos$rednictwem starostw
uczono przewodniczacych obwodowych komisyj nielegalnego
urzedowania. Whbrew postanowieniu art. 86 ordynacji wyborczej, na-
kazujacemu niezwioczne odsytanie protokotéw gtosowania do okregowej
komisji wyborczej, okélnik ten zarzadzit odsytanie ,,0 ile moznosci**
opieczetowanych protokotéw wyborczych do posterunkéw po-
licyjnych i do starostw, zamiast wprost do biur okregowych
komisyj wyborczych. Na usprawiedliwienie powotywat sie pan Minister
Spraw Wewnetrznych w Komisji Administracyjnej na okoliczno$¢, iz okol-
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nik ten byt powtdrzeniem okoélnika analogicznego z czaséw poprzednich.
wyboréw. Tidmaczenie sie takie nie jest przekonywajgce. Co byto niele-
galne za czas6bw poprzednich wyboréw — nie mogto by¢ legalne przy
wyborach w r. 1928, a zresztg Rzad, ktéry ogtaszat i zachowywat neutral-
no$¢ w toku akcji wyborczej, nie mogt byé podejrzany, iz okdélnikiem ta-
kim chce wywota¢ sytuacje, ktéraby mu umozliwita niedozwolone korygo-
wanie wynikéw wyboréw. Ze jednak Rzad, prowadzacy wybory w r. 192B
z chwilg powtdrzenia tego okodlnika i ,,nostryfikowania” go przez Gene-
ralnego Komisarza Wyborczego magt by¢ podejrzewany, iz okélnik taki
wydal dla celéw sztucznej, niedozwolonej korrektury wyniku
gtosowania, tego dowiodty fakty.

| tak w okregu Nr. 51 (Lwdéw) w obwodzie Sichéw skonstatowane
zostato oszustwo wyborcze, polegajace na sfalszowaniu cyfr gtoséw, do-
tyczacych wyniku wyboréw w tymze obwodzie. Jak to sie statlo wyjasnia
nastepujace pismo:

PROTOKOL

Stajg podpisani mezowie zaufania Bober Jozef, Struzynski Jozef,
Kulczycki Piotr, Wierzbicki Marcin, listy wyborczej Nr 10, 2, 18, 24,
ktérzy ‘urzedowali przy komisji obwodowej i oSwiadczajg co nastepuje :

Siedzac przez caly czas w czasie glosowania i przy obliczeniu,
stwierdziliSmy, ze na liste Nr 1 padio 118 gtoséw, na liste Nr 2 —
119, na liste Nr 10 — 46, na Nr 18 — 46, Nr 19 — 4, Nr 24 —
34 i cyfry te zostaty wpisane do protokotu i podpisane przez mezow

- zaufania.

Tymczasem okazato sie, ze w Komisji Okregowej znalazly sie
protokoty, z ktérych wynika, ze”sg sfatszowane i tak:

na Nr 1 wyliczono gtoséw 248, na Nr 2 — 69, na Nr 10 =&
16, na Nr 18 — 16, na Nr 19 — 4, na Nr 24 — 14, a co zatem
idzie, ze oszustwa tego mogt sie dopusci¢ ii tylko ten, kto miat te
listy w swem przechowaniu od czasu obliczenia gtoséw i podpisania
protokotu przez mezéw zaufania az do chwili wrepzenia tej listy
w okregowej komisji wyborczej.

Powyzsze zapodania sg gotowi podpisani zezna¢ pod przysiega.

(—)Struzynski Jozef wr.”
Kulczycki Piotr wr.”
Bober J6zef wr.”
Wierzbicki Marcin wr.*

W podobny sposéb przedstawia sie sprawa wyniku gtosowania w ob-
wodzie tany. W obwodzie tym komisja ustalita nastepujacy wynik
gtosowania:

Lista Nr 1 otrzymata 113 glosow

» » 2 1 "
M18 v 286

/ »19 " 21 ”
” » 24 ” 42

- 1 -

Razem . . . 464 glosow
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Uprawnionych do =gtosowania byto 767. Po otwarciu protokotu w okre-
gowej komisji wyborczej protokét wykazywal, ze lista Nr. 1 otrzymata o 3(X)
gltosow wiecej i ze glosujacych byto 764. W tej gminie zatem wediug ,,po-
prawionego” protokotu tylko 3 wyborcow nie staneto do glosowania, co
nie byto zgodne z prawda.

W gminie Huta Stara pow. Lubaczéw sfalszowano wynik wyboréw
na niekorzys$¢ listy Nr. 10 w ten sposdb, ze w obliczonych na korzys¢ tej
listy 220 gtoséw ukradziono tej liscie gtoséw 200.

W gminie Rudka oddano na liste Nr 10 gtoséw 175, podczas gdy
w aktach okregowej komisji wyborczej znajduje sie protokét, wykazujacy
tylko 47 gtoséw. W gminie Brusno Nowe padto na liste Nr 10 glosow
110, po drodze do okregowej komisji wyborczej skradziono tej liscie 85
gtoséw. W gminie Brusno Stare padto na liste Nr 10 gtoséw 111, w aktach
okregowej komisji wyborczej we Lwowie nie znaleziono ani jednego gtosu.
Ukradziono wszystkie.

W okregu Nr 53 (Stanistawdw) w obwodzie Bohorodczany Stare
padto na liste Nr 1 gtosow 130, w okregowej komisji wykazano 430.

W obwodzie Giebokie oddano na liste Nr 1 gtoséw 51, do okrego-
wej komisji nadszedt sfatszowany wynik wyboréw, albowiem doliczono li-
scie Nr 1 o 300 gloséw wiecej.

W obwodzie Pochéwka dodana, liscie Nr 1 sto gloséw wiecej,
w podobny sposéb podwyzszono w gminie Lachowie liczbe gtoséw ,,je-
dynki” o 200, bo zamiast rzeczywiscie oddanych 131 gtosow, wykazano
331 gtosow.

W obwodzie tasiowka sfatszowano w ten sposoéb wynik gtosowania
podajac, ze na liste Nr 1 padio 103 glosy, a w rzeczywistosci padito
tylko 3 gtosy,

W obwodzie tysie¢ Stary podwyzszono cyfre 123 gtoséw, odda-
nych na ,jedynke” do 782, zamiast zas 240 gtoséw, oddanych na liste Nr
22, wykazano tylko 78 gtosow.

W obwodzie Horocholina w jednej komisji wykazano 415 gtosow,
oddanych na liste Nr 1, zamiast rzeczywiscie oddanych na te liste 50
gtoséw, w drugiej zas komisji wykazano nate liste — 562 glosy, a w rzeczy-
wistosci na te liste padto tylko 151 gloséw.

W protokéle wyborczym z obwodu Sadzawa sfalszowano cyfre 52
gtoséw, oddanych na liste Nr 1, a zamiast tej cyfry wpisano cyfre 252 giosy.

W obwodzie Starunia wykazano w sfatszowanym protokéle 535 gto-
séw jako oddanych na liste Nr 1, chociaz w rzeczywistosci padio tylko
113 gtosow.

W obwodzie Dzwiniacz dodano liscie Nr 1 sto gtosow.

W obwodzie Niewoczyn podwyzszono w takiz spos6b liczbe odda-
nych na liste Nr. 1 gloséw z 95 na 346.

W gminie Zuraki oddano na liste Nr 1 tylko 161 gtoséw, a w sfal-
szowanym wyniku wyboréw podwyzszono te liczbe do 383.

W obwodzie Jabtonna naliczono gtoséw, padiych na ,jedynke” 75,
w sfalszowanym protokéle figuruje natomiast cyfra 206.

W obwodzie Grgbowiec oddano na liste Nr 1 gtoséw 86, w proto-
kule za$ figuruje 326 gtosow.



W obwodzie Hrynidwka oddano na liste Nr 1 gloséw 14, w pro-
tokéle za$ napisano 187 glosOw.

We wsi Bodrowka otrzymata lista Nr 1 gloséw 46, w protokdle
figuruje 146.

We wsi Kosmacz, otrzymata lista Nr 1 gloséw, 39, w protokdle
figuruje 173.

W Monasterczach otrzymata lista Nr 1 gtoséw 139, w protokdle
figuruje 537.

W Maniawie otrzymata Ksta Nr 1 gtosow 142, w protokodle figuruje 672.

W Markowej otrzymata lista Nr 1 gtosow 300, w protokdle
figuruje 482.

W Porohach otrzymata lista Nr 1 glosow 814, w protokéle figu-
ruje 865.

W Rosolnej otrzymata lista Nr 1 gtosow 116, w protokéle figuruje 479.

W Starnni otrzymata lista Nr 1 gloséw 113, w protokule figuruje 586.

To sa tylko przyktadowo wymienione obwody gtosowania, w ktérych
wyniki wyboréw zostaly sfatlszowane. Juz z tych fragmentarycznych
zestawienh jest widoczne, ze droga falszerstw wyborczych cyfra
gtoséw listy Nr 1 w tym okregu podskoczyta o kilka tysiecy.

Opinja publiczna wskazuje na starostwo jako sprawcow fat-
szerstw wyborczych. W szczegélnos$ci starostwo w Bohorodcza-
nach przetrzymato akty wyborcze od 1—2 dni, a nastepnie od-
pieczetowane, pomiete i zmieszane odestato do Komisji Okregowej.

Jakkolwiek sprawa ta winna byla zainteresowa¢ wiladze prokurator-
skie, to jednak do dnia dzisiejszego zadnych dochodzeh nie wdrozono.

»Cuda wyborcze” dziaty sie takze w okregu Nr 54 (Tarnopol).
Starostwa, zgodnie z okdlnikiem Ministra Spraw Wewnetrznych, zazadaty,
aby akta wyborcze nieopieczetowane dostawione byly do ich biur przez
policje. W wykonaniu tego nakazu posterunki policyjne wprost wymagaty,
aby aktow nie pieczetowa¢. Komendant posterunku policyjnego w Baryszu
z powotaniem sie na zarzadzenie starosty wyraznie zazadat, aby mu komi-
sja oddata akta bez opieczetowania. W powiecie Buczacz akta skiadane
byly w gabinecie komendanta policji panstwowej, a przez catlg noc ,pilno-
wali” tych aktow starosta i komendant policji. | oto stat sie cud, albowiem
dotad niewyjasnionym sposobem zmienity sie wyniki wyboréw, ustalone
w poszczegbélnych obwodach wyborczych i to zmienity sie na korzys¢ list
Nr 1, a na niekorzys¢ listy Nr 39 w sposo6b, uwidoczniony w tej oto tabeli.



Gtlosy stwier- Zmler/\
preez Ko gpKomitaeh
L.P Obwody wTamopolu mezow zautama
Tsta Lista

Nr. 1L Nr.39. Nr. 1 !Nr. 39.

1 Barysz . . . . . . 621 586 81 884
2 Buczacz . . . . . . 1222 266 584 269
3 Dobropole z Mateuszowka . . 294 13 232 53
4  Duliby . . . . . . 201 283 101 283
5 Dzwinogrod . . . . . 320 42 60 303
6 Hrehorow i . . . . . 105 33 5 .39
7 Koropiec . . . . . . 1408 227 308 227
8 Kos$mierzyn . . . . . 364 4 64 4
9 L UKA@ e 128 4 28 24
10 Medwedowce . . . . . 398 71 142 71
11  Monasterzyska . . . . . 1075 371 170 230
12 Nowostawce . . . . . 201 48 101 148
13 O Stra . 243 76 49 76
14  Petlikowce Stare . . . . 562 60 312 60
15 Podzameczek . . . . . 374 230 77 728
16  Soroki . . . . . . 6 6 6 I
17 T~ oScianiec . . . . . 161 68 61 68
18 Znibrody . . . . . A\ 252 118 201 209

| starostwo w Tarnopolu ,pracowato*™ nad obliczaniem gtosow
skoro mimo, ze komisja wyborcza w Plotyczy doliczyta sie tylko 370
gtoséw na liste Nr. 1 i taki wynik wyborczy protokdlarnie stwierdzita, to
jednak po drodze ze starostwa do Okregowej Komisji Wyborczej w Tar-
nopolu cyfra ta sie zwiekszyta do 516.

Gdyby nie okdélnik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, nakazujacy
doreczanie aktéw wyborczych M™pposéb niezgodny z ustawg starostwom,
nie bytoby podobnych fatszerstw ~wyborczych. Okélnik ten zrozumiaty
organa rzagdowe wprost jako zachete do urzadzenia misterjow
wyborczychJ Starostowie uwazali ten okélnik za co$ tak waznego, iz nawet
w celu Scistego wykonania go zwotlali specjalne sesje przewodniczacych
komisji obwodowych, cho¢ do tego zwolywania nie mieli najmniejszego
prawa. Tak np. postgpit starosta w Wadowicach na rozkaz urzedu
wojewOdzkiego w Krakowie. Zwotat on sesje przewodniczacych komisji
obwodowych, pouczat ich, w jaki spos6b majg narusza¢ art. 86 ordynacji
wyborczej.

Pismo starosty, zwolujgc przewodniczacych komisji na taka sesje,
brzmiato, jak nastepuje:
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STAROSTWO WADOWICE Wadowice, dnia 19 lutego 1928 r.
L: 89/W. S.
Do
Pana Przewodniczacego Obwodowej Komisji Wyborczej
Pana Zastepcy Obwodowej Komisji Wyborczej

Nr.......... (Wszystkich w powiecie).

Celem omowienia sprawy sposobu przeprowadzenia wyboréw do
Sejmu i Senatu w dniach 4-go marca b. r., zapraszam Pana do wzigcia
udziatlu w konferencji, ktéra odbedzie sie Wadowicach we czwartek,
t. j. dnia 23 lutego b. r. o godzinie 14-tej przed potudniem w bu-
dynku Sadu Okregowego w wielkiej sali rozpraw.
Starosta:
(—)Wysocki, m. p.*
STAROSTWO W WADOWICACH

L: 84/W. S. Wadowice, dnia 20 lutego 1928 r.
Wybory Sejmowe.
Do
Pana Przewodniczgcego Obwodowej Komisji Wyborczej Nr........
w

(do wszystkich)

Imieniem Komisarza wyborczego zawiadamiam Pana, ze po
ukoniczeniu wyboréw do Sejmu jak i Senatu wszystkie odnos$ne
akta wyborcze nalezycie opakowane r opieczetowane z u-
mieszczonym ,,Obwodowa Komisja Wyborcza Nr...... Wi Akta
wyborcze do Sejmu i Senatu dla Okregowej Komisji Wyborczej Nr.
43/42 przez Starostwo w Wadowicach”, nalezy przesta¢ natych-
miast po ukonhczeniu wyboréw bez wzgledu na pore dnia lub
nocy osobnym postaricem, ktoérego dostarczenie nalezy w czas zapew-
ni¢ sobie u Naczelnika gminy, do tut. Staitostwa, ktére je przesle
wiasciwej Okregowej Komisji Wyborczej.

Starosta:

(—) Wysocki, m.p."

Przeciw niepowotanemu mieszaniu sie starosty w czynnosci wyborcze

zatozyli protest dwaj cztonkowie Okregowej Komisji Wyborczej Nr. 43

w Wadowicach, atoli bezskutecznie. Z wyjagtkiem powiatu wadowickiego,

ktéry sie do nielegalnych zarzadzenn wiadz administracyjnych nie zastosowat

we wszystkich innych powiatach komisje obwodowe odsytat akta do starostw.

Starosta w Nowym Targu, dowiedziawszy sie o wyniku wyboréw niepo-

myslnym w danym obwodzie dla listy Nr. 1 — jak stwierdza protest

wyborczy — w pasji rzucat paczkami, zawierajgcemi protokéty wyborcze
tak, ze az sie rozsypywaty.

P. Minister Spraw Wewnetrznych oswiadczyt w Komisji Administra-
cyjnej w dniu 31 maja 1928 r. co nastepuje:
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»Zamiar mo¢j udzialu Rzgdu w wyborach przeprowadzitem w ten
sposob, ze na zjezdzie wojewodow przekazalem im moje wytyczne,
oni za$ przekazali je starostom**.

Z tego odwiadczenia p. Ministra jedno jest pewne, ze wciggniecie
urzedéw i urzednikéw panstwowych do udzialtu w wyborach byto jego
zamiarem, nie wiadomo jednak doktadnie, jakie byly wytyczne, przekazane
przez p. Ministra tym urzedom i urzednikom.

W braku oryginalnego tekstu instrukcji p. Ministra mozna jg bedzie
fragmentarycznie ustali¢ na podstawie wynikéw dziatalno$ci poszczeg6lnych
wojewodow i starostow. Dziatalnos¢ ta byta tak wielostronna i bogata
w szczeg6ly, ze ‘dla utrwalenia w pamieci nalezy w tern miejscu garsé
przyktadow zanotowac.

W potowie lutego 1928 r. rozestato Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
do swych podwiladnych wiadz okdlnik, w ktorym w sposéb misterny
poucza sie te witadze, w jaki sposéb majg one ,,robi¢ wybory**,
Tezy Sadu Najwyzszego, wypowiedziane w wyrokach, dotyczacych .wybo-
row, zestawione sg w tym okélniku w taki spos6b, bo mogty zachecajgco
podziata¢ na starostow. Okdlnik ten przedewszystkiem na wstepie przypo-
,mina starostom, ze pozadanem jest, aby w skiad komisji (okregowych i ob-
wodowych) weszty ,jednostki ze wszech miar pewne i oddane polityce
obecnego Rzadu**. W przypuszczeniu, ze to sie stanie, takie oto wskazoéwki
daje Ministerstwo, do popetnienia naduzyé¢.. w imi¢ wyrokéw Sadu Naj-
WYyZszego ;

~Zgromadzenia przedwyborcze**.

Czy interes dobra publicznego zezwala w danej miejscowosci
na liberalniejsza wyktadnie ustaw zgromadzeniowych oraz czy i do
jakich ugrupowan taka wyktadnie nalezy stosowaé — zalezy w duzej
mierze od indywidualnych pogladéw pp. starostéw.
W zwigzku z uwagami wstepnemi, podanemi przez p. wojewode,
oraz szczegblnemi instrukcjami, o jakie zechcag sie panowie zwracac.

W sprawie wolnosci zgromadzenn przedwyborczych trzeba
z prawnego punktu widzenia zauwazyé, ze podyktowana znajomoscig
stosunkéw miejscowych i potrzebami aktualnej polityki koniecznos¢
nieréwnomiernego traktowania wszystkich stronnictw nawet
W razie wniesienia protestu przeciw wyborom, nie pociggnie za sobg
uniewaznienia ich wynikoéw, albowiem tak Sagd Najwyzszy w wyroku
z 27. 10. 1920 r. L. 3462 orzekt.

Listy wyborcow.

Ewentualne niewpisanie do list pewnej liczby wyborcéw z po-
wodu wadliwej metody spisow — jest -wprawdzie objawem niepoza-
danym, ale nie wywiera on zadnego wplywu na wazno$¢ aktu
wyborczego, o ile to sie stanie bez przekupstw, fatszow lub jakich-
kolwiek podejsé....

Agitacja.

W sprawie agitacji. (Sad Najwyzszy z 20. IX. 1919. L. 31/19.
Przepis, zabraniajacy w dniu wyboréw agitacji w promieni 1(X) m.
od budynku wyborczego jest przepisem porzadkowym i ma na celu
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zapobiezenie zaognieniu partyjnemu i bdjkom, przekroczenie tego
przepisu nie moze jednak sipowodowaé niemoznosci wyborow, zwiasz-
cza gdy nie okres$lono, czy i jaki skutek przekroczenie to wywario
na wynik wyborow.

Podawanie gtosu.

Sad Najwyzszy z 31. 5. 1919 L. 18/19 stwierdza, ze lubo wre-
czenie koperty z karta wyborcza przewodniczacemu Kkomisji nie
bezposrednio, ale za posrednictwem o0so6b, stojacych blizej stotu, nie-
zgodne jest z ordynacjg wyborczg, jednak gdy protestujacy nie
wskazuje, izby z takiego podawaniu gtosow korzystano dla ich za-
miany — uchybienie to nie moze spowodowac niewaznosci gtosowania.

Otwieranie pakietow.

Wreszcie w zwigzku z zarzutami na dziatalno$¢ przewodniczgcego
okregowej komisji wyborczej przy ustaleniu ostatecznych wynikéw
gtosowania podat Sagd Najwyzszy w wyroku z 10. 5. 1919. Zze ,ot-
ranie przestanych przez obwodowe komisje pakietow i sprawozdan
nalezy do czynnosci przedwstepnych, ktéore moga by¢ dokonane
przez przewodniczgcego, nie czekajgc na zebranie komisji.

I ordynacja wyborcza nie zawiera przepisu, by te czynnosci
miaty by¢ wykonane na posiedzeniu komisji®.

Wyszkolony na zjezdzie wojewodéw wojewoda poleski wydat urze-
dowy okélnik ,,Do pp. urzednikdéw i funkcjonarjuszy Panstwowych
na terenie Wojewdédztwa Poleskiego**, przesigkniety duchem partyj-
nictwa, w ktérym narzuca im obowigzek popierania i glosowania za listg
Nr. 1. Oto wyjatek z tego okélnika z daty Brze$s¢ n/B. dn. 15. Il. 1928
Nr. 1. O. A. 7.

»Narzuca sie pytanie, jak urzednicy panstwowi winni sie usto-
sunkowa¢ do akcji wyborczej i do wyborow ?

Jako przedstawiciel Rzadu i jego polityki na terenie Wojewddz-
twa Poleskiego pragne ogétowi urzednikéw panstwowych wskazac¢
zasadniczg linje postepowania w akcji wyborcze;j.

Jakkolwiek przekonania polityczne urzednikéw, dopdki nie
wplywajg na lojalne i rzetelne speinianie ich obowigzkéw stuzbowych
sg sprawg ich obywatelskiego sumienia, to jednak urzednikéw pan-
stwowych obowigzywa¢ musi lojalnos¢ wobec wiadz rzgdowych i ich
polityki, dyktowanej wyzszym interesem panstwowym i racjg stanu.
Stad tez nie moze by¢ kwestjonowany postulat, aby urzednicy panstwowi
w okresie wyborczym zachowali umiar i nalezytg powage, aby nie
staneli w stosunku opozycji do poczynan Rzadu i tych kierunkow
politycznych, ktére reprezentujg kierunek polityki rzadowej. Jest
niedopuszczalnem, aby urzednicy panstwowi angazowali sie czynnie
w stronnictwach opozycyjnych i w okresie akcji wyborczej przeciw
Rzadowi wystepowali.

Tego rodzaju stanowisko urzednikéw parnistwowych nie tylko nie
datoby sie pogodzi¢ z bezsprzecznym obowigzkiem lojalnosci i karnosci
stuzbowej, ale takze musiatoby wywrze¢ najfatalniejsze wrazenie na
ludnosci miejscowej, ktéra bytaby niewatpliwie istusznie zgorszona, ze
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urzednicy panstwowi przeciwstawiajg sie poczynaniom Rzadu. Zbytecz-
nem bytoby dowodzi¢, ze takie gorszgce zjawisko miatoby takze ujemne
skutki dla powagi panistwa na tutejszym terenie. To tez nalezy sie
spodziewaé, ze urzednicy panstwowi w nalezytym zrozumieniu interesu
panstwowego, wyzszego ponad interesy polityczne chwili biezacej,
zachowaniem sie swem nie dopuszczg do tego rodzaju zjawisk.

Z tych powoddéw mozna oczekiwaé, ze urzednicy panstwowi przy
zblizajgcych sie wyborach oddadzg gtos tym kandydatom, ktérzy dajag
gwarancje, ze beda popiera¢ zamierzenia Marszatka Pitsudskiego i jego
rzadu. Postepujac tak, nie tylko uczynig zado$¢ obowiazujagcemu ich
postulatowi lojalnosci, ale takze nalezycie speilniag swoéj obowigzek
obywatelski.

Podkreslam jeszcze okoliczno$¢, ktéra nie moze uj$¢ uwagi ogo6tu
urzednikéw : wszelkie préby, zmierzajace do rozbicia gtoséw urzedni-
czych pomiedzy rozmaite listy, spowodowa¢ musza niewatpliwie
ostabienie reprezentacji polskiej na Polesiu, przy jednoczesnem
wzmocnieniu wplywéw, idacych nie zawsze po linji panstwowej racji
stanu.

(—) J. Krahelski.
Wojewoda".

Bezsprzecznie najgorliwsza akcje w imie powodzenia wyborczej polityki
rzagdowej prowadzit wojewoda Slaski. WHadza panstwa stac si¢ miata szafarzem
task i dobrodziejstw, o ile sie akceptuje program polityczny stronnictwa
rzadowego. Srodkiem korupcyjnym stato sie o$m tysiecy hektaréw ziemi
ktéremi dysponowaé¢ miaty urzedy panstwowe w wojewodztwie Slaskiem.
Przedtozony Sejmowej Komisji Administracyjnej wyciag z listu ks. pratata
Londzina do posta Korfantego z dnia 5 stycznia 1928 r. dowodzi, jaka
magiczna site przedstawiaty argumenty p. wojewody:

»Okoliczno$¢ — pisze ks. pratat Londzin — ze w 1928 i 1929
nadanych bedzie 8 tys. ha ziemi, ktéra to ziemiag podzieliliby sie
przewaznie protestanccy renegaci, byta dla mnie decydujacg przy
nawigzaniu stosunkéw z p. Wojewodg Grazynskim. Zresztg wojewoda
Grazynski, poczynit daleko idgce obietnice w réznych kierunkach.
Obiecat mi, ze Slask Cieszynski i miasto Cieszyn bedzie otaczat opieka,
aby wysoki poziom kulturalny tego Kkraju nie ucierpiat. Mam tez
obietnice, ze ludnos$¢ katolickg nie bedzie upos$ledzat, lecz znajgc lepiej
niz dotychczas stosunki miejscowe wskutek moich informacji bedzie ja
przy parcelacji, przy budowie szkét, drég, mostéw it. p. sprawiedliwie
traktowal, ze nie dopusci, by ludnosci katolickiej w sprawach szkolnych
dziata sie krzywda, by wydzial O. P. protegowat lewicowg organizacje
nauczycielskg, a tepit chrzescijariskg, musi on rzeczowo wobec obu
postepowaé. Jednem stowem obiecat on tyle korzysci, ze trudno mi
sie eprzec w niepojsciu na wspolny blok. Mam jeszcze ambicje cos.
dla Slgska Cieszynskiego i Cieszyna zrobi¢, czego musiatbym sie wyrzec,,
gdybym byt zmuszony robi¢ opozycje. W ostatnim wypadku protestanci
wszystkoby zagarneli, a ludnos$¢ katolicka przechodzitaby do stronnictw
rzgdowych, chcac mie¢ udziat w réznych korzysciach. Wchodzac
w uktad z wojewodg naprawie anormalne stosunki wyznaniowe i szkolne.
W tern pokladam mojg nadzieje".
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Zgodnos¢ odpisu listu z.oryginatlem poswiadcza Okregowa Ko-
misja Wyborcza w Katowicach.

Katowice, dnia 12 kwietnia 1928 r.

X m. p. (Podpis nieczytelny),

Réwniez i w innych wojewoddztwach gorliwg dziatalno$¢ rozwijali
wojewodowie, wicewojedowie, naczelnicy wydzialdéw bezpieczenstwa.

P. wojewoda woljnnski prowadzit nadzwyczaj zywe Kkonferencje
z przedstawicielami Organizacji Sjonistycznej. W dniu 7 lutego 1928 r.
zgtosit sie bowiem do p. Frankfurta, przewodniczgcego Organizacji Sjoni-
stycznej i dyrektora gimnazjum Tarbutu, przedstawiciel wojewody, proponujac
mu cofniecie swego podpisu na liscie oraz aby stangt do dyspozycji wojewody,
wszystko mu przyrzekajac. Réwnoczesnie dla lepszego ,,poparcia” zabiegéw
wojewody starostwo w Kowlu rozestatlo wezwania do 30 o0séb z posréd
70 podpisanych na liscie kandydatéw, aby natychmiast stawili sie w starostwie,
pod grozbg kary na wypadek niestawiennictwa. Cel tego ,,zaproszenia" byt
podobny, jak i konferencji u p. Frankfurta.

Organizacjg rzadowego stronnictwa na gruncie wojewddztwa krakow-
skiego zajgt sie krakowski urzad wojewddzki, a gtéwnie wicewojewoda
Dr. Duch, oraz naczelnik wydziatu bezpieczenistwa Dr. Dziadosz. Historyczna
odezwa posta Jakoba Bojki, zapowiadajgca roztam w ,,Piascie", zredagowang
zostata z polecenia tych dwdch przedstawicieli urzedu wojewddzkiego przez
jednego z redaktordow ,llustrowanego Kurjera Codziennego" a nastepnie
przez pasta Bojke' podpisana. Wydrukowaniem jej oraz zalozeniem organu
nowego stronnictwa ,,Chtop Polski", zakontraktowaniem redaktoréw, drukarni
i kolporteréow zajeli sie réwniez wspomniani urzednicy wojewo6dztwa.

To samo mniej wiecej dziato sie i w lwowskim urzedzie wojewoddzkim,
gdzie akcje organizacyjng Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem Kie-
rowat osobiscie wojewoda.

Agitacye wyborczg oraz zorganizowanie nowego rzgdowego stron-
nictwa prowadzili na prowincji przedewszystkiem starostowie, dogladani
w tym wzgledzie bardzo starannie przez wyzszych urzednikéw wojewo6dzkich.
Przyktady tego sg nastepujace:

Protest, wniesiony przeciw wyborom w okregu Nr. 43. (Wadowice),
wykazuje ze:

»Zachowanie sie wiladz administracyjnych i policyjnych byto tak
anormalne, ze wywotywalo ono wrazenie, jakby Konstytucja wokregu

Nr. 43 na okres wyboréw byta w zawieszeniu. Wiadze administracyjne,

a takze organa policyjne zamiast sta¢ na strazy prawa i bezstronnem

spetnianiem obowigzkéw udowadnia¢, iz sa one organami panstwa,

dostarczyty takich faktdw, iz na podstawie ich utarto sie¢ przekonanie
powszechne, iz przez okres wyboréw byty one organami partji poli-

tycznej, zgrupowanej za listg Nr. 1. | tak na terenie okregu Nr. 43

akcjg wyborczg listy Nr. 1. kierowaty jawnie i urzedowo organa rzadowe.

Zgromadzenia w celu ustalenia kandydatéw tejze listy odbywaly sie

pod patronatem urzedowym. Kandydatow dla tej listy dobierano urze-

dowo w wojewoOdztwie krakowskiem. W szczegolnosci catg akcje listy
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Nr. 1 prowadzit oficjalnie szef wydziatlu bezpieczenstwa w wojewoddztwie
krakowskiem. Naduzywanie wiadzy urzedowej i biur urzedowych do
popierania zespotu politycznego zw. ,,jedynka" i rownoczesnego zwal-
czania innych list przejawito sie dalej choéby w takim fakcie, ze

w starostwie w Wadowicach odbyta sie oficjalna konferencja wicewo-

jewody krakowskiego, starosty i komisarza policyjnego, wreszcie

kandydatéw listy Nr. 1 i30, na ktérej obmyslano sposoby skutecznego
agitowania za temi listami i zwalczania innych list".

Typowem zjawiskiem wyborczem byto urzadzanie przez starostow
wiecOw przedwyborczych, na ktérych wystepowali oni w roli urzedowej.
Celowatl w tern starosta z OSwiecimia, jak za$ ta agitacja wygladala,
dowodzi tego nastepujace zdarzenie w gminie Spytkowice obok Zatora.
Wedtug interpelacji sejmowej przebieg tej agitacji byt nastepu acy :

W dniu 2 marca 1928 r. przyjechat starosta Zarzecki do gminy Spyt-
kowice i urzadzit tam zgromadzenie przedwyborcze. P. Zarzecki obiecywat
uczestnikom zebrania, ze — o ile beda gtosowa¢ na ,jedynke" — to sie
wystara 0 pozyczke, o odszkodowanie w razie powodzi i 0 pozyczke na
zakupno zboza na zasiew, oraz jezeli sie komu$ dom spali, to gdy sie zwrdci
do niego, to sie mu wystara o pienigdze na wybudowanie nowego domu,
a zarazem obiecywat wydanie paszportow na wyjazd do Niemiec. — Jezeli
bedziecie co$ wiecej potrzebowali, — moéwit — niz wam tu wymienitem, to
sie zwroécie do mnie, a ja wam wszystko zrobie".

Przemoéwienie wywotato u zebranych duze zdziwienie, albowiem zebrani
nie wiedzieli, czy maja przed soba urzednika, czy tez agitatora, ktéry wyko-
rzystywujac swoj charakter urzedowy, towit w ten sposob glosy na liste

~jedynke".
To tez niejaki Hercog Piotr wykrzyknat, ,,Precz z listg Nr, 1". Na to
starosta zapytat: ,,Kto to powiedziat?" — Hercog oswiadczyt ,Ja" —

i wznidst okrzyk: .,Niech zyja listy Nr. 2 i 3". Starosta srodze zirytowany
zawotat: ,,Kto nie chce gtosowac¢ na liste Nr. 1. niech sie wynosi z sali:"
Zgromadzeni gremjalnie opuscili sale z okrzykiem: ,Niech zyje Marszatek
Pitsudski, oraz dwojka i trojka".

Starosta spostrzegt, iz jego przedwyborcze obietnice na nic sie nie
przydaty, wiec polecit Komendantowi policji w Spytkowicach aresztowac
Hercoga. Komendant zwrécit sie do Hercoga ze stowami: ,,Ja was aresztuje,
boscie krzyczeli precz z Marszatkiem Pitsudskim: — Na to obywatele,
ktérzy byli w otoczeniu Hercoga, odpowiedzieli, ze to jest nieprawda
i wzniesli ponowny okrzyk na cze$s¢ Marszatka Pitsudskiego, poczem wazieli
Hercoga na rece i niesli w strone goscinca. Wtem komendant wezwat
Hercoga, zeby sie stawit przed starosta, co tez Hercog uczynit. Miedzy
nimi rozwineta sie nastepujaca charakterystyczna rozmowa :

Starosta: ,,Wyscie krzyczeli: ,,Precz z Marszatkiem Pitsudskim?" —
Hercog: ,,Nieprawda ~p. Starosta kilamie, ja krzyczatem: precz z jedynkag!"
Hercog zapytal nastepnie starosty: ,,czy ma pan urlop, gdy zamiast urzedo-
wania urzgdza pan zgromadzenia agitacyjne, czy pan zostawit za siebie
zastepce przy biurku w Starostwie?" Starosta krzykngt na Hercoga: ,,Co
cie to obchodzi?" — poczem wr6cit na sale na zgromadzenie.

Na drugi dzien Hercog zostat aresztowany i okadzony w sadzie
w Zatorze. W dniu 4 marca, po przestuchaniu kazat go sedzia bezzwiocznie
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zwolnié,; Uznat widocznie, ze okrzyk : ,,Precz z jedynkg" — nie jest niczem
;karygodnem.

Lecz nie na tern koniec niezwyklych przygéd Hercoga. Bo oto dnia
12 marca zostal Hercog wezwany do Starostwa i tam przez zastepce starosty
Buczkowskiego zasadzony... na 7 dni aresztu na mocy austrjackiego cesar-
skiego patentu z r. 1854.

Pisemne i telegraficzne zazalenia, skierowane do wojewody w Krakowie-
w tej sprawie, pozostaty bez skutku i bez odpowiedzi.

A oto inny jeszcze obrazek urzedowej agitacji:

Celem rozbicia wiecu przedwyborczego Stronnictwa Chiopskiego
w Zurawicy pow. Przemy$l, w dniu 14 lutego 1928 r. zostali zwolnieni
robotnicy zbrojowni wojskowej w Przemyslu, a dniéwki wiecowe zostaty
im policzone jako dnie pracy. Nadto naczelnik gminy w Zurawicy otrzymat
polecenie przysta¢ po nich furmanki. Na wiecu zjawita sie ta bojéwka,
zaopatrzona w koty, rewolwery ijaja. Wojskowos$¢ wystawita przed lokalem
posterunki w stalowych hetmach i z karabinami.

Starosta w Stolinie, roztelefenowat po catym powiecie do posterunkéw
policyjnych nastepujgcag odezwe:

Telefonogram bez numeru:

»D0 wszystkich Panéw wojtow pow. Stolifiskiego do wykonania
i wszystkich posterunkéw P. P. pow. Stolinskiego do wiadomosci
i zastosowania.

Dn. 1. 1lll. 28 o godz. 23.

Polecam zwota¢ na dzien 3-go marca w sobote na godz. 12
w potudnie nadzwyczajne zebranie sottyséw wszystkich gromad wraz
z zastepcami, ponadto petnomocnikéw w liczbie 2 od kazdej gromady
i ogtosi¢ im w mojem imieniu, co nastepuje: Jutro odbeda sie wybory
do Sejmu, za$ w nastepng niedziele do Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej. Bedac z woli Rzadu przedstawicielem jego wiadzy w pow.
Stolinskim, a zarazem z wiasnej woli pragnac szczerze i bezintere-
sownie stuzy¢ radg, pomocg i opieka kazdemu poszczegélnemu
obywatelowi, ktory moze jej potrzebowaé, zwracam sie droga tg do
wszystkich mieszkancow z wezwaniem, aby przystapili do aktu wybor-
czego z nalezytg powagg i ze zrozumieniem jego doniostych skutkéw
zarbwno dla catego Panstwa, jak i dla kazdego poszczegdlnego
obywatela. Nie zamierzajgc narzuca¢ swoich pogladéw, wyrazam
przekonanie, ze we wilasnym interesie kazdego lojalnego i rozumnego
obywatela Panstwa lezy poparcie Rzadu i jego pracy, ktora jak to
widzimy daje coraz wigksze rezultaty w kierunku zapewnienia wszystkim
dobrobytu, spokoju i sprawiedliwosci. Przestrzegam was przed dawaniem
postuchu wielkiej politycznej agitacji, zwracajgcej sie przeciwko panstwu
i jego Rzadowi, a powotujacej sie obietnicami, ktérych nikt nie zechce,
ani nie zdota, dotrzymaé. Rzeczpospolita jest dos¢ bogatg i potezna,
aby swoim dobrym obywatelom daé¢ wszystko, czego potrzebuja, za$
tych, ktérzy dziatajg na szkode panstwa, pozbawié wszelkich praw.
Pozatem Rzad nie potrzebuje nic obiecywac. Nie zapominajcie ze choc¢
gtosowanie jest tajne, to jednak jego wyniki sg jawne i obliczenia
beda osobne w kazdym obwodzie™ W ten sposéb kazdy obwo6d osobno
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da publicznie wyraz temu, czy ludno$¢ w nim zamieszkata poczuwa
sie do lojalnosci wobec Rzadu i Panstwa, czy idzie przeciwko nim.
Nadmieniam, iz ja osobiscie gtosowaé bede na liste Nr. 1. Po odczytaniu
powyzszego W jezyku polskim, panowie wojtowie przettumaczy¢ majg
odezwe te na jezyk miejscowy, potem zebranie rozwigza¢, o ile nie
nasung sie inne sprawy urzedowe, sprawozdania o $cistem wykonaniu
powyzszego zarzadzenia z zatlgczeniem imiennej listy z obecnoSci
zebranych i ze wskazaniem ich miejsca zamieszkania oczekuje do
dnia 7. 111 1928 r.

Nadat Popow. ref. (—) Wendorff
Przyjat: Czuba, poster. Starosta Stolifski.

Specjalng metode wyborcza urzedowego obwozenia kandydatow listy
Nr. 1 po gminach zastosowali starostowie Btocki w Lubaczowie (okreg
Nr. 51 — Lwow powiat), ktéry obwozit urzedowo po okregu kandydata
tej listy p. Stronskiego, oraz .starostowie w Nowym Targu, Makowie,
Wadowicach, MyS$lenicach, Zywcu oraz w Biatej (ten ostatni byt
nawet komisarzem wyborczym Komisji Okregowej Nr. 42), ktoérzy w taki
sam sposob obwozili po okregu urlopowanego i wyekwipowanego w woj-
skowy samochdd generata Galice, jako kandydata rdéwniez z listy Nr. 1,
i towarzyszyli mu na zgromadzeniach przedwyborczych. Podobng objazdowg
agitacje prowadzit takze starosta w Przemyslu.

Stronnictwo rzgdowe posiadato do dyspozycji olbrzymie fundusze
wyborcze* W kazdym powiecie posiadato ono wiasne biuro agitacyjne
z zakontraktowanemi w tym celu sitami agitacyjnemi i personalem biurowym.
Niezmierne ilosci drukéw agitacyjnych wymagaly réwniez olbrzymich
naktadéw finansowych. Nikt chyba nie moze zaprzeczyé, ze akcja wybor-
cza partji rzadowej wspierang byta groszem publicznym, z kas panst-
wowych pochodzacym. Naczelne kierownictwo akcjg finansowg stronnic-
twa rzadowego prowadzit wysoki urzednik Ministerstwa Spraw Wew-
netrznych p. Zabierzowski, szef Centralnego Biura Wyborczego ,,Bezpar-
tyjnego Bloku". Prezydjum Rady Ministrow w miesigcach wyborczych
przekroczyto swoéj budzet prawie z 200.000 zt. na 8 miljonéw ztotych,
a wiec czterdziestokrotnie. W ten spos6b grosz publiczny nielegalnie obra-
cany byt na prywatne interesy kandydatéw i agitatorow Bezpartyjnego Bloku.
Jest rzecza stwierdzona, ze zakontraktowaniem agitatoréw zajmowali sie
starostowie. Np. proces na tle wyborczem, prowadzony w wadowickim sgdzie
okregowym, wykazat, ze agitatorow listy Nr. 1 w powiecie wadowickim
zakontraktowat do agitacji starosta wadowicki, a optacato ich biuro wybor-
cze ,jedynki". Groszem instytucji monopolu tytoniowego rozporzadzali
kandydaci obozu rzgdowego jakby groszem we wiasnych przedsiebiorstwach
jak tego dowodzi znana afera w Biatymstoku, ktéra spowodowata usuniecie
ze stanowiska kierowniczego $. p. Peca za to, ze przeciwstawiat on sig
tym niestychanym metodom dysponowania groszem publicznym. Jak olbrzy-
mie sumy pieniezne pochtaniata agitacja prowadzona za rzadowem stron-
nictwem, tego dowodem sg ujawnione zamkniecia rachunkowe poszczeg6lnych
biur wyborczych tego stronnictwa. W jednem tylko wojewddztwie biato-
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stockiem biura te wydatkowaly kwote c¢wieré miljona ztotych. W szcze-
gélnosci wydatki biur okregowych i powiatowych wynosity:

1) w Biatymstoku, Sokéice i WOtKOWYSKU.....cocovvvviriiiicnnnns kwote 67CKX) zt.
2) w tomzy, Kolnie, Ostrotece i Grajewie.....ceerenenn . BOKXY)
3) w Grodnie, Augustowie i Suwatkach..........nn ,» 65000
4) w Ostrowic Mazowieckiej, Wysok. Mazow. i Bielsku . ,,  55(X)0 ,,

Razem kwote 247000 =zt

Tyle wydatkowano w tych czterech okregach na przekupstwa, agita-
toréw, pensje kierownikéw biur, objazdy i t. p.

Charakterystycznem jest, ze z funduszéw tych korzystali takze urzed-
nicy i funkcjonarjusze panstwowi. 1 tak wyptacono na rachunek starosty
Bilka 500 zt., komendantowi policji panstwowej raz 920 zt.,, drugi raz 350

pod formg ,,za 17 tysiecy papieroséw" nie wiadomo tylko czy przez
niego dostarczonych czy tez wypalonych. W Kolnie w gabinecie starosty
biuro B. B. z funduszéw danych mu do dyspozycji zainstalowato telefon,
kosztem 150 zt. ,,Agitacja miedzy wojtami” powiatu kolneniskiego koszto-
wato 146 zt Przekupienie dziataczy innych stronnictw kosztowato we
wszystkich czterech okregach kwote 6.922 zi. 75 gr.

Podobne stosunki istniaty i w innych okregach, tak, ze wedtug skrom-
nych obliczenh — uwzgledniajac koszta agitacji prowadzonej przez biuro
B. B. i urzedy panstwowe tudziez koszta agitacji przy pomocy drukéw —
wybér jednego posta ,,Bezpartyjnego Bloku Wspotpracy z Rzadem prze-
cietnie kosztowat najmniej sto tysiecy ztotych!

Rzecza Nadzwyczajnej Komisji Sejmowej do zbadania naduzyé wybor-
czych bedzie wgladna¢ w szczegdly tego nielegalnego uzycia pieniedzy
z kasy panstwowej na wybory pod formag powiekszania funduszu dyspo-
zycyjnego poszczeg6lnych ministerstw. Starosta w tucku zasekwestrowat
drukarnie Rychtera do dyspozycji stronnictwa rzadowego. Bezprawie sta-
rosta aprobowat urzad wojewo6dzki. Réwniez specjalne fundusze, znajdujgce
sie w reku rzadu, uzyte zostaty w taki sposéb i w takim czasie, ze spetniaty
one role gadzinowego funduszu wyborczego. Np. wojewoda S$laski w ostat-
nich dniach przed wyborami do Sejmu, pobrawszy zaliczki do Rzgdu — zu-
zywat je na cele wyborcze. Kazal wyptaca¢ pewnej liczbie uchodzcow
zaliczki na poczet odszkodowania, podobne zapomogi wyptacano tuz przed
wyborami rencistom i ubozszej ludnosci. Podobny system ,mitosierdzia
przedwyborczego" zastosowatly wiladze administracyjne na terenie okregéw
Nr. 48 (Przemysl), 49 (Sambor), 50 (Lwow, miasto), 51 (Lwodw, powiat)
i 52 (Stryj), rozdajac ,wedle klucza partyjnego” pienigdze, make i inne
artykuty spozywcze. Kandydaci listy Nr. 1 (np. w okregu Nr. 43 Wadowice)
korzystali z przywileju bezptatnej jazdy kolejami jako kurjerzy Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych. Oczywiscie wszelkie wyjazdy starostow na agitacje
wyborczg traktowane byly jako podrdoze w interesie stuzby, za ktore poli-
czali oni dla siebie koszta podrézy i djety z kasy panstwowej. Niezaleznie
od tych wydatkéw panstwo ponosito takze na agitacje samolotéw, na opta-
canie pojazdéw urzednikéw administracyjnych, na djety dla urlopowanych
urzednikéw — kandydatow Bezpartyjnego Bloku, a nadto partja rzgdowa
na calym terenie panstwa korzystaia z lokali w urzedach panstwowych,
a nawet samorzadowych.
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Przewaga stronnictwa rzadowego w rywalizacji wyborczej czestokroé
uwarunkowana byta zachowaniem sie wiadz administracyjnych i policyj-
nych w stosunku do innych stronnictw. Przewaga ta rodzita sie sztucz-
nie dzieki gwattom i bezprawiom witadz administracyjnych i policyjnych
popetnianym w stosunku do kandydatéw oraz dziataczy stronnictw
nierzagdowych. | tak:

W okregu Nr. 58 (Krzemieniec) wiadze administracyjne przyareszto-
waly okoto 1.500 obywateli. W szczeg6lnosci aresztowania te wymierzone
byly przeciw mezom zaufania i pethomocnikom list nierzgdowych. Aresz-
towano takze kandydata na posta Kozickiego. W okregu Nr. 23 (Wierzbnik)
réwniez przyaresztowano kandydata monarchistéw. Obok aresztowan rewi-
zje i Sledztwa spetniaty role teroru wyborczego. W szczeg6lnosci w okregu
Nr. 60 (Pinsk) wiadze wprost szalaty. Trzykrotnie aresztowaty administra-
cyjnie b. posta Kordowskiego, czotowego kandydata listy ,Wyzwolenia"
ktory gtodéwke zastosowat w wiezieniu na znak protestu przeciw tym
gwattom. ROwijiez inni kandydaci ,,Wyzwolenia" Antoni Lech i Reczycki
zostali aresztowani. Lech byt przez trzy dni o gtodzie widczony od poste-
runku policyjnego do posterunku, aby tym sposobem uniemozliwi¢ mu
agitacje wyborcza. Z polecenia starosty w Sarnach przyaresztowano Grac-
jana Brzozowskiego, wiceprezesa Powiatowego Zarzadu ,Wyzwolenia".
Aresztowanie to nastgpito wsréd niezwyktych okolicznosci. Oto Brzozowski
ztozyt w Starostwie zawiadomienie o urzgdzanych zgromadzeniach przed-
wyborczych. Wobec tego, ze zgtaszajgcego przyaresztowano, nie byito
potwierdzenn zgtoszenia wiecOw i w ten sposéb wiece te zostaty udarem-
nione. Aby uniemozliwi¢ stronnictwu ,,Wyzwolenie" roztoczenie nalezytej
kontroli nad urzedowaniem obwodowych komisji wyborczych aresztowano
pod réznemi pozorami obywateli, powotanych przez stronnictwo ,Wyzwo-
nie" na mezéw zaufania przy komisjach obwodowych. Zaaresztowano takze
petnomocnika listy ,,Wyzwolenia" Jana Schmidta. Zastepce petnomocnika
tej listy zastepca starosty Montwilt juz to grozg aresztowania, juz to o-
bietnicg wyptaty pewnej sumy pienieznej skionit do wykradzenia listy me-
z6w zaufania ,,Wyzwolenia", a nastepnie aresztowatl ich wszystkich.

Jakie udreki przechodzito w tym okregu stronnictwo ,Wyzwolenie™
Swiadczg o tern takie fakty:

Dnia 28 lutego policja przeprowadzita rewizje w Sekretarjacie tego
stronnictwa w Kostopolu i skonfiskowata afisze wyborcze : ,,Chtop z zong
we dwojke glosujg na tréjke".

Dnia 3 marca aresztowano w Deraznem dziatacza ob. Losia Ryszarda
i ,,skonfiskowano" mu 20.000 numerkéw tréjek i wszystkie posiadane przez
niego odezwy ,,Wyzwolenia".

Po zwolnieniu kandydata Rzeczyckiego z wigezienia w Réwnem trzymano”
go pod dozorem policji w Kostopolu i nie pozwolono mu ani na krok
opuszcza¢ miasta, a nastepnie dnia 3 marca ponownie go aresztowano
i trzymano w policji az do wieczora 4 marca.

Aresztowano Piotra Fersowicza i Morawskiego, pierwszego za to, zet
rozdawat trojki, drugiego za$ zato, ze wobec skonfiskowania w Deraznem
20 tysiecy trdjek pisat je w domu. Obydwu wypuszczono z aresztu dopiera
po wyborach.



30

Do okregow, w ktorych aresztowania miaty charakter masowy, zali-
czy¢ nalezy tez okregi Nr 51 (Lwoéw powiat) i Nr 59 (Kowel).

W Nowogrédku tamtejszy starosta i powiatowy komendant policji
panstwowe] zastosowali grozbe sporzadzenia protokotéw karnych u kup-
cOw, handlarzy i gospodarzy, podpisanych w charakterze proponentéw
okregowej listy kandydatéw bloku mniejszosci narodowych. W podobny
sposob postgpit starosta w Lubartowie. Gdy komitet wyborczy z Lubar-
towa zameldowat mu swe ukonstytuowanie sig, starosta wszystkich czton-
kéw tegoz komitetu ukarat grzywna po 100 ziotych z powodu nieczystosci,
mowiac przytem: ,,gdybyscie sie nie mieszali do polityki, bytoby u was
czysto”. Poniewaz miodziencéw nie mogt ukara¢, wezwal do biura ich
rodzicéw i ukarat za to, ze ich dzieci sg czlonkami komitetu. W dniu 29
lutego 1928 r. starosta wezwal tez do siebie 4 cztonkéw kahatu, od ktérych
zazadat kategorycznie, aby nie byto ani jednej ,,0émnastki”’. Grozit przy-
tem kupcowi Lerchemu odebraniem koncesji, wykrzykujac: ,,zeby mi ani
jednej oSmnastki nie bylo. Jedna reka daje, druga odbieram”.

Gdy rabin w Wotozynie zwrdcit sie do starosty w jakiej$ sprawie
miejskiej, starosta z powodu powstania ,,Bloku” zapowiedzial, ze ,,przy-
cisnie miejscowych zydow”, ze protokoly sie zv/iekszg liczbowo i kary sie
tez zwieksza.

Byli i tacy starostowie, ktdrzy nie poprzestawali na samych grozbach.
Starosta w Baranowiczach wystat wyprawe policyjng do kupcéw, handla-
rzy i rzemies$lnikbw celem sporzadzenia protokotow. W jednym dniu spo-
rzadzono tych protokotéw prawie czterysta. Oko policyjne zatroszczyto
sie glébwnie o zawartosci spluwaczek w sklepach i napisow nad niemi. Gdy
delegacja przybyta do starosty prosi¢ o tagodniejsze traktowanie, nie chciat
jej wystucha¢, lecz zatrzasnawszy drzwi za sobg, zawotat. ,,protokéty do-
piero sie bedzie robi¢” Wieczorem znowu postat policjantéw na miasto,
ktérzy przyniesli mu nowy plik protokotdw z powodu, ze ten i 6w sklep
otwarty byt 2 minuty po siédmej.

Podobne wypadki mialy miejsce w Zamos$ciu w Janowie Podlas-
kim. Jeszcze oryginalniej urzadzity sie wladze administracyjne i policyjne
w powiatach podhalanskich. Najpierw wysytaty do gmin wiejskich po-
liciantéw celem badania gnojowek, miejsc ustepowych, sklepéw i gospod.,
a gdy juz protokétow byto pod dostatkiem, doradzano ludnosci przez roz-
nych pokatnych doradcéw, a czesto za posrednictwem policjantow, panst-
wObvych, aby zwrécita sie do kandydatow listy Nr 1, a ci sprawy w sta-
rostwach zalagodzg. Tak sie tez stato. Kandydaci sprawy zatagodzili, a na-
wet uzyskali jeszcze jeden temat do wychwalania ,,wyrozumiato$é?* i ,,mi-
tosci" Rzadu i Rzadowego stronnictwa. Ten sam proceder stosowano przy
zamykaniu i odmykaniu jarmarkéw w miasteczkach.

Uzywano tez sposobu wciagania w wir walki wyborczej wiadz pro-
kuratorskich i sgdowych i wikfania przeciwnikéw listy rzgdowej w docho-
dzenia i przewlekie Sledztwa sgdowe. Sposoby te praktykowata policja. Jak
za$ ten proceder wyglagdat Swiadczy nastepujacy fakt z gminy Przytkowi-
<ce powiatu wadowickiego. W gminie tej urzadzit przedwyborcze zebranie
kandydat stonnictwa rzadowego Walewski w otoczeniu kilku agitatorow.
Na zgromadzeniu powstata sprzeczka miedzy zwolennikami listy Nr 1 i Nr
3. Gdy jaden z agitatoréw listy Nr 1 rozrzucaé poczat organ Bezpartyj-



nego Bloku ,,Gospodarza Polskiego", wyborca Franciszek Marjan, ktéremu
egzemplarz tej gazety wcisnieto, demonstracyjnie jg podart irzucit na ziemie.
Policjanci spisali protokot i sprawe skierowali do sagdu z przyczyny, jakoby
Franciszek Marjan zniewazyt rzad, rzucit bowiem o ziemie i podart gazete,
w ktorej byt... portret Ministra Pitsudskiego. Co znaczy takie doniesienie
i jakie sg jego skutki wystarczy nadmieni¢, ze sady przez trzy miesigce
badaty, czy w postgpieniu Fr. Marjana sg znamiona czynu karnego, czy ich
niema i w ten sposdb niepokoity go przewldczeniem zatatwienia sprawy,
az wreszcie wydaty klasyczny wyrok, ze podarcie gazety, w Kktérej jest
portret ministra, jest zniewaga Rzadu. Ze jednak amnestja weszta w zycie,
kara zostata Marjanowi podarowana. W ten sposob i wyborca nie ucierpiat
i sedzia zyskal mozno$¢ wykazania swego serwilizmu wobe¢ Rzadu, wyrok
ten bowiem jako Wazny akt polityczny zostat opublikowany w ,,Kurjerze
Codziennym" wraz z nazwiskiem owego sedziego.

Specjalnoscia wladz administracyjnych i policyjnych w czasie wy-
boréw byto rozbijanie i udaremnianie zgromadzen przedwyborczych
stronnictw nierzadowych. W wojewddztwie Slaskiem wszystkie podwtadne
urzeay otrzymaty ze Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego instrukcje, aby
wspotdziataty przy tworzeniu komitetow wyborczych B. B., w mysl tej in-
strukcji wszyscy starostowie w urzedowej formie agitowali za rzgdowem
stronnictwem. Pod patronatem wiladz administracyjnych Zwigzek Powstan-
cow Slaskich oraz Komitety Wyborcze B. B. potworzone przez organa
rzagdowe, zorganizowaly bojéwki do rozbijania wiecéw. Bojéwki te, cieszace
sie poparciem wiadz, rozbijaty wiece przeciwnikom politycznym bezkarnie,
jakkolwiek ta przestepna dziatalno$é byla wiadzom znana. Smiato$¢ i pe-
wnos¢ siebie w tej przestepnej dziatalnosci okazywaly te bojowki choéby
w ten sposéb, ze publicznie na sposob wojskowy instruowaty rozbijaczy
zgromadzen. Jak takie rozbijanie wygladato, poucza o tern specjalna na-
stepujaca instrukcja, przeznaczona dla rozbijaczy, czyli ,,ochrony", a do-
faczona do protestu wyborczego. Przytaczamy z niej wyjatki z zachowa-

niem stylu:
Na kazdy wiec przygotowaé nalezy ochrone, ktora winna sie
sktada¢ z czynnikow ideowych i pot wojskowych — Zwigzek Po-
wstancow Slgskich — i winna by¢ dobrze zorganizowana.

Ochrona wiecu ma dwojakie zadanie: Wytwarzanie potrzebnego
nastroju i utrzymanie potrzebnego porzadku. Celem wzbudzenia na-
stroju — cztonkowie rozrzuceni po sali wznosza okrzyki, przerywajac
przeciwnikom np. zorganizowanem kaszlaniem, sztukaniem o podtoge,
okrzykami: dos¢ — do rzeczy — precz — utrzymanie porzadku przez
ochrone polega gtownie na unieszkodliwieniu opozycji.

Czlonkowie ochrony chodzg parami — nie pojedynczo — obsa-
dzajg wszystkie wejscia wiekszemi grupami, obsadzaja przejscia miedzy
rzedami krzeset i calg sale miedzy grupkami w szachownicy. Komen-
dant strazy znany wszystkim stoi na widocznem miejscu, dajagc od-
powiednie hasta przez podnoszenie reka lub wznoszenie okrzykow
i t. p. oznak specjalnych ochrona nie powinna posiadac.

Jezeli wiec odbywa sie na sali posiadajgcej galerje i balkony.



to pamieta¢ nalezy, ze sg to miejsca najniebezpieczniejsze. W tym
celu nalezy tam skierowaé zwolenikdéw i ochrone wzglednie catkowicie
zamkng¢ galerje, aby nie umiescita sie w niej zorganizowana opozycja.
W celu unieszkodliwienia znanych opozycjonistéw odstawia sie ich.
separujgc od reszty zebranych i zmuszajgc do milczenia. W trakcie
wiecu komendant Kkieruje cztonkéw do miejsc, gdzie umiescita sie
grupa opozycji. W wyjagtkowych tylko wypadkach nalezy sita opo-
zycje usuwaé¢ z sali, a wtedy musi to mie¢ charakter zbiorowego
odruchu.

Kilku cztonkéw ochrony zawsze otacza moéwnice. Najwygo-
dniejsze sg sale posiadajgce estrade przez catlg szeroko$¢ z tylnem
wejsciem, przyczem drzwi na sale ochrania sie. Wiece przeciwnikéw
muszg by¢ bezwarunkowo opanywane. Pierwszym krokiem w tej akcji
jest posiadanie informacji o kazdym wiecu i zebraniu przeciwnika.
Przed wiecem szerzy¢ nalezy energiczng agitacje w kierunku odradza-
nia pojscia na wiec. Na wiecu zjawi¢ sie winna opozycja, by wcze-
$niej zaja¢ najlepsze miejsca. Obsadzi¢ nalezy przedewszystkiem bal-
kony i wejscia. Wieksze skupienie naszych winno sie znalez¢ w tyle
sali, procz tego za$ grupkami obsadzi¢ nalezy calg sale jak moéwnice.
Komendant opozycji winien sie znajdowaé¢ na miejscu widocznem.

Procz okrzykéw, majacych na celu uniemozliwienie referowania
prelegentowi, nalezy sie stara¢ o o$mieszanie go krotkiemi docinkami.
To bowiem najbardziej dyskredytuje go w oczach zebranych. Naj-
wazniejszg rzeczg jest niedopuszczanie do uchwalenia rezolucji. Z chwilg
zamkniecia wiecu przeciwnikdw powinno kilku naszych dosta¢ gtos
jednemu z naszych referentow. Czyni¢ to nalezy bardzo szybko, nim
ludzie po zamknieciu pierwszego wiecu sie rozejdg. Chocby ten drugi
wiec miat trwaé dziesie¢ minut wywrze on jednakowoz duze wrazenie,
po ktérem publiczno$¢ sale opusci. ~

Konstytucja i ordynacja wyborcza gwarantuje obywatelom tajnos¢
gtosowania. Pomijajgc liczne wypadki naruszania tej zasady w szeregu
obwodow wyborczych, wskazaé nalezy przedewszystkiem na wojewo6dztwo
Slagskie, gdzie pod wielkim naciskiem wiadz administracyjnych narzucano
jawny system glosowania. Temu celowi stuzy¢ mialy kolorowe Kkartki
wyborcze. Kazdej kategorji urzednikéw rozdawano kartki do gtosowania
w odmiennym kolorze, aby skontrolowa¢ tatwiej ich gtosowanie.

W wojewddztwie Slaskiem istniat nadto zwyczaj, ze dla wiekszego za-
bezpieczenia tajnosci wyboréw ustawiano w lokalach wyborczych budki,
do ktérych przed glosowaniem udawat sie wyborca i tam niepodgladany
przez nikogo wkiadat karte glosowania go koperty. Zwyczaj ten praktyko-
wany byt przy wyborach do Sejmu S$lgskiego, do Il Sejmu Rzeczypospo-
litej Polskiej, a stosowany by} takze przy wyborach samorzgdowych. Zwy-
czaj ten w niczem nie uchybia ordynacji wyborczej sejmowej przeciwnie
nawet jest on zgodny z jej trescia i duchem, zabezpiecza bowiem w spos6b
precyzyjny i wilasciwy tajnos¢ wyboréw. O ile Rzad odwotywat sie do
»ducha” ustawy przy sprawie nominacji Generalnego Komisarza Wybor-
czego, o tyle popadt w sprzeczno$¢ z tym ,,duchem”, o ile chodzi o taj-
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nos¢ wyboréw. Duch ten i zwyczaj nie spodobat sie Rzadowi, ktéremu
bezwzgledna tajno$¢ wyboréw nie mogta by¢ na reke. Dlatego tez Gene-
ralny Komisarz Wyborczy a zarazem i Wiceminister Sprawiedliwosci wy-
stosowal do przewodniczacych Okregowych Komisyj Wyborczych Nr. 38
(Huta Kroélewska) 39 (Katowice) i 40 (Cieszyn) nastepujace pismo:

-~GENERALNY KOMISARZ WYBORCZY

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ Warszawa, dnia 28. Il. 1928 r.
Nr. 1501/28.
Do
Pana Przewodniczgcego Okregowej Komisji
Wyborczej.

Doszto do mej wiadomosci, ze istnieje na Slasku zwyczaj po-
stugiwania sie podczas gtosowania przy wyborach kotarami, czy tez
specjalnie zbudowanemi budkami, majgcemi rzekomo na celu ulatwie-
nie wyborcy zachowania tajnosci gtosowania.

Poniewaz stosownie do przepiséw art. 73 Ordynacji Wyborczej
gtosowanie odbywa sie publicznie w sposob scisle w tym artykule
okreslony, przeto na zasadzie art. 16 ust. Ord. Wyb. zarzadzam za-
niechanie tego zwyczaju, jako sprzecznego =z przepisami ordynacji
wyborczej.

Prosze o wydanie stosownych zarzadzerh Obwodowym Komisjom
Wyborczym.

Podpis nieczytelny
Generalny Komisarz Wyborczy”.

Rowniez Slaski Urzad Wojewdédzki wystosowat w dniu 1 marca 1928 r.
do wszystkich Starostow Wojewddztwa Slgskiego oraz Magistratow miast
Bielska, Katowic i Krél. Huty nastepujace rozporzadzenie:

.SLASKI URZAD WOIJEWODZKI

L. Pr. 585/156.
Dot. zastony w lokalach Komisji n
Obwodowych w czasie wyborow.

Do
Wszystkich P. P. Starostow Wojewoédztwa Slaskiego oraz
Magistratow miast Bielska, Katowic i Kroélewskiej Huty.

Generalny Komisarz Wyborczy reskryptem z 28 lutego 1928 r.
Nr. 1501/28 wyjasnit, ze istniejacy* w Wojewoddztwie Slaskiem zwyczaj
postugiwania sie podczas gtosowania przy wyborach kotarami, czy
tez specjalnie zbudowanemi budkami, — nie znajduje uzasadnienia
w przepisach art. 73 Ordynacji Wyborczej, oraz wydat Przewodni-
czagcym Okregowych Komisji Wyborczych tudziez Komisarzom Wy-
borczym na zasadzie art. 16 Ordynacji Wyborczej zarzadzenie za-

3
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niechania wspomnianego zwyczaju, jako sprzecznego z przepisami
ustawowemi.

Powyzsze podaje Panom do wiadomosci. Wojewoda*

w. Z
(—) Zurawski, wice-wojewoda”.
.

Metody stosowane w wojewddztwie Slaskiem przeszczepit tez starosta
w Os$wiecimiu na teren sasiadujgcego ze Slaskiem powiatu o$wiecimskiego.
Policjanci dostali tu nakaz udaremniania wiecow ,,Wyzwolenia” i ,,Polskiej
Partji Socjalistycznej”, gdy za$ pytali o blizsze informacje, jak to majg
uczyni¢ w wypadkach spokojnego przebiegu wiecu, takie dat starosta wy-
jasnienie: ,,To pan nie wiesz, jak sie to robi? Kupi¢ jednemu wodki,
a gdy pijany wejdzie na wiec i zacznie niesfornie sie zachowywa¢, po-
wstanie z tego zamieszanie i juz masz pan okazje do rozwigzania
zgromadzenia".

W okregu Nr. 43 (Wadowice) na kazdy wiec ,jedynki” delegowata
wiadza policyjna policjanta do wspierania agitatorow ,,jedynki” i terory-
zowania przeciwnikéw tego ugrupowania.

Starosta w Myslenicach prawem kaduka usitowal z wszystkich karcz-
marzy uczyni¢ organy donosicielskie, albowiem wydal nakaz, aby wszyscy
karczmarze meldowali mu, jakie sie u nich maja odbywa¢ wiece. Nakaz
ten brzmiak

Polecam Panu, by w zwigzku z odbywajgcemi sie coraz czesciej
zebraniami przedwyborczemi, donosit mi kazdorazowo 3 dni naprzod

o odby¢ sie majagcem zebraniu, zapodajac réwnoczes$nie jaka partja

polityczna czy tez organizacja lub stowarzyszenie oraz osoby prywatne

lokal wynajmuja.
W razie niezastosowania sie do niniejszego pociggne Pana do
odpowiedzialnosci. Starosta: Hanik".

Zamykanie lokali zwigzkéw politycznych, uznawanie lokali i budynkow
za grozace niebezpieczenstwem zawalenia sie — oto figle wyborcze stoso-
wane bardzo czesto przez organa rzgdowe. Gdy w Radomiu wyborca
niejaki Grin wynajgt sale kina ,,Corso" na wiece, zgtosit sie do niego urzednik
Izby Skarbowej z zadaniem wykupienia $wiadectwa przemystowego |. kate-
gorji pod zagrozeniem sporzadzania protokotu. W tym samym Radomiu
rozwigzata policja wiec w lokalu Zwigzku Rzemieé$inikéw, a jako motyw
podata, ze schody sa stare i grozg zawaleniem...

W dniu 29 lutego 1928 przybyli do Ostrowia agitatorzy listy Nr. 33.
Zarzad gminy zydowskiej nie pozwolit na urzgdzenie wiecu w ,,bet-hamidraszu”.
Od czeg6z jednak komendant policji? Przybyt on na miejsce, wypedzit
kantora modlgcego sie i kazat méwcy listy Nr. 33 przemawiaé. Kazdy bat
sie poskarzyé na takie postepowanie, bo byty wypadki, ze zwyklg sprzeczke
na wiecu kwalifikowat jako stawianie oporu policji, skutkiem czego ludzi
skutych odprowadzano do wiezienia, gdzie siedzieli po kilkanascie dni, az
ich zwolniono za kaucja.

Byty i wypadki, ze urzednicy starostw wynajmowali rozbijaczy wiecéw.
I tak np. komisarz starostwa w Peczynizynic tuszpinski wreczyt niejakiemu
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Iwanowi Samonytynowi zaliczke w kwocie 15 zi. za rozbijanie  wiecOw.,
nadmieniajac, ze za kazdy rozbity wiec dostanie po 30 ztotych.

W okregu Nr. 48 (Przemysl) i w okregu Nr. 49, (Sambor) powy-
puszczani z wiezieh kryminalni przestepcy zaangazowani zostali przez agentow
rzadowych do agitacji przeciw kandydatom b. postowi Pawlowskiemu,
ktérego pobili, oraz przeciw b. Marszatkowi Sejmu Ratajowi.

W okregu wyborczym Nr. 54 nastawiono aparat policyjny na Stron-
nictwo Chiopskie, nie pozwalajgc mu na zgromadzenia. | tak w Tarnopola
policja zakazata odbycia zjazdu tegoz stronnictwa, to samo zrobita w Trem-
bowli 21 lutego 1928, w Skalacie w dniu 21 lutego, w Borszczowie w dniu
27 lutego, gdzie takze bezpodstawnie przyaresztowata prezesa powiatowego
zarzadu Stronnictwa Chtopskiego Jozefa Hartleba.

Nie obcem tez bylo wladzom policyjnym urzadzanie zwyktych
napadéw na poufne konferencje partyjne, przyczem role rozbijaczy
odgrywali konfidenci policyjni. Taki napad urzadzita policja w Kielcach
na uczestnikéw partyjnej konferencji ,,Wyzwolenia". Opis tego napadu
zamieszczony byt w kilku czasopismach. Odpowiedzialne za porzadek
publiczny wiladze niczego nie zarzadzity, aby sprawcy napadu zostali
pociggnieci do odpowiedzialnosci. Ze wzgledu na taka obojetnos¢ wiadz
wicemarszatek Sejmu WozZnicki w Nr. 38 ,,Robotnika" opublikowat nastepujacy
list otwarty do p. Ministra Spraw Wewnetrznych:

,Panie Ministrze!

W Nr. 6 tygodnika ludowego ,Wyzwolenie" z dnia 5 lutego
r. b. zamieszczony zostat artykut p. t. ,,Co bylo w Kielcach ?*
W artykule tym opisane jest postepowanie policji na Zjezdzie Woje-
wodzkim delegatéw powiatowych P. S. L. ,Wyzwolenia* w dniu
26 stycznia b. r. jak rowniez niezaradnos$¢ i niedotestwo, jezeli nie zta
wola starosty i wicewojewody w Kielcach. Opisy tych zajs¢ ukazaly
sie i w innych pismach, pomiedzy innymi i w ,,Robotniku** z dn. 28
stycznia b. r.

Sadzitem, ze opublikowanie tych faktow bedzie wystarczajgcym
powodem do wdrozenia dochodzenia w tej smutnej sprawie, i ze ja
przedewszystkiem, jako przewodniczacy prowokacyjnie rozbitego
zebrania, zostane z nakazu P. Ministra przestuchany w charakterze
Swiadka lub tez w charakterze oskarzonego, jezeliby ktokolwiek chciat
twierdzi¢, ze wina zajScia lezy po stronie organizatoréw zebrania.

To nie nastgpito.

Wobec tego czuje sie zmuszonym do publicznego zazagdania, aby
wladze przez Pana,. Panie Ministrze, reprezentowane, spetnity swoj
obowigzek.

Wierze, ze osobista interwencja Pana Ministra sprawi, iz winni
niestychanego naduzycia poniosg zastuzong kare.

Nadmieniam, ze opis zajScia w ,,Robotniku” z dn'a 28 stycznia
b. r. jak i wspomniany artykut w ,,Wyzwoleniu" przedstawiajg sprawe
w sposob bez pordéwnania tagodniejszy, niz to miato miejsce w rze-
czywistosci. 1 uszanowaniem

Jan WozZnicki
Warszawa, 6. Il. 1928 r* Wicemarszatek Sejmu R. P.
3*
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List ten byt jednak rzucaniem grochu o $ciane, p. Minister Spraw
Wewnetrznych pozostat gtuchym na ten apel, a milczenie Rzadu w tej
sprawie zakrawalo nietylko na sankcjonowanie napadu, ale mogto by¢

ttdbmaczone jako zacheta do dalszego popetniania takich przestepstw i jako
mozno$¢ liczenia na bezkarnosc. N

Stwierdzonem zostatlo rowniez w wielu wypadkach, iz organa
administracyjne i policyjne postugiwaly sie rozpowszechnianiem falszy-
wych wiesci w czasie wyboréw jako srodkiem walki wyborczej z opo-
zycyjnemi stronnictwami. W szczegd6lnosci np. w okregu wyborczym Nr. 29
w Tczewie policja na zarzadzenie wladz administracyjnych przeprowadzata
konfiskate prywatnych kartek wyborczych oznaczonych numerem 2 z kropka,
a nayet dokonata aresztowan kolporterow tych kartek. Konfiskate te
przeprowadzano manifestacyjnie w dniu gtosowania do Sejmu od godziny
9.30 z rana do godz. 2 po potudniu, a wiec w chwili, gdy wyborcy oddawali
swe glosy. W tym okresie czasu starostwo dla wywotania wiekszego zametu
i w checi szkodzenia liscie Nr. 2 dwukrotnie wydawato zarzadzenia kon-
fiskaty kartek, to znéw zarzadzenia te odwotywato. Podobne konfiskaty
kartek wyborczych w Starogardzie, gdzie w dodatku aresztowano wszystkich
mezow zaufania P. P. S., by ulatwié falszowanie wyniku wyboréw komisjom
wyborczym. Nadto, w mieszkaniu p. A. Szuty przeprowadzono rewizje za
kartkami oznaczonymi numerem 2-gim i zapas tych kartek skonfiskowano
a p. Szute rowniez aresztowano. ldac za przyktadem policji takze agitatorzy
przeciwnych stronnictw urzadzali obtawy na socjalistycznych kolporteréw
lodbierali im kartki wyborcze. Stronnictwa przeciwne socjalistom, korzystajgc
z okolicznosci, iz same wiladze zatrudnialy sie szerzeniem fatszywych wiesci
0 niewaznosci kartek wyborczych z numerem 2 i z kropka, podchwycity ten
fakt i rowniez ze swej strony rozwinety za przykladem policji agitacje na
niekorzys¢ listy Nr. 2. Gdy w Tczewie interesowani zwrécili sie do zastepcy
starosty Kuhna o wyttdmaczenie na jakiej podstawie popetnia sie takie
bezprawia, oswiadczyt on, ze zarzadzenie konfiskaty wyborczych kartek
pochodzi z wojewddztwa pomorskiego i ze kartki sg falsyfikatami,
poniewaz wazno$¢ maja tylko kartki bez kropek.

Podobnie postepowaly organa wiadzy panstwowej w okregu Nr. 30.
(Grudziadz), | tutaj w dniu glosowania na catym terenie okregu wyborczego
rozszerzano wiesci za posrednictwem policji, iz kartki oznaczone numerem
2 z powodu umieszczenia kropki sg niewazne, a nawet policja kartki te
konfiskowala. Wszyscy policjanci powotywali sie przytem na
okolnik wojewody pomorskiego dotyczacy tej sprawy. Skutkiem
wprowadzenia wyborcéw w biad, rzesze wyborcow juz to wstrzymaty sie
od glosowania, juz to gtosowaty na inne listy pod wplywem nastroju
ujemnego dla listy Nr. 2, jaki podstepne dziatanie organéw rzadowych
v/ywotato.

Do agitacji politycznej za listg Nr. 1. zmuszono policje
panstwowg. To tez zwilaszcza w dniu glosowania tak do Sejmu jak
1 Senatu policja ta delegowana do obwoddéw wyborczych celem pilnowania,
by panowat spokéj, porzadek i bezpieczeristwo, sama stawata sie przyczyng
zaktocenia spokoju i porzadku przy wyborach, mieszajac sie do czynnosci
wyborczych, agitujac za lista Nr. 1. rozdajagc w lokalu lub poza lokalem
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wyborczym kartki wyborcze z numerem tejze listy, szykanujagc wyborcow
innych stronniotw i t. d. Juz wyzej przytoczono sporo wypadkéw, gdy
z polecenia wiadz przetozonych policjanci popetniali bezprawia i gwalty
wyborcze, zmuszajac wyborcéw proponentéw poszczeg6lnych list wyborczych
do wycofywania podpisOw, aresztujac wyborcow i kandydatéw i t. d.
Niekiedy nawet bez wyraznych wskazéwek ze strony swych przetozonych
a z gorliwosci partyjnej doprowadzali policjanci do zaburzenia spokoju
publicznego. W obwodzie Nr. 76 w okregu wyborczym Nr. 58 (Krzemie-
niec) niejaki lwanczuk Misko z wiedzg policji urzadzat rewizje kieszonkowe
by sprawdzié¢, jak kto gtosuje. Gdy z tego powodu wyborcy w sprzeczce
z nim gto$no protestowali przeciw takiemu postepowaniu, policja rozpo-
czeta strzelaning i w ten sposéb wyptoszywszy, wyborcow od lokalu
wyborczego, oczywiscie zmniejszyta ilos¢ gtos6w na liste stronnictw opo-
zycyjnych. W Krzemiencu policjant przebrany w mundur cywilny napadt
na zastepce petnomocnika listy grupy ,,Radykatéw Miast i Wsi" w dniu
sktadania listy. Napad ten urzadzit on tuz obok lokalu urzedowania Komisji
wyborczej, przyczem na oczach policji umundurowanej obity zostat kandydat
tejze listy! b. poset Piotrowski. Zamiast aresztowac¢ napastnikow, policja
aresztowata tak b. posta Piotrowskiego, jak i zastepce petnomocnika listy
Machnickiego.
Nizej przytoczony list radnego gminy Korytnica jest takze jednym
z dowodow bezprawia i naduzy¢ popetnianych przez policjantéw i wiadze
administracyj ne*
»Ja nizej podpisany, otrzymatem dn. 24 lutego b. r. nastepujgce

»pismo".
Do Pana Jana Zubki
w Korytnicy.
Wjt gm. Korytnica wzywa Pana dnia 24 b. m. w sprawie
wyboréw.
(Podpis)
Zgtositem sie do niego, a ten mie zaczat dopytywac czy to
prawda, ze ja agituje za ,,Wyzwoleniem" i staral sie zastraszy¢ mie

wszelkiemi sposobami, jak aresztem i t. p. Natomiast namawiatl mie
usilnie, abym agitowat za ,jedynkg". Po uptywie kilku dni dnia 2

W M marca wzywa mnie znowu komendant posterunku i o$wiadcza, ze

mam stawi¢ sie w starostwie nazajutrz o godzinie 10 rano, a w prze-

ciwnym razie — bede odstawiony pod eskortg policji. Po wystucha-

niu tego wszystkiego, zgodzitem sie sam i$¢ dobrowolnie do staro-

stwa. Komendant posterunku wreczyt mi przytem taki oto ,,dokumencik™:
Do starostwa we Wiodzimierzu.

Wraz z niniejszem przesytam Zubko Jana, mieszkanca wsi Paryduby
gm. Korynica domokrgznego agitatora za Wyzwoleniem starostwu do
decyzji.

Komendant posterunku
(Podpis nieczytelny)

Przy doreczaniu tego pisma jeden z policjantow wyzywal mie
od ,,bolszewikéw”, co musiatem znosi¢ z bdélem serca. Czyz na to
zastuzytem sobie ?
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Jestem sponiewierany wojng S$wiatowa, zrujnowany na zdrowiu
i dzi§ w wolnej Ojczyznie, za ktdrg tak teskniliSmy i tyle ofiar po-
nieslismy — jestem nazwany bolszewikiem ? Gdziez tu sprawiedliwos¢.

Po tern wszystkiem stawitem sie do starostwa i ztozylem zezna-
nie o godz. 9 rano, pomimo tego, ze musiatem zrobi¢ przeszio 27
kilometréw. | po co mnie wleczono: oto nie stwierdzono zadnej winy
i 0 5 godz. po pot. zostalem zwolniony. Na drugi dzien odbywaty
sie wybory przy ogromnej agitacji ,,jedynki", a my z trojka musieli-
smy sie kry¢, bo nas przesladowano. Tegoroczne wybory bedziemy
pamietali przez diugie czasy. Zubko

radny gm. Korytnica”.

Agitacja wyborcza policji umundurowanej zostata jeszcze wzmoc-
niona nowym gatunkiem policji wyborczej zwanej ,,milicjg” obywatelska.
Organizacja tej milicji odbywata sie w ten sposob, ze 2 tygodnie przed
gtosowaniem posterunki policyjne dostaty nakaz, aby starostom zakomuni-
kowaly nazwiska Kilku o0s6b z poszczeg6lnych gmin, ktére znane sg z przy-
chylnosci dla listy Nr 1. Posterunki powykazywaly przewaznie agitatorow
~jedynki". Wykazane przez policje osoby uzyskaty od starostéw dekrety
nominacyjne na ,obywatelskich milicjantéw”, wdjtom za$ i burmistrzom
~wydano polecenie, aby tych milicjantéw zaopatrzono w opaski urzedowe.
W ten spos6b ,,urzadowieni” agitatorzy listy Nr. 1 stali sie przemoz-
nymi wiadcami lokali wyborczych i placéw obok tych lokali. Tutaj
w ,imie prawa” usuwali przeciwnikéw politycznych, podgladali wyborcow
w jaki sposOb gtosujg, zdzierali afisze, wydzierali kartki wyborcze innych
stronnictw, a rozdzielali kartki z numerem 1. Bezczelno$¢ swa ,,milicjanci”
ci posuwali tak daleko, ze np. w Zubsuchem pow. Nowy Targ zatrzymy-
wali przed lokalem wyborcow, zadali okazania im kartek, przyczem Kartki
z innemi numerami niszczyli, zastepujgc je kartkami z numerem 1. Na ze-
braniu ,,Milicji" w Hrubieszowie Komendant Policji Paristwowej Semkow
udzielit informacji, ze nalezy pozwala¢ i samym agitowaé¢ w lokalach wy-
borczych na ,Jedynke", gdyz to jest lista rzgdowa, natomiast co do innych
list scisle przestrzegaé przepisow. Naduzycia popetniane przez ,milicje"
w dniu wyboréw byly tak powszechne, jak powszechng byta agitacja funk-
cjonarjuszéw  policyjnych w czasie calego okresu przedwyborczego
i w dniach gtosowania. R

Organa panstwowej administracji wywieraty tez niedozwolony na-
cisk na organa samorzadu terytorjalnego w celu zniewolenia go do na-
duzywania autorytetu samorzadu dla celéw agitacji za lista Nr. 1.

Tak zwane ,roki wojtowskie” wyzyskiwane byly w celu zastraszenia
naczelnikéw gmin wiejskich i miejskich na wypadek niepodporzadkowania
sie zadaniom urzadowionego partyjnictwa. ,,Roki wojtowskie" zwotywane
byty w taki typowy sposob, jak to czynit starosta w Os$wiecimiu. Kazdy
wojt otrzymywat urzedowe wezwanie ze starostwa, ze ma sie stawi¢ na
sesje naczelnikéw gmin. Posiadajagc taki dokument pobierat on z kasy gmin-
nej kwote, potrzebng mu na koszta podrézy i djete i wyjezdzat do OSwie-
cimia. Tu dopiero dowiadywat sie, ze sesja wojtowska wykorzystana byta
w celu agitacji partyjnej.
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Ponizej podany jest wzor urzedowego ,wezwania" na takie ,,roki
wojtowskie”.
Oswiecim, dnia 23 grudnia 1927 r.
.STAROSTA W OSWIECIMIU
L. 24144/27.
W sprawie sesji nhaczelnikéw
gmin i pisarzy gminnych-
Do
. Zwierzchnosci gminnych
(wszystkich).
Niniejszem zwotluje sesje naczelnikbw gmin i pisarzy gminnych
na dzieh 9 stycznia 1928 r. godzina 12 w potudnie do Sali Magistratu
w Os$wiecimiu.
Wzywam do punktualnego przybycia, gdyz przedmiotem obrad
bedg sprawy, zwigzane z sejmowg akcjg wyborcza.
Starosta:
Zarzecki w. r.”
Na wzér ,,rokéw wojtowskich" urzadzit 6w starosta takze ,,roki nau-
czycielskie”. Wydat tez nakaz, iz woéjtowie majg kierownikom szkét na
koszt gmin dostarczy¢ podwody celem dowiezienia ich do Oswiecimia.
Oczywiscie inspektor szkolny zarzadzit na ten czas zwolnienie kierowni-
kéow szkét od nauki, tak ze w wiekszosci gmin ze wzgledu na przedwy-
borcza konferencje szkoty w tym dniu byty zamkniete. Rozkaz, wydany
wojtom, brzmiat, jak nastepuje:

.,STAROSTA W OSWIECIMIU OsSwiecim, dnia 18 stycznia 1928 r.

L. 33,28.

Do
Zwierzchnosci gminnej
(wszystkiej.

O ile tamtejszy P. kierownik szkoty zwréci sie do P. Naczelnika
gminy z prosbg o dostarczenie podwody na dzien 24 bm. do Os$wie-
cimia, winien P. Naczelnik gminy pod wilasna odpowiedzialnoscig

dostarcy¢ mu dwukonnej wygodnej podwody.
Starosta:

Zarzecki mp.*

W samej Matopolsce kasy gminne wypftacity naczelnikom gmin za
podobne wyjazdy na ,roki wojtowskie” conajmniej pél miljona zio-
tych, wyptacaty za$ je dlatego, gdyz wprowadzone zostaty
przez starostow w biagd co do charakteru owych sesji wéjtow-
skich. P. Minister Spraw Wewnetrznych, o ile wiedziat o tern
a nie przeciwdziatat, jest odpowiedzialny za te szkode zrzg-
dzong samorzadowi przez starostow.

W stosunku do podejrzanych politycznie ,,naczelnikbw gmin" organi-
zowali starostowie demagogiczng nagonke, wmawiajagc w ludzi, pragnacych
wyjecha¢ za zarobkiem za granice, iz dlatego nie pojada, gdyz wojt nie
popiera ,,jedynki”. Te metode presji zastosowano np. w starostwie tarno-
brzeskiem, zywieckiem i wadowickiem.
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W Wadowicach tak dalece nie robiono sobie zadnych ceremoniji
Z przyzwoito$cia urzedowa, ze posterunki policyjne w nocy budzity woj-
tow, wzywajgc ich, aby stawili sie na ,,roki waojtowskie” do Wadowic,
a tymczasem zamiast urzedowej konferencji w sprawach stuzbowych przed-
stawiono wojtom kandydata listy Nr 1 generata Galice, Walewskiego
i Gwizdza. Gdy za$ po wywodach tych kandydatéow zapisat sie do gtosu
wojt z Zembrzyc, obecnie poset Szczepan Fidelus, i wchodzit na podjum,
wowczas agitatorzy jedynki na oczach starosty i komendanta powiatowego
P. P. wojta tego, a zarazem kandydata na posta czynnie zniewazyli na
owych ,rokach woéjtowskich”. Za takie zachowanie sie na publicznem miej-
scu winowajcom ani wios z gltowy nie spadi, mimo ze staroscie pisemnie
zwrocono uwage na konieczno$¢ zastosowania do winnych ustawy.

Starosta w Strzyzowie w dniu 15 lutego 1928 r. wezwat urzedowo
wszystkich naczelnikdw gmin, sekretarzy gmin, i kierownikdw szkét na
sesje rzekomo urzedowa, gdy za$ ci na koszt swych gmin stawili sie w sta-
rostwie, polecono im uda¢ sie na wiec B. B. do sali Sokota.

Starosta w Nowym Targu Kkilkakrotnie w czasie przedwyborczym
urzadzat na koszt gmin sesje wojtowskie i na tych sesjach nakazywat
wojtom urzedowo, bijac piesciag w stot, ze musza z catemi wsiami gtoso-
wacé na liste Nr 1. To samo czynit (lecz juz bez bicia piescig w stol) sta-
rosta w Limanowej. To tez nauka nie poszta w las. Urzad gminny
w Zawadzie wraz z obwodowag komisja wyborczg zrozumiat intencje sta-
rosty i gtosowanie, cho¢ z pewnem w ustawie zabronionem uproszczeniem
przeprowadzit tak, ze starosta mogt juz by¢ zadowolony. Oto komisja
wyborcza odgtosowata za wszystkich wyborcéw, ktérzy do gto-
sowania,sie nie stawili i to odgtosowata kartkami z numerem ,,1”.

Naduzycia, popetniane przez wojtow i pisarzy w czasie gtosowania,
miaty charakter masowy, odpowiedzialno$é za te naduzycia spada jednak
na Rzad, wzglednie jego organa, ktdre presje w tym wzgledzie na urzedy
gminne wywieraty. Niepostuszenstwo w tym wzgledzie pociagato za sobg
bardzo czesto ztozenie z urzedu opornego przedstawiciela samorzadu. Za
ujawnienie rzeczywistej bezpartyjnosci, albo niecheci w stosunku do partji
rzadowej, zawieszono ” urzedowaniu naczelnikéw gmin, np. w Sokolni-
kach, Rzesnej Polskiej, Grzybowicach, Siedliskach Zagd6rzu pow.
Lwow) w Rudce (pow. Lubaczéw) w Betzcu (pow. Korycin) za to, ze
sta zasuspendowat takze w urzedowaniu wdjta gminy Rawa Ruska. Staro-
nie chciat zrzec sie kandydatury, wzglednie podporzadkowaé sie wskazéw-
kom starosty w sprawach swej kandydatury. Tak samo postgpity wiadze
z wdjtem Sawickim, obecnie postem na Sejm.

Urzedowe ,roki wdjtowskie" urzadzat tez starosta w Zborowie do
spotki z agitatorem ,,jedynki” niejakim Wilenka. Na jednej z takich sesji
w dniu 29 lutego 1928 r. wprost dopuszczano sie na naczelnikach gmin
zbrodni gwattu publicznego, wymuszajagc na nich grozba suspendowania
popieranie ,jedynki”, dla przyktadu zostali zawieszeni w czynnosciach
urzedowych naczelnicy gmin z Bogdanowki i Danitowiec, w orzecze-
niach za$ nie podano zadnych powodéw, dla ktérych tak z nimi postg-
piono. Wéjtow podzielit starosta na IV klasy zaleznie od wyniku sejmo-
wych wyboréw dla ,,jedynki”. Ci, ktérzy w swych gminach mieli mini-
malne ilosci glosbw na Nr 1, zaliczeni zostali do 4 klasy, reszta za$ za-
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leznie od cyfry gtoséw do III, 1l lub I klasy. Rezultaty tej klasyfikacji po-
dawano przed wyborami do Senatu do wiadomosci og6tu, aby ci z nizszych
klas mogli sie jeszcze przy wyborach senackich ,,poprawic”.

Bezceremonialno$¢ i brutalno$é¢ walki wyborczej przejawita sie w wy-
korzystaniu przez Rzad wiadzy w celu usuwania z drogi ludzi, mogacych
by¢ niewygodnymi przeciwnikami w walce wyborczej i niszczenia ich
egzystencji. Walce tej towarzyszylo spekulowanie, iz mniej wytrzymali
zalamia sie w niej moralnie i stang sie tupem stronnictwa rzadowego.
Przewidywania te sprawdzity sie czesciowo, albowiem znalezli sie miedzy
urzednikami i funkcjonarjuszami publicznymi tacy, ktorzy po przeniesieniu
ich na nowe gorsze posady, zmienili swe przekonania za cene powrotu
na dawne posady. Kwestja przesSladowania urzednikéw, bytych postéw
sejmowych i senatorow byta rozpatrywana w sejmowej Komisji Administra-
cyjnej i ze wszystkich stron podnosity sie gtosy, ze takie przeniesienia i rugi
nie sg dopuszczalng formg zatatwiania porachunkéw osobistych czy partyjnych
w panstwie praworzadnem. Rugi te i przeniesienia dokonywane byty pod
przemoznym wptywem adm.inistracji ogo6lnej. Naczelnicy wydziatbw bezpie-
czenstwa w poszczegdlnych wojewdéddztwach wygotowali listy proskrypcyjne,
a odnosne ministerstwa na zgdanie wydziatu politycznego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych dokonyv/aly przeniesien i rugéw. Jak te rugi i przeniesienia
rzeczowo byty nieuzasadnione, tego dowodem typowa sprawa przeniesienia
kierownika szkoty Tomasza Karkowskiego, z powiatu miechowskiego do
Kukowa w powiecie makowskim za to tylko, ze odwazyt sie kandydowac
z listy ,,Wyzwolenia" w okregu krakowskim. To samo uczyniono z kierow-
nikiem szkoty, obecnym postem Piotrem Rychlikiem. Podobne metody
zastosowano tez do bytych postéw Prészyriskiego, Dubiela, Bielaka,
Zamorskiego, Niedbalskiego, bytego senatora Erdmana, redaktora i pro-
fesora Michatkiewieza i wielu innych. Akty, przengszace tych urzednikéw
na inne posady, wydawano w chwili, gdy jeszcze byli postami, gdy obo-
wigzywat zakaz ustawowy wydawania podobnych zarzadzeh oraz wydawano
je wbrew postanowieniom Konstytucji jakby za kare, ze postowie ci wyko-
nywali swéj mandat nie wedtug intencji Rzadu, lub ze odwazyli sie kandydowac.

Podczas, gdy tak traktowano jednych funkcjonarjuszéw rzadowych,
innych zachecano do agitacji za listg rzgdowa. Prawie wszyscy inspektorowie
szkolni na konferencjach nauczycielskich agitowali za listg rzgdowa. Dopo-
magali im w tern Starostowie. Starosta w Drohobyczu, przedstawiwszy
nauczycielstwu, zebranemu na konferencji, kandydata listy Nr. 1, zazadat
gtosowania na niego, twierdzac, ze mimo tajnego gtosowania bedzie wiedziat,
kto jak glosowat, a w razie glosowania na inng liste ,wyciggnie z tego
konsekwencje". Agifatorzy nauczyciele z reguty uzywali szkot na lokale
zgromadzeniowe. Pp. postowie cztonkowie Komisji Administracyjnej przyta-
czali liczne przykiady urlopowania nauczycieli do agitacji wyborczej,
a inspektorowie szkolni wprost do agitacji tej zachecali. Twierdzono, ze
okoto 2.000 nauczycieli urlopowano dla celéw wyborczych.

Inspektorat szkolny w Gnieznie taka agitacje prowadzit w formie
urzedowej za listg rzadowa (Nr. 30):
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~INSPEKTORAT SZKOLNY Gniezno, dnia 15 lutego 1928 r.
w Gnieznie
Nr. Dz. 855/28
Do
PP. Kierownikéw szkot

miasta Gniezna i powiatu.

Celem przeprowadzenia jaknajszerszej propagandy wyborczej za
lista Nr. 30 (Katolicka Unja Ziem Zachodnich) zwotuje gtéwny Komitet
Wyborczy urzednikdéw panstwowych, samorzadowych i komunalnych
ziem zachodnich za posrednictwem tutejszego Starostwa zebranie
urzednikdéw wszystkich dykasterji tutejszego powiatu w Gnieznie
w dniu 16 lutego r. b. 0 godz. 17 wsali Hotelu Europejskiego w Gnieznie.

Na zebranie zapraszam wszystkich PP. Kierownikéw, nauczycieli
z tern, ze zyczeniem wiadz szkolnych jest, aby nauczycielstwo catemi
sitami popierato listy, stojgce na gruncie wspoétpracy z Rzadem.

Wsréd tych list na terenie ziem zachodnich najwieksze szanse
powodzenia posiada lista Nr. 30 (Katolicka Unja Ziem Zachodnich).

Inspektor szkolny
Kusza’.

Dokument powyzszy stwierdza nietylko angazowanie sie wiadz szkol-
nych w agitacje wyborczg, ale takze angazowanie sie starostwa w kierunku
wywierania presji wyborczej na wszystkich urzednikdéw i funkcjonarjuszéw
panstwowych. .

Na szczeg6lng uwage zastuguje sprawa ustosunkowania sie wiadz
administracyjnych i policyjnych do propagandy wyborczej za pomocg
drukowanego stowa. Do kolportowania i rozlepiania ulotek i afisz6w
propagandowych uzyte zostaty organa rzadowe. Policjanci pahstwowi trudnili
sie rozpowszechnianiem odezw agitacyjnych Bezpartyjnego Bloku Wspét-
pracy z Rzadem. Zjawisko to byto tak powszechne, ze chyba zaden przed-
stawiciel Rzgdu przeczy¢ mu nie moze. Starostwa i wladze samorzadowe,
gtéwnie magistraty i wydzialy powiatowe roéwniez zajmowaly sie z urzedu
rozsytka plakatéw i odezw wyborczych ,,jedynki”. Od przesytek pocztowych
organa te nie uiszczaly przepisanych opfat pocztowych, zaopatrujgc druki
w napis ,,opfata ryczattowa". W tern ,ryczattowaniu" zastyngt wydziat po-
wiatowy w Jarostawiu. Z gorliwoscia zatrudnialy sie tez te organa niszcze-
niem odezw i afiszOw oraz gazet, rozszerzanych przez inne stronnictwa za
wyjatkiem ,,jedynki**. Policjant, zdzierajacy afisze wyborcze, nie byt zjawiskiem
rzadkiem; W ostatnich dniach przed wyborami wiadze administracyjne
zwrdcity uwage na odezwy wyborcze, konfiskujac je prawie zawsze bez
podstawy prawnej. W Sosnowcu np. skonfiskowano w biurze wyborczem
listy Nr. 24 odezwe nastepujgcej tresci, nie zawierajgcg zadnych znamion
przestepstwa.

,»Ostrzezenie.
Co to jest ,,Blok Wspédtpracy z Rzagdem" Nr. 1.
Pod szyldkiem tym ukryty sie wstydliwie r6zne bankrutujgce grupki
lewicowe, magnaci (Tarnowscy, Lubomirscy i inni) oraz zakapturzona
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masonerja, ktora dazy do opanowania rzadéw w Polsce i ktore] wpltywy
czujemy juz dzisiaj na kazdym kroku.

Ro6zni partyjnicy lewicowi i panowie z majowej Partji Pracy
i Zwigzku ,,naprawiaczy" przywdziali owczg skore i nazwali sie komi-
tetem ,,bezpartyjnym", a takze glosza, ze sg za ,,wspotpracg z rzgdem".
Jak moga, namawiajg ludzi na swojg liste, a gdy namowy nie skutkujg,
starajg sie nawet straszy¢ wyborcéw w rézny sposob.

Pamietajcie jednak, ze jesteScie wolnymi obywatelami kraju, ze
ptacicie rzadowi ciezko zapracowane pienigdze za podatki, ze utrzy-
mujecie panstwo i ze musicie mie¢ kontrole nad rzadem i nie dajcie
sie zastraszyé. CoOzby to byto gdyby Narod nie miat kontroli nad
rzagdem, nad urzednikami ? Na calym Swiecie jest taka kontrola, niema
jej tylko w bolszewickiej Rosji, gdzie rzady zyddéw i komunistéw gnebig
biedny naréd rosyjski.

Gdybyscie wybrali ludzi, zalecanych Wam dzi§ przez r6znych
starostow, woéjtéw i pisarzy gminnych, tobyscie pozbawili sie sami tych
praw obywatelskich, o ktére narody dlugo walczyty. Zamienilibyscie
sie sami w niewolnikéw, ktérzy majg tylko pracowaé, placi¢ rzadowi
i... milcze¢. Wybrancy Wasi, zalecani przez réznych politykujacych
dzi$ urzednikéw, nie mogliby juz broni¢ praw i interesbw Waszych.

Starosta powinien pilnowaé swego urzedu, toz samo wojt, pisarz
gminny i inni urzednicy, polityki robi¢ nie powinni, niema tego nigdzie
zagranicg. Gdyby wadijt, sottys czy pisarz gminny, czy inny jaki$ urzednik
agitowat, czy namawiat ludzi na liste ,,rzadowg” Nr. 1. obowigzkiem
Waszym jest zwrdéci¢ mu na to niewlasciwe zachowanie sie uwage.

Powota¢ sie nalezy i gtosno wiadzom przypominaé okélnik
Ministra Spraw Wewnetrznych z 28 grudnia 1918 r. ktory do dzi$
obowigzuje :

Wobec zblizania sie terminu wyboréw do Sejmu Ustawodawczego
zwracam z catym naciskiem uwage komisarzy powiatowych, burmistrzéw
i naczelnikébw gmin, ze organy panstwowe i samorzadowe nie moga
pod zadnym pozorem wywieraé nacisku na wyborcow na rzecz jakiej-
kolwiek listy kandydatéw. Urzednicy winni takiego naduzycia wiadzy
zostang pociggnieci do surowej odpowiedzialnosci. Wybory muszg sie
odby¢ w warunkach zupeinej wolnosci obywatelskiej, by istotna wola
Narodu mogta znalezé wyraz bez najmniejszego skrepowania.

Nie mam zamiaru krepowa¢ osobistych przekonan urzednikéw —
muszg oni jednak wystepujgc w charakterze urzedowym, zachowywaé
catkowitg bezstronno$¢ wobec sprzecznych z sobg nieraz dazen Kkie-
runkéw i grup politycznych.

Minister Spraw Wewnetrznych

Thuguh**,
Warszawa, dnia 27 grudnia 1928 r.

Nie stuchajcie tez réznych agitatoréw, ktorzy Was na liste
~rzadowa" Nr. 1 namawiaja.

Nie czytajcie pism, ktore Wam jako darmoche do gmin nadsytajg
(,,Gospodarz Polski", ,,Chtop Polski", ,,Rolnik Polski", ,,Gtos Monar-
chisty"”, ,,Grudzigdzka"). Wiecie kto za nie ptaci?... Ci, ktdrzy Wasze
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sumienie narodowe chca zatru¢. Petno tam kilamstwa, obtudy i pod-
stepu. Znaé¢ reke masonerji, ktora chce rozbi¢ Narod i ostabi¢ Panstwo.
Wiec Was ostrzegamy. Rodacy, i prosimy ostrzegajcie innych!
IdZcie tam, gdzie Wam wskazujg Biskupi polscy w swym liscie
pasterskim. Mdwig do was wyraznie : ,,nie dajcie sie niczem zastraszyc¢".
Gtosujcie wszyscy solidarnie, jak jeden maz na liste Katolicko-

Narodowg 24".

Komisarjat na miasto Warszawy, w okresie przedwyborczym skon-
fiskowat Zwigzkowi Ludowo-Narodowemu jedenascie ulotek przedwyborczych
oraz jeden plakat barwny. Wydziat VIII Karny Sagdu Okregowego w War-
szawie uchylit wszystkie te konfiskaty wobec braku cech przestepstwa
w ich tresci. Plakat ,,Pomysl i gtosuj na 24", pomimo uchylenia konfiskaty
i pomimo interwencji, nie zostal przez Komisarjat Rzadu zwrécony.

W ogregu 43 (Wadowice) skonfiskowat starosta afisz ,,Wyzwolenia"
tresci nastepujacej:

-W okregu 43 znang jest to sprawa
Ze za jedynka tylko kupiony obstawa".

Prokurator konfiskate te uzasadnit twierdzeniem, iz wiersz zawiera
wystepek z art. 1 ust. 2 i 3 rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 V.
1927 r. poz. 399 Dz. U. P. Innego jednak zdania bytSad Okregowy, ktory
konfiskate te uchylit dla braku znamion jakiegokolwiek przestepstwa.

Z wielkg energjg przeprowadzata policja konfiskate ulotki ,,Zdobycze
zydowskie w ostatnim roku", jakkolwiek odezwa ta nic karygodnego nie
zawierata, zawierata bowiem jedynie wyjatki z gazet polskich i zydowskich.
W poscigu za tg ulotka wiadze policyjne przetrzasnety mieszkanie ks. Adama
Btaszczyka w Kielcach i dra Konrada Kosieradzkiego.

System konfiskat stosowany byt z calg bezwzglednoscia zwitaszc za w Ka-
towicach. Organ prasowy Slaskiego Bloku Katolicko-Ludowego ,,Polonja"
zostat 13 razy skonfiskowany gtéwnie za artykuty, dotyczace wyborow.
Rowniez konfiskacie ulegly odezwy ,,Glosujcie na liste Slgskiego Bloku
Katolicko-Ludowego"”, ,,Do robotnikéw kopalh skarbowych", , Rodaczki
i Rodacy", wreszcie broszurka niemiecka posta Korfantego, zatytutowana
»Aufruf an die Oberschlesien, — Spezialausgabe fiir deutschsprechende Polen".
Wiele z powyzszych konfiskat nie uzyskato zatwierdzenia sgdowego.

W aktach Komisji Administracyjnej jest tez wiele dowodéw na to,
ze policja z nakazu wiadz administracji ogélnej konfiskowata juz to w biu-
rach wyborczych, juz to u poszczeg6lnych wyborcéw, pakiety kart do
glosowania.

Zupelnie inng miare przykfadat Rzad do drukéw, wydawanych w in-
teresie Bezpartyjnego Bloku Wspoipracy z Rzadem. Druki te, zawierajgce
nieraz ohydne napasci osobiste i oszczerstwa, wydawane byty anonimowo
bez wskazania naktadcy i bez wskazania drukarni, skutkiem czego paszkwi-
lanci liczy¢ mogli na bezkarno$¢. Druki innych stronnictw, o ile zawieraty
podobne uchybienia, byty natychmiast konfiskowane. Rzad tedy stosowat
tu dwie miary.

Organa administracyjne nie ograniczyly sie tylko do $cigania drukéw
wyborczych. Znany jest wypadek, ze organa te zezwalaty na propagande
wyborcza przy pomocy filméw pod warunkiem atoli, ze propaganda ta do-
tyczy¢ bedzie wylgcznie tylko listy Nr 1. Natomiast inng metode stoso-
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wano do filmoéw np. opracowanych przez P. P. S. Centralny Komitet Wy-
konawczy P. P. S. opracowat film propagandowy na rzecz P. P. S. i ztozyt
go do ocenzurowania w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Z ocenzuro-
waniem jednak nie spieszono sie, nastepnie zazgdano zmiany pewnych scen
i zmiany pewnych napiséw, a gdy Centralny Komitet Wykonawczy zgodzit
sie na te skreSlenia i gdy juz uzyskat licencje na wyswietlenie filmu, poset
Puzak otrzymat z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych zawiadomienie, ze
o ile nie zostanie skreslone z filmu wezwanie ,,Gtosujcie na liste P. P. S.
Nr 2", to film ten nie bedzie moégt byé wyswietlany publicznie. A tedy to
co bylo dozwolone dla ,,jedynki”, nie byto dozwolone dla ,,dwdéjki".

Wedtug art. 87 ordynacji wyborczej przy ustalaniu wyniku wy-
borow majg prawo by¢ obecni petnomocnicy poszczegolnych
list. Jest rzeczg dziwng na jakiej podstawie szereg okregowych komisyj
wyborczych wogéle nie dopuszczat petnomocnikéw list na posie--
dzenie, na ktérem ustalano wyniki wyboréw. W tych to komisjach dziaty
sie istne misterja wyborcze. Np. komisja okregu wyborczego Nr 3 (Siedlce),
nie dopuscita na posiedzenie petnomocnika listy Nr 25 komisja wyborcza
okregu Nr 63 (Wilno) nie sprawdzata wcale wyniku wyboréw w poszcze-
gélnych komisjach obwodowych, Komisja w okregu Nr 59 (Brzes¢ Lite-
wski) nie dopuscita na posiedzenia petnomocnika listy Nr 19, jakkolwiek,
byt na posiedzenie to pisemnie zaproszony. Na posiedzeniu tern uniewa--
zniono liscie Nr 19 kilka tysiecy gtoséw z przyczyny, ze kartki gtosowania,
byty brudne i recznem pismem wypetnione. Najpierw ogtoszono, ze lista
Nr 1 ma dwa mandaty, lista zas Nr 19 trzy, jednak po korekturach obli-
czenn okaza¢ sie miato, ze lista Nr 1 ma trzy mandaty, lista za§ Nr 19
tylko dwa mandaty.

Ale takiego zmudnego liczenia gtoséw i kontrolowania kartek wybor--
czych, jakie przeprowadzata komisja wyborcza okregowa w Nowym Saczu,,
chyba nigdzie nie byto. Liczono i kontrolowano prawie cate dv/a tygodnie..
Raz doliczono sie o jeden mandat wiecej do listy Nr. 1. oraz nie doliczono*
sie mandatu dla listy Nr. 30, pdzniej jednak, po zredukowaniu potrzebnej
ilosci gtos6bw partji Nr. 1, wreszcie doliczono sie jednego mandatu dla listy-
Nr. 30, na ktérej czotowe miejsce zajmowat b. wazny kandydat p. hr.
Stadnicki.

‘W okregu Tarnopolskim petnomocnikéw list Nr. 10 nie dopuszczono--
do sali, gdzie sie odbywato zliczanie gloséw. Mezowie zaufania tego stron-
nictwa, fungujacy przy poszczegélnych komisjach, naliczyli w powiecie:
tarnopolskim waznych gtosow padtych na liste Nr. 10 — 3650, w oficjalnem;
za$ zestawieniu znajduje sie cyfra 2,928 gloséw. Petnomocnik listy Nr. 18.
nie mogt bra¢ udziatu w posiedzeniu .komisji dla ustalenia wynikéw gtoso-
wania, wyznaczonem na dzien 7 marca 1928 r. o godz. 10, albowiem,
posiedzenie to odbyto sie juz o godzinie 7 rano i odbylo sie bez zawia--
domienia i obecnosci petnomocnikow list. Ani w jednym z przytoczonych-,
wypadkéw komisarze wyborczy nie interwenjowali w obronie naruszonego,
prawa.

W okregu wyborczym Nr. 39 (Katowice) zastosowano niezwykla;,
procedure reklamacyjna. Mianowicie podstawieni agenci stronnictwa rzado-



46 —

wego wniesli tysigce reklamacyj, nie popartych zadnemi dowodami, a zawie-
rajacemi gotostowne zaprzeczenia prawa obywatelstwa poszczegdlnych
wyborcow. Komisje uwzgledniaty tego rodzaju gotostowne protesty i zadaty
od tysiecy obywateli przedkitadania urzedowych Swiadectw obywatelstwa.
Z powodu niemoznosci otrzymania tych Swiadectw w terminie, zostaty osoby
te skreslone z list wyborczych, jakkolwiek bezsprzecznie prawa obywatelstwa
posiadaty. Chociaz te podstepne machinacje byly zjawiskiem na terenie
okregu wyborczego Nr. 39 powszechne, to jednak zaden komisarz wyborczy
nie uznal za stosowne wystgpi¢ przeciw podobnym objawom omijania i wy-
paczania prawa. .

Nacisk na wyborcéw, by oddali swe glosy na liste Nr. 1.
wywierano takie za posSrednictwem zwigzkéw kupieckich it. p.
zwigzkéw zawodowych. Starostwa zniewalaty zarzady tych zwigzkéw
do zwotywania cztonkéw na zebrania. W charakterze referentéw na tych
zebraniach wystepowali urzednicy podatkowi oraz kandydaci z listy Nr. 1.
Starostwo Dubienskie pod L. 1079 taki wydato okdlnik:

,STAROSTWO DUBIENSKIE Dubno.......ccccounu..e. 1928 r.
L. 1079.
Do
Zarzagdu Zwigzku Kupcow
w Dubnie.

Zalaczajac przy niniejszem zaproszenie na zjazd Okregowego

Zwigzku Kupcow w tucku prosze o bezwloczne wydelegowanie swo-
jego przedstawiciela.

1 zat Starosta : (—) A. Kanski.
CENTRALA ZWIAZKU KUPCOW Odpis.
w Warszawie. tuck, dnia 192 r.
* Oddziat Okregowy w tucku. ul. Jagiet. 48. Tel. 190.

Do Wielmoznego Pana

Niniejszem mamy zaszczyt zawiadomié, ze z uwagi na szereg
aktualnych, a doniostych kwestyj, interesujgcych szczegolnie kupiectwo
na Wolyniu, Zarzad Okregowego Zwigzku Kupcéw w porozumieniu
z Centralag zwotuje na niedziele 2 stycznia r. b. w tucku w lokalu
Banku Kupieckiego, Jagielloriska 48, Zjazd okregowy Zwigzkéw Kupiec-
kich na Wolyniu, na ktéry rowniez przybeda:

Prezes Zarzadu Centr. Zw. Kup. b. senator A. Truskier.

Wiceprezes Zarzadu Centr. Zw. Kup. poset Wislicki.

Na porzadku dziennym: Sprawy podatkowe, podatek obrotowy,
podatek dochodowy, podatki komunalne i t. d. Sprawa Izby Handlo-
wo-Przemystowej na Wolyniu, Wybory do Sejmu i Senatu. Wolne
whnioski.

Komunikujac o powyzszem Zarzad Okregowego Zwiazku Kup-
cOw w tucku uprasza Szanownego Pana o przybycie na Zjazd.

Zjazd rozpocznie sie punktualnie o godz. 11 rano.

Prezes Zarzadu: (—) S. Dal.
Dyrektor: (—) M. Bak.



Starosta w Nowym Targu wezwal do siebie podczas pobytu w Za-
kopanem przedstawicieli miejscowych kupcéw i zazadat gtosowania na liste
Nr. 1, os$wiadczajac, ze wobec zwiekszenia wiladzy starostéw, kupcy na
wypadek odmiennego glosowania naraza sie na represje policyjne i podat-
kowe. Zv/igzek fjakrow w Zakopanem wystgpit z wnioskiem do Starostwa
w Nowym Targu o podwyzszenie taryfy fjakierskiej. Starostwo propozycje
zaakceptowato pod warunkiem atoli, ze prezes stowarzyszenia fjakrow
Klu$ wstgpi do komitetu wyborczego listy Nr. 1 i bedzie agitowal miedzy
fjakrami za tg lista. Gdy Klu$ propozycje starostwa przyjat, taryfa zostata
podwyzszona, a odnos$ng decyzje starosty wydano Klusiowi nie za posred-
nictwem urzedu gminnego, lecz za posrednictwem biura agitacyjnego ,,Bez-
partyjnego Bloku wspotpracy z Rzgadem".

Grozba utraty uprawnien przemystowych i handlowych stanowita takze
srodek represyjny w stosunku do przeciwnikbw grupy wyborczej Nr. 1.
Starosta z Nowego Targu zabronit zarzadowi ,,Sokota" w Zakopanem wy-
najmowania sali ,,Sokota” jakimkolwiek partjom poza ,jedynka”, grozac,
ze na wypadek niestosowania sie do jego zyczenia, odbierze ,Sokotowi”
koncesje na ,kino”. Starosta w +tucku zagrozit drukarzowi Belfiarowi
,batem” na wypadek jesliby w dalszym ciggu sporzadzat druki wyborcze
dla stronnictw nierzgdowych.

Starosta w Rudkach, jako komisarz Powiatowej Kasy Oszczednosci
wstrzymat zatatwienie podan o pozyczki az do czasu po wyborach i uza-
leznit przyznanie pozyczek od zachowania sie politycznego petentéw
w czasie wyboréw.

Starosta w Drohobyczu osobiscie agitowatl za jedynka, jezdzac po
gminach, a wojtom nakazat zapowiedzie¢ ludnosci, ze ten, kto odda gtos
na ,jedynke" otrzyma po wyborach przydziat cukru i maki. Wyjasni¢ nale-
zy, ze zapasy cukru i maki starosta ten posiadal, atoli przeznaczone byly
one nie na ,manne wyborczg", lecz dla ratowania powodzian.

Czeste tez byty wypadki bicia obywateli przez policje. Nawet w sto-
licy Panstwa Warszawie zdarzyt sie taki fakt w dniu 12 lutego 1928 r.
po rozbiciu wiecu Komitetu Wyborczego Katolicko-Narodowego. Przebieg
tego faktu ilustrujg zeznania jednego ze $wiadkoéw, opublikowane w odez-
wie. Brzmig one, jak nastepuje:

~Warszawa, 12 lutego 1928 r. Dzi$ okoto godz. 1l-ej po pot.
szedtem ulica Karowg w kierunku od Krak. Przedm. ku Wisle. Okoto
gmachu panoramy spostrzegtem po przeciwnej stronie ulicy grupe
os6b w liczbie okoto 30—40 krzyczacg prawie stale: ,,Niech
zyje Marszatek Pitsudski”, ,,Niech zyje jedynka” i rzucajaca sie z obu
stron na wychodzaca z gmachu Tow. Higjenicznego publiczno$é, przy-
czem wychodzacych w nieludzki spos6b bito przewaznie gumowemi
patkami dtugosci okoto pdét metra, czesciowo laskami.

Pomiedzy napastujgcymi spostrzegtem kilku znanych mi z widze-
nia agentow policji politycznej, ktoérzy byli najbardziej agresywni

i najwiecej bili.

Bicie to w kilku zaobserwowanych przezemnie wypadkach miato
cechy poprostu zwierzecosci, — kiedy mianowicie aresztowano bitych,

(nie bijgcych), — przez droge do miejsca aresztowania trzymato ich

z tylu za rece po dwuch agentdow, a trzeci rekg ztozong w kutak
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uderzatl w nos, usta i t. p. Szczeg6lng zwierzeczoscia odznaczat sie
agent policji politycznej ubrany w miegkki czarny kapelusz. Spostrze-
glem go w pare minut po przewiezieniu mnie do urzedu S$ledczego,
spisujacego w tymze urzedzie nazwiska aresztowanych. Moéwi jakby
z akcentem kresowym.

Zwrocito mojg uwage zachowanie sie policji mundurowej. Miano-
wicie, policjanci zaréwno konni jak ipiesi stali tuz obok napastnikéw,
a nawet czeSciowo pomiedzy nimi i spokojnie przygladali sie masakro-
waniu wychodzacej publicznosci, natomiast w kilku wypadkach wmie-
szali sie czynnie w ten sposéb, ze kiedy napadnieci prébowali sie
broni¢, obezwiladniano ich, oddawano w rece cywilnych, ktérzy juz
rozprawiali sie w sposob, jak wspomniatem wyzej.

Naprzeciw wyjscia z Tow. Higjenicznego stata grupa oséb zio-
zona z kilku oficeréw policyjnych, urzednika Komisarjatu Rzadu, Li-
sowskiego i jednego wyzszego urzednika urzedu $ledczego, ktdrego
pézniej réwniez spostrzegtem w urzedzie Sledczym, gdzie tytutowano
go ,,naczelnikiem” (Mdéwiono mi tam, ze nazywa sie Suchenek). Agenci
policji politycznej uczestnicy w napadzie stale porozumiewali sie z tg
grupa.

W pewnym momencie jeden z policjantéw podprowadzit do grupy
tej jednego z napastnikéw, trzymajac w reku odebrang mu patke gu-
mowa. Patke te odebrat od posterunkowego jeden z komisarzy, oddat
ja aresztowanemu i puscit go swobodnie.

W bezposredniej obecnosci tychze pandéw z Komisarjatu Rzgdu
i oficerow policji miata miejsce nastepujgca scena. Na dwobch prze-
chodniéw napadto z tytu kilku cywilnych z posréd wspomnianej grupy
patkarzy. Kiedy napadnieci probowali sie broni¢ iwzniesli laski — sto-
jacy obok policjanci mundurowi w liczbie kilkunastu z oficerem policji
na czele rzucili sie na napadnigtych i pobili ich straszliwie kolbami.

Po pewnym czasie trwania opisanej powyzszej masakry — po-
licia pod wodzg oficera, niskiego wzrostu z ciemng brodg, z dwoma
srebrnemi paskami na rekawie — (nazwiskiem podobno Pitutaj) skie-
rowata grupe patkarzy ku schodkom przy Slimaku, rownocze$nie prze-
cinajac droge wychodzacej z sali publicznosci w kierunku Krakow-
skiego i zmuszajac jg do udawania sie poprostu ku oczekujgcym na
dole przy schodkach patkarzom.

Uczyniony tam sztucznie zator sprawit, ze publiczno$¢ znalazia
sie jakby w matni. Po pewnym czasie zwolniono droge ku Krakow-
skiemu, cze$¢ bojowki wrdcita na Karowa. Publiczno$¢ waskim stru-
mieniem przez schodki zaczeta wraca¢, a tu znéw patki puszczono
w ruch, wylapujgc zwiaszcza miodziez akademicka.

Widziatem np. przechodzacego studenta, idgcego w towarzy-
stwie starszej kobiety, ktérego napadnieto z tytu, kilkakrotnie uderzono,
a nastepnie... aresztowano. Spotk&em go pézZniej w areszcie — os$wiad-
czyt mi, ze poprostu przechodzit Karowg wtowarzystwie swej matki...

Mojd dituzsza obecno$¢ okazata sie widocznie komus nie na reke...
i zostatem aresztowany przez agenta policji tajnej.

Po mniej wiecej dwugodzinnym pobycie w urzedzie S$ledczym
razem z grupg innych aresztowanych oraz po Kkilkakrotnych domaga-
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niach sie przestuchania — zostalem wezwany do kogo$ z kierownikoéw,
ktéry mi oswiadczyt, ze jestem wolny.

Podzigkowatem za uprzejmos$é, zazgdatem jednak spisania protokétu.

Odmoéwié¢ temu zadaniu nie mozna byto. Bardzo znamienne i cie-
kawe byly okolicznosci, w jakich protokét spisywano. Mianowicie,
kiedy po wstepnem zdaniu podyktowatem, ze widziatem pomiedzy
napastnikami agentéw policji tajnej — protokélant przerwat pisanie,
wyszedt z pokoju, a po powrocie tuz za nim weszto kilku agentéw
wiasnie tych, ktdrzy byli bardzo czynni pomiedzy patkarzami, i zasiedli
przy sasiednich biurkach, tak, ze protokéot dyktowatem juz dalej
w ich obecnosci.

Co chwila tez wpadat i wysoce zdenerwowany zaglagdat do pro-
tokotu miody pan, ktérego tytutowano porucznikiem.

W pewnym momencie do pokoju wpada, ktory$ z agentéw i zwra-
cajgc sie do siedzgcego tam juz kolegi pyta: ,,Panie, jak pan sie na-

zywa?' — ,Wasilejew" — odpowiada zapytany. Wiem, ze nazywa sie
inaczej. Przypuszczam, ze komedje zagrano dla wprowadzenia mnie
w biad.

Po podpisaniu protokotu, oskarzajagcego agentéw policji, ten pan
»porucznik" oswiadczyt mi, ze jestem znow aresztowany. Kiedy zazna-
czytem, ze jednak wiadza, zdaje mi sie wyzsza, zwolnita mnie usty-
szatem ,a ja pana zatrzymuje".

Po krotkim pobycie w areszcie zostatem zwolniony".

Prezes Komitetu Wyborczego Katolicko-Narodowego w skardze zako-
munikowat o tych faktach Ministrowi Spraw Wewnetrznych. Skutku jednak
dotad niema, zaden bowiem winowajca nie zostat ukarany.

W okregu Nr. 46 (Przemys$l) policjant panstwowy, specjalnie urlo-
powany na wybory urzadzit bojowke pod kierownictwem osobnika wy-
puszczonego z kryminatu i wspdlnie rozbijali wiece liscie Nr. 10.

W toku dyskusji na Komisji Administracyjnej, podnosili méwcy z Klubu
Bezp. Bloku Wspbtpracy z Rzadem, a réwniez zaznaczyt sam p. Minister
Spraw Wewnetrznych, ze policja nie zastrzelita nikogo i ze wybory
obeszly sie bez trupéw. To prawda. Nie mniej tez prawda jest, ze rowniez
nie padt z rgk wyborcow zaden policjant, czy urzednik, ani tez zdrowie
zadnego policjanta czy urzednika nie zostato przez obywateli nadwyrezone
mimo, ze policja i urzednicy wyprowadzali obywateli z réwnowagi nadu-
zywaniem wiladzy i prawa i mimo, ze zachowaniem sie¢ swojem wprost
prowokowali ekscesy i zaburzenia. Dowodzi to» ze spoteczehstwo
okazato sie lepszem od swyck urzednikéw i policjantéw, po-
stepowato rozwaznio i nlo dato sprowokowaé¢ do zajs¢,
ktéreby daty pretekst do zausciolania pola walki wyborczej tru-
pami obywateli. Jest to wiec zastuga samego spoteczenstwa, a nie po-
licjiantéw i urzednikéw, ktérzy — niestety — praktykami wyborczemi pod-
sycali og6lne rozdraznienie i wzburzenie.

Przedstawiony materjat faktyczny, dotyczacy naduzy¢ wyborczych,
ktory jest tylko drobnym fragmentem w poréwnaniu z wielka iloscig fak-
tow zawartych w obfitych juz aktach Sejmu, sprawy tej dotyczacych,



potwierdza zarzuty, podnoszone na Komisji Admininistracyjnej przez Pp.
Postéw, ze polityka wyborcza Rzadu nietylko naruszyta czysto$¢ i legal-
no$¢ wyboréw, ale takze zdemoralizowala aparat urzedniczy przez wcigg-
niecie go wbrew prawu w wir nielegalnej i niesumiennej agitacji wyborczej
oraz, ze skutkiem takiej polityki, stosunek ludnosci do wladz administra-
cyjnych ulegt zepsuciu. Ze tak jest w rzeczywistosci, oraz, ze odpowie-
dzialno$¢ spada za to na Rzad, dokladnie bedzie mogta stwierdzi¢ Nad-
zwyczajna Komisja Sejmowa do zbadania naduzy¢ wyborczych, jako organ
Sejmu, wyposazony w te uprawnienia, jakie okazujg sie niezbednemi do
rzeczowego, sumiennego i $cistego ustalenia faktéw.

Dlatego tez Komisja Administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm powzigé raczy nastepujacg uchwale:

UCHWALA SEJMU

w sprawie nadzwyczajnej Komisji Sejmowej do zbadania
naduzy¢ wyborczych.

§ 1

Zgodnie z art. 24 Konstytucji Sejm powotuje Nadzwyczajng Komisje
do zbadania zarzutéw dotyczacych naduzy¢ wyborczych, popetnionych
przez wiadze i urzedy panstwowe, oraz urzednikéw i funkcjonarjuszéw tych
wiadz.

Komisja sktada¢ sie bedzie z 7-miu postéw najliczniejszych siedmiu
klubéw sejmowych, ktore zglosza zamiar uczestniczenia w Komisji.

§ 2.

Zadaniem Komisji jest zbadanie zazalen dotyczacych naduzy¢, popet-
nianych przez wiladze urzedy oraz urzednikéw i funkcjonarjuszéw panstwo-
wych w okresie przedwyborczym, tudziez w czasie wyboréw i w czasie
ustalania wynikéw wyboroéw do Sejmu i Senatu.

W szczegdlnosci Komisja podda badaniu i ocenie fakty naduzy¢ za-
warte we whnioskach poselskich druki n-ry 4, 21, 23, 33, 37, w aktach
przekazanych Sejmowi na zasadzie art. 103 ust. 3 sejmowej ordynacji wy-
borczej wreszcie zawarte w protokdtach obrad Komisji Budzetowej i Ad-
ministracyjnej oraz w sprawozdaniach stenograficznych z posiedzen sejmo-
wych wreszcie ujawnione bezposrednio w Komisji Nadzwyczajnej. Nadto
przekazany zostanie Komisji materjal, dotyczacy naduzy¢ wyborczych, za-
komunikowany sejmowej Komisji Administracyjnej przez poszczegdélnych
postéw i senatoréw.

8 3.

Komisja wybierze z grona swego przewodniczacego, ktéry kierowac
bedzie pracami Komisji, reprezentowa¢ Komisje nazewnatrz.
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§ 4.

Komisja ma prawo przestuchiwania obok innych o0s6b, réwniez urzed-
nikdéw i funkcjonarjuszy panstwowych oraz posiada prawo wgladu w akta
urzedowe.

W tym celu przewodniczacy Komisji powiadomi Ministra Spraw We-
wnetrznych o miejscu i czasie urzedowania Komisji, oraz wskaze, ktérzy
urzednicy i funkcjonarjusze panstwowi w charakterze $wiadkéw majg byc¢
przestuchiwani iw tym celu zwolnieni z obowiazku zachowania tajemnicy urze-
dowej, orgz jakie akty, majg by¢ Komisji przedtozone. Minister Spraw We-
wnetrznych w porozumieniu z wiasciwymi Ministrami wyda w tym wzgledzie
zarzadzenia. Réwniez Minister Spraw Wewnetrznych wyda polecenie pod-
wladnym organom, by wszelkie wnioski Komisji, co do dostarczenia lokalu
dla celow urzedowania Komisji, wzywania $wiadkéw oraz dostarczenia pro-
tokolantow zostaty niezwiocznie wykonane.

We wszystkich sprawach urzedowych komunikuje sie Komisja z orga-
nami wladz panstwowych za posrednictwem najstarszego ranga przedsta-
wiciela urzedu administracji og6lnej, urzedujacego w danej miejscowosci,
ktory tez wyda odpowiednie zarzgdzenia w sprawie powotania Swiadkow,
nieobjetych listag, podang Ministrowi, oraz w sprawie dostarczenia lokalu
i protokolantéw.

§ 5.

Prowadzeniem dowodoéw kieruje przewodniczacy Komisji. Kazdemu
cztonkowi Komisji przystuguje prawo zadawania pytan, po uprzedniem zgto-
szeniu tego zamiaru u przewodniczgcego Komisji.

Przewodniczacy przechowuje tez akta, dostarczone Komisji.

Dowdd ze $wiadkdéw przeprowadzony bedzie przy odpowiedniem zasto-
sowaniu przepisoOw rozp. Prez. Rz. P. z dnia 22 marca 1928 r. o postepo-
waniu administracyjnem.

§ 6.

Ze swych czynnosci urzedowych spisuje Komisja protokoét, ktory spo-
rzadzony by¢ musi na posiedzeniu i stwierdzony podpisem przewodnicza-
cego i przynajmniej 2 cztonkéw Komisji.

§ 7.

W wypadkach rozbieznos$ci zapatrywan na sposéb prowadzenia docho-
dzen, przewodniczacy Komisji zarzadza sam lub na zgdanie jednego z czton-
kéw Komisji posiedzenie Komisji, celem rozstrzygniecia spornej sprawy.
W tym wypadku Komisja przeprowadza obrady przy odpowiedniem zasto-
sowaniu regulaminu sejmowego, przyczem przemowienie jedno nie moze
trwaé¢ dtuzej niz 10 minut. W posiedzeniu tern bra¢ mogg udziat tylko
.cztonkowie Komisji,

§ 8.

Komisja ma prawo powierzy¢ przygotowanie i zreferowanie jednemu
cztonkowi Komisji, ktéremu tez przystuguje prawo zasiegania za wiedza
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*przewodniczacego Komisji potrzebnych informacyj u wiadz. Po zreferowa-
niu i przedyskutowaniu sprawozdania Komisja przeprowadza badanie sprawy
sposobem, w poprzednich paragrafach przewidzianym.

§ 9.

Komisja obowigzana jest z prac swych ztozy¢ Sejmowi pisemne spra-
wozdanie wraz z wnioskami, ktére stanowié beda przedmiot obrad Sejmu.
Komisja urzedowaé¢ bedzie w permanencji bez wzgledu, czy ~jm bedzie
otwarty, czy zamkniety.

Warszawa, 3. V. 1929.
Przewodniczacy:

w. z Al. Debski.

Sprawozdawca:

Dr J6zef Putek.

WNIOSKI MNIEJSZOSCI

Do art. 1 ust. 2.

Posta Griinbauma : ,,Komisja sktadaé¢ sie bedzie z 9-ciu postow**,
Posta Jeremicza; Po stowie ,z 7-miu“ dodaé: ,,oraz z 7-miu zastepcow**,
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