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TRESC:

Machiavelli i jego nauka na tle epoki. —Pery-
petie nauki Machiavella: walka i obrona —
Machiavelli wobec p06Zniejszej praktyki poli-
tycznej — Ocena Machiavella ze stanowiska
chrzescijanskiego.






Poza jednym Cezarem nie zna chyba hi-
storia cztowieka, ktérego imie bytoby tak da’'
lece symbolem i hastem jak imie Machiavella.
Symbol i hasto zreszta, budzace na ogét odraze.
Bo cho¢ dzisiaj ilos¢ wyksztatconych nawet
ludzi, ktoérzy pisma sekretarza florenckiego
czytali, nie jest zapewne zbyt wielka, to zdo-
byt on sobie w ciggu czterech wiekow stawe,



z ktérg kazdy taczy przewrotnos$é i okrucien-
stwo, podniesione w polityce do godnosci naj-
wyzszej normy, oddane z pelng aprobatg autora
w stuzbe egoistycznych intereséw jednostek,
dazacych do wiadzy lub pragnacych jg utrzymad.

Ale ta powszechna cho¢ smutna stawa jest
w kazdym razie dowodem nieposledniej war-
tosci pism Machiavella. Sama bowiem nie-
zwykta i uderzajgca tre$¢ nie tlumaczytaby
jeszcze tego rozgtosu, gdyby nie byta ani ubrana
w tak doskonatg literackg forme; ani ujeta
w karby tak Scistego, cho¢ nigdy nie nuzacego
rozumowania; ani wreszcie poparta szerokim
doswiadczeniem zycia potitycznego i gteboka
znajomoscig natury ludzkiej, widzianej co prawda
od stron najmniej ponetnych. Te wielkie za-
lety, ktére Ksiecia, Rozprawe o pierwszej de-
kadzie Tytusa Liwiusza, Historie florenckie,
nie liczac innych pism politycznych, a takze
scisle literackich utwordéw, stawiajg wsrod
pierwszorzednych pomnikéw literatury Swia-
towej, nie tylko sprawily, ze Ksigze przynaj-
mniej zostat przettumaczony na wszystkie bo-
daj jezyki narodow cywitizowanych; précz
tego bowiem nadaly gtoszonym w tych dzie-
fach zasadom posmak szczegllnie ponetny,
a wiec i szczegOlnie niebezpieczny, otoczyly
wreszcie autora aureolg talentu, by nie po-
wiedzie¢ geniuszu, ktorej promienie niejedng
przyémiewajq skaze.



Ale jezeli dzi$ jeszcze wielu krytykéw stara
sie pamie¢ naszego bohatera oczysci¢ wobec
potomnosci, to zdaje mi sie, ze tendencja ta
wynika takze z szacunku dla historycznego
charakteru jego pism, ktore nie tylko umiaty
przez 400 lat ustrzec sie przed zapomnieniem,
ale do dzi§ dnia pozostajg przedmiotem naj-
zywszych dyskusji. Taka ksigzke bierze sie
do reki z innym, badz co badz, usposobieniem
niz rzecz napisang wspoétczesnie, ktéra, chocby
cieszyta sie nawet pewnym rozgtosem, moze
snadnie i to niedtlugo sta¢ sie pastwag kurzu
i moli w publicznych bibliotekach. Gdy wymrze
nasze pokolenie, czy wielu ludzi pamietac
jeszcze bedzie Remarque’a, ktérego imie przed
niewielu laty bylo na wszystkich ustach? Na
termy rzymskie patrzymy takze innymi oczami
niz, powiedzmy, na Bank Gospodarstwa Kra-
jowego w Warszawie. Wzruszenie, ktore nas
zawsze przejmuje, gdy ogtgdamy i dotykamy
rzecz, powstalg przed wiekami, moze mimo
woti usposobi¢ nas przychyinie do jej tworcey.
Réwniez na stosunek nasz, tudzi wspétczesnych,
do Machiavella moze wywiera pewien wplyw
ta wrodzona cze$¢ dia przesztosci, moze pobu-
dza do szukania ryséw dodatnich w obticzu du-
chowym czlowieka, ktérego pisma dostarczyly
tylu pokoleniom wrazeh przykrych moze, ale
na prawde niezwykitych.

Niezwyktym i oryginalnym jest juz jego sta-



nowisko wobec problemu panstwa i wiadzy.
Sam daje mu jasny wyraz wspominajgc : »Wietu
wyobrazato sobie takie republiki i ksiestwa,
jakich w rzeczywistosci ani nie widzieli ani
nie znali; wszak sposdb, w jaki sie zyje, jest
tak roznym od tego, w jaki zyé sie powinno,
ze kto chcac czyni¢ tak, jak sie czyni¢ po-
winno, nie czyni tak, jak inni ludzie czynia,
ten gotuje raczej swoj upadek niz zacho-
wanie.«*)

Pomijajgc chwilowo $wiadome wykluczenie
zasad moralnych, ktore w zdaniu tym przebija,
chcemy tylko podkreslic tak znamienng dla
Machiavella nieche¢ do wszelkich uogélnien
i abstrakcji, poleganie wytgcznie na tym, co za
prawde zycia i rzeczywisto$¢ polityki uwaza.
Przyjmujac za punkt wyjscia niezmienng we
wszelkim miejscu i czasie nature cztowieka, kto-
rej zte sktonnosci wysuwa na plan pierwszy,
nie troszczy sie o ogolne zasady, ani nie stara
wyprowadzi¢ z nich ogélnych norm postepo-
wania. Nie co by¢ powinno, ale t"m, co
jest, czyli zwyklym w danych warunkach i to
przewrotnym postepowaniem ludzi, powinien
wylacznie kierowaé sie Ksigze w swojej dzia-
falnosci. Nie modwigc juz o traktatach, przed-
stawiajgcych jak Rzeczpospolita Platona czy
Utopia Moore'a, zupetnie Swiadomie spoteczen-

% Ksigze, Rozdz. XV.
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stwa idealne ale nie realne, trzeba przyzna¢, ze
ten programowy realizm Machiavella nie ce-
chuje na ogot traktatéw politycznych. Pochodzi
to stad zapewne, ze ci, ktérzy je pisza, stoja
zazwyczaj dos$¢ daleko od politycznej rzeczy-
wistosci, podczas gdy tkwigcy w niej gleboko
mezowie stanu zwykte powierzajg owe doswiad-
czenia potomnosci na to tylko, aby swa role
przedstawi¢ w mozliwie korzystnym Swietle.
To, co byto by¢ powinno, przedstawiaja ich
pamietniki czesto jako to, co rzeczywiscie
byto.

Ot6z Machiavelli swoje poglady formowat nie
w bibliotekach, ani przy biurku, ale w politycznej
stuzbie. Pozostajagc na podrzednych wprawdzie
stanowiskach, miat jednak sposobnos$¢ i umiat
zajrze¢ swym przenikliwym wzrokiem za ku-
lisy polityki wioskiej i europejskiej, stykac sie
we Wioszech, Francji i Niemczech z tymi,,
ktorzy je przesuwali. Ale w tresci swych
pism, choé¢ Ksiecia pisat bynajmniej nie bezinte-
resownie, nie starat sie wcale usprawiedliwi¢
wiasnej dziatalnosci. Rozprawe poswiecit dwu
przyjaciotom (Zanobi Buondelmonti i Cosimo
Rucehai), tak ze w wielu miejscach poprzestaje
na niejasnych (przynajmniej dla dzisiejszego
laika) aluzjach do wspotczesnych mu wypad-
kéw, nie liczac widocznie na czytelnikdw
w przysztych wiekach. Ta mimowolna skrom-
nos¢ jest niewatpliwie rysem pociggajagcym
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w pismach Machiavella, ktéry tworzac dla bez-
posredniej korzysci lub wiasnej przyjemnosci,
zdawat sie nie przeczuwaé swej przysztej stawy.
Kto wie zresztg, czy tworzac dla niej, nie bytby
powsciagnat swego bezgranicznego cynizmu, kté-
ry dzi$ jest gtdbwnym tej stawy tytutem.
Cynizm ten zresztg ttumaczy sie w znacznej
mierze szczeg6lnymi warunkami, w ktérych zyt
i tworzyt Machiavelti. Od najwczesniejszego
dziecihstwa otaczata go atmosfera wysoce kultu-
ralna, ale wiasnie dlatego pobudzajgca do
sceptycyzmu owej Florencji Medyceuszéw, bo-
gatej ale zepsutej i zmaterializowanej, toczonej
wewnetrzng niezgoda, patrzacej u siebie i in-
nych na coraz to nowe préby zamachéw stanu,
przygotowywanych podstepnie, a przeprowa-
dzanych lub ttumionych okrutnie. Dodajmy do
tego wiasciwy catej epoce Odrodzenia prze-
sadny podziw dta cywilizacji starozytnej, kto-
rym Machiavelli obejmowat takze starozytng re-
ligie, uwazajac, ze zawsze i wszedzie powinna
by¢ $rodkiem rzadu dusz, a nie jego celem. Na-
wiasem maéwiac, wspotczesny mu Aleksander VI
zdawat sie swoim przyktadem poglad ten potwier-
dza¢. »Religie nasza« uwaza zresztg Machiavelli
za szkodliwa, gdyz »widzi najwieksze szczescie
w pokorze, zrzeczeniu sie i pogardzie rzeczy
ziemskich; tamta (scl. starozytna) przeciwnie
uczyta, ze najwyzsze dobro polega na wiel-
kosci duszy, sile fizycznej i tych wszystkich
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przymiotach, ktére czynig ludzi groznymi.
Zdaje mi sie wiec (konkluduje), ze wskutek
tych zasad (chrzescijanskich) ludzie, stajac sie
stabszymi fatwiej padajg ofiarg ztych«.*) Wy-
tozony w Mein Kampf wychowawczy program
Hitlera, zdaje sie w zasadniczych punktach byc¢
zgodnym z tg ocena.

Juz ten stosunek Machiavella do religii z gory
pozwala odgadngé wiasciwg jego systemowi hie-
rarchie celéw. Celem najwyzszym dla Ksiecia czy
ludu jest zdobycie, utrzymanie, rozszerzenie wia-
dzy. Kazdy $rodek, ktéry do tego prowadzi jest
dobry, a Machiavelli z najwiekszym spokojem
wymienia najpotworniejsze. Prawda, ze i przed
Machiavellim wifadcy i mezowie stanu starali
sie do postawionych celéw stosowac¢ odpowied-
nie S$rodki, nie pytajgc czesto o ich moralna-
warto$¢; ci za$, ktorzy i dzisiaj tak czynig, nie
potrzebujg na pewno szukaé az u Machiavella
odpowiedniego pouczenia. Ale kto dazy do®
zdobycia i utrzymania wladzy, ma zazwy-
czaj na oku pewng koncepcje powszechnego’
dobra, a nie tylko zaspokojenie wiasnych
ambicyj i intereséw. Cromwell czy Robes-
pierre, Richetieu czy Bismarck, Mussotini czy
Hitler, nawet Lenin byli ozywieni ideatami,
ktérych wielko$¢ zmniejsza, badz co badz, mo-
ralny dystans, moralng dysproporcje miedzy

*) Rozprawa.
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celem a $rodkami. Prawda, ze i ostatni roz-
dzial Ksiecia zawiera wizje oswobodzonej
spod obcego jarzma lItatii; ate w pozostatych
25-ciu znajdujemy pelne uznanie dia najpo-
tworniejszych zbrodni, ktoére stuzyly tylko oso-
bistej korzysci ich sprawcéw i to korzysci,
obliczonej na bardzo niedtugg mete.

Zapewne, ta krotkowroczno$¢ rad Machiavetla
wynika ze szczeg6lnych stosunkéw, ktére go
otaczaly. Przeciez w ciggu 60-tetniego niespetna
zycia patrzat on w jednym tylko rodzinnym
miescie na wspaniate panowanie Lorenza, wy-
gnanie jego syna, krotka teokracje Savonaroli,
rzady Signorii z Soderinim, powrét Medyceuszéw
i ponowne ich wygnanie. A takich niezaleznych
od siebie gniazd zamieszek bytlo w 6wczesnych
Wioszech kilkadziesiat. Istotnie, ludzie Odro-
dzenia, bardziej jeszcze jak my, zyli na wul-
kanie.

Jakzez znamiennym jest pod tym wzgledem éw
Cezar Borgia, ktérego czyny zdaniem Machiavella
sg najzywszym przyktadem dia tych, ktérzy chca
»zabezpieczyé sie w swym nowym Kksiestwie
przed wrogami, zyskiwa¢ sobie przyjaciét,
zwycieza¢ sitg lub zdrada, wzbudza¢ zaréwno
mito$¢ jak strach u ludzi, mie¢ postuch i po-
szanowanie u zotnierzy, gubi¢ tych, ktérzy
moga lub muszg szkodzi¢, ... byé surowym
a tubianym, wielkodusznym i szczodrobliwym,
... utrzymywa¢ w przyjazni kréléw i ksigzat.

14



tak aby S$wiadczyli przystugi ze skwaptiwoscig
a szkodzili ze strachem.. .«*) Ot6z Ceazar,
znaczagc krwig i zdradg Kkrotki okres swej
Swietnosci, po kilku zaledwie latach musiat ucho-
dzi¢ z Itatii, a nie zyt juz, gdy Machiavetli
pisat swego Ksiecia. | na to wszystko, przed-
stawiwszy dtugi szereg zbrodni, przy ktérych
pomocy uzyskat panowanie nad Romania,
Machiaveti — nie wiem, czy przez naiwnos$¢
czy ironie —zachwyca sie trwatoscig podwalin
cezarowej wiadzy, »co wida¢ stad, ze Romania
oczekiwata go wiecej jak przez miesigc, zanim
sie przeciw niemu opowiedziata«.**) Trudno
0 bardziej razaca niewspotmiernos¢ miedzy srod-
kami a wynikiem. MachiaveHli przypisuje oczy-
wiscie ten niepomysiny ostateczny wynik loso-
wi, ktéry odwrdcit sie od Cezara. »Mowit mi
sam w dzieh wyboru Juliusza Il, ze pomyslat
0 wszystkim, co moze zdarzy¢ sie po Smierci
ojca (Aleksandra VI) i na wszystko znalazt
$rodek; jedynie nie pomyslat nigdy o tym, ze
w chwili jego $Smierci on sam bedzie umieraja-
cym..***) Ale jezeli Machiavelli, i stusznie, przy-
pisuje w ludzkich sprawach tak wielkie zna-
czenie losowi, ktory moze obréci¢ w niwecz
najbystrzejsze rachuby, to warto zapytaé, czy

% Ksiaze, Rozdz. VII.
%) Ksigze, Rozdz. VII.
%  Tamze.
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zalecane przez niego, a stosowane przez Cezara
Srodki nie sg zbyt ryzykowne i czy szczeScie
nie moze usmiechng¢ sie takze temu, ktéry
stosuje bardziej godziwe.

Dobro og6tu jest dia Ksiecia réwniez tylko
Srodkiem, o tyle mianowicie, ze tatwiej wia-
dze sprawowacd, gdzie og6t poddanych jest
z niej zadowolony, trudno za$ na zadowolenie
liczy¢, gdy ucisk stosuje sie jako metode stats.
»Niebezpiecznym jest, pisze w Rozprawie,*)
dla Republiki lub Ksiecia trzyma¢ ducha oby-
wateli w cigglym strachu ... Nic bardziej nie-
bezpiecznego jak podobne zachowanie, gdyz
ludzie, ktorzy zaczynajg drze¢ o siebie, pragng
odwréci¢ za wszelkg cene niebezpieczenstwo,
Smiato$¢ ich wzrasta i wkrétce nic ich nie
powstrzyma w zamachach«. Z tym wszystkim
teror nie jest bynajmniej narzedziem wiladzy,
ktéreby Machiavetli potepiat, trzeba tylko wie-
dzie¢, kiedy i jak go uzy¢. »Zdobywca opano-
wawszy rzady, powinien przygotowa¢ i po-
petni¢ naraz wszystkie nieodzowne okrucien-
stwa, aby nie wracajgc do nich codziennie
i nie powtarzajgc ich, mogt doda¢ ludziom
otuchy i pozyskaé ich dobrodziejstwami...
Albowiem krzywdy powinno sie wyrzadzaé
wszystkie naraz, aby kréciej doznawane mniej
tym samym Kkrzywdzity, natomiast dobrodziej-

*)  Rozpr. I, XLV.
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eStwa Swiadczy¢é trzeba po trosze, aby lepigj
smakowaty*.*) Zreszta »... poniewaz ludzie
kochaja, gdy im sie podoba, a boja sie, gdy
podoba sie Ksieciu, przeto madry Ksigze po-
winien oprze¢ sie na tym, co od niego zalezy,
a nie na tym, co zalezy od drugich; trzeba
mu jedynie usilnie unika¢ nienawisci*.**)
Machiavelli wierzy tez tylko w prorokow
uzbrojonych, bo oni zwyciezajg, bezbronni na-
tomiast padajg, »czego przyczyng ...jest, ...ze
natura ludéw jest zmienna, tatwo ich o czyms$
przekona¢, tecz trudno umocni¢ w tym prze-
konaniu*.***) Piszgc to zdanie, miat Machiavelli
w oczach stos, na ktérym 22 maja 1498 r. przed
patacem florenckiej Signorii sptonat Fra Girolamo
Savonarola, prawdziwy prorok nieuzbrojony,
ktérego republikanskie poglady, jak rowniez
przychylng dla Francji polityke w zupetnosci
pochwalal, a w pewnym sensie podziwiat
nawet polityczna umiejetnos¢, ale ktéry po-
petnit ten wiasnie bilagd nie do podarowania,
ze chciat rzadzi¢ mitosScig a nie strachem.
Ogot zalet, ktore Ksiecia cechowaé powinny,
okre$la Machiavelli stowem virtu; oczywiscie
nie ma przy tym na mysli cnoty w chrzesci-
janskim znaczeniu, »bowiem czlowiek, ktory

*)  Ksiaze, VIII.
*)  Ksiaze, VII.
%) Ksigze, V.
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dragnie zawsze i wszedzie wytrwa¢ w dobrym,
pas¢ koniecznie musi miedzy tylu ludzmi, kto-
rzy nie sg dobrymi**) — raczej chodzi mu
0 dzielno$¢, wyrazajgcg sie przede wszystkim
w braku wszelkich skruputéw. Albowiem »Ksig-
ze musi by¢ na tyle rozumnym, aby umiat unikac
hanby takich tylko wad, ktéreby pozbawi¢ go
mogly panowania, a innych, ktére mu tym nie
groza, wystrzegaé sie o tyle, o ile to jest
mozliwym; lecz gdy to nie jest mozliwym,
nie potrzebuje zbytnio niepokoi¢ sie nimi.
Rowniez niech nie boi sie $ciggnaé hanby
takich wad, bez ktérych trudno bytoby mu
ocali¢ panstwo; albowiem gdy wszystko dobrze
rozwazy, zobaczy, ze niejedna rzecz, ktora
wyda sie cnota, w zastosowaniu spowodo-
wataby jego upadek, a niejedna znowu, ktéra
wyda sie wadg, w zastosowaniu przyniesie mu
bezpieczenstwo i pomysino$é*.**) Najgorszym
jest to, »ze ludzie nie umiejg by¢ ani dosko-
nale dobrymi, ani wielkimi w zbrodni, a gdy
zbrodnia nosi na sobie cechy wielkosci, drzg
przed jej popetnieniem... Tymczasem wiel-
kos¢ zbrodni pokrywa jej hanbe.****)

Ttem jednak, na ktérym wszystkie te za-
sady wystepujg z nalezyta wyrazistoscig, to

*)  Ksigze, XV.
*)  Tamze.
*)  Rozpr. I, XXVII.
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gtebokie przekonanie o wszedzie i zawsze nie-
prawej i nikczemnej ludzkiej naturze. Ona to,
jakeSmy widzieli, Ksiecia rozgrzesza ze wszyst-
kich zbrodni. Ten w kazdym razie, »kto na-
daje panstwu ustréj i prawa, powinien naj-
pierw przypusci¢, ze wszyscy ludzie sg Zli
i sktonni zrobi¢ uzytek ze swej przewrotnosci,
gdy tylko po temu nadarza sie sposobnosé,
...gdyz ludzie nigdy nie czynig dobrze, gdy
nie sg zmuszeni.**) »Mozna o ludziach w o-
gole powiedzie¢, ze sg kiamliwi, zmienni, nie-
wdzieczni, unikajacy niebezpieczenstw i chciwi
zysku... Mitos¢ za$, jest trzymana weziem
zobowigzan, ktéry ludzie poniewaz sg nikczemni,
zrywaja, gdy tylko nadarzy sie sposobno$¢ oso-
bistej korzysci, natomiast strach jest oparty na
obawie kary; ten wiec nie zawiedzie nigdy.***)
I wreszcie to zdanie jak uderzenie bicza, przej-
mujace wstydem i obrzydzeniem: »Ludzie tatwiej
przebacza Smier¢ ojca niz strate ojcowizny.****)

Jest rzeczg charakterystyczng, ze Mussotiniego,
sgdzac z jego artykutu »Preludio al MachiavellH
w dziele tegoz najbardziej pocigga tak silnie
uwydatniona pogarda dla cztowieka. Stad wy-
prowadza koniecznos$¢ rzadéw autorytatywnych,
przed tudem nieodpowiedzialnych. Godzi sie

*)  Rozpr. j, L
**)  Ksiagze, XVII.
) Tamze.
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jednak nawiasem wtrgci¢, ze wniosek ten,
zgodny z linig Mussotiniego, bynajmniej nie
wynika z takiej Rozprawy, gdzie niezliczone
ustepy dowodza wyraznej predylekcji autora
dla rzadéw ludowych, zaréwno gdy chodzi
o ich trwatos¢,**) umiejetniejszy dobor urzedni-
kéw, czy wreszcie o uczciwszg, jakbysmy dzi$
powiedzieli polityke zagraniczng, dzieki czemu
pewniej mozna na nich polegac*). Poglady te,
uzasadniane przewaznie przyktadami ze staro-
zytnosci, nie zawsze wydajg sie dostosowane
do dzisiejszych czas6w —zaznaczamy je, aby
da¢ mozliwie petny obraz politycznej doktryny
Machiayella, u ktérego — jak to czesto trafia
sie wielkim pisarzom —kazdy szuka i znajduje
to tMko, co mu dogadza.

Poniewaz cel, nad ktérego wartos$cia Machia-
velli nie dyskutuje, uswieca $rodki, wiec stosu-
jac je, trzeba sie wyzby¢ wszelkich skruputéw,
ktore zreszta musiatyby Ksiecia przyprawic
0 zgube, skoro czyhajg nan zewszad podstep
1 zbrodnia. Wszystko to, jezeli o jakim$ syste-
mie Machiayella mozna méwié, trzyma sie w nim
logicznie, a wyraza w sposOb tak rzeczowy
i chlodny, tak zwiezly i prosty, ze cynizm jego
wydaje nam sie nie ludzki, ale prawdziwie
demoniczny. 1 dlatego mogliSmy powiedziec.

5 1 XI.
91, LK.
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ze on to wiasnie jest gtownym tytutem stawy
Machiavella.

Za zycia uzyl na niej nie wiele. Przez 14
lat spetniat do$¢ podrzedne funkcje w kance-
larii florenckiej Signorii, wysylany od czasu
do czasu w misjach dyplomatycznych, nie uzy-
skujgc jednak nigdy zbyt szerokich pethomoc-
nictw, a skarzac sie zawsze na brak powagi
i pieniedzy. To tez nie w misje dyplomatyczne
witozyt Machiavelli swdj najwiekszy wysitek,
ale w zorganizowanie milicji ludowej. Dobre woj-
sko, »ktodre zjednuje dobrych przyjaciol,*) uwa-
Zza nie bez racji za podstawe dobrych rzadow
i posuwa sie nawet tak daleko, ze widzi w nim
najskuteczniejszg gwarancje dobrych praw.**)
Ale dobrym moze by¢ tylko wojsko narodowe;
najemne za$, ktére w Owczesnych Wioszech
bylo w powszechnym uzyciu, uwaza za zgubne
dla Ksigzat i Republik, a praktyki jego wodzow
Z oburzeniem pietnuje: »l taki jest owoc ich
mestwa, ze Italia zostata zajeta przez Karola,
ztupiona przez Ludwika, zgwatcona przez Ferdy-
nanda, zbeszczeszczona przez SzwajcarOw.«***)
Ten patriotyczny akcent, ktéry nieraz u Machia-
vella powraca, jak réwniez idea (co prawda u-
boczna), dla ktorej Ksiecia pisat, pasujg go na

*) Ksigze, XIX.
*) Ksigze, XII.
*  Tamze.

21



pierwszego apostola narodowego zjednoczenia
Hloch, na poprzednika Cavour’éw i Garibaldi’'ch.
Narzedziem zjednoczenia miato by¢ wiasnie na-
rodowe wojsko. Zrozumienie dla jego wielkiej
roli, nie tylko politycznej, ale i wychowawczej,*)
jest takze dowodem, jak dalece Machiavelli
myslg polityczng wyprzedzit swojg wiasng epo-
ke. O realizacje tej wielkiej i ulubionej swojej
idei, ktorej poswiecit dzielo o sztuce wojennej,
starat sie w rodzinnej Florencji wszelkimi sitami
i w miare swych do$¢ ograniczonych urzedo-
wych mozliwosci. Nie bylo mu zreszta tatwo,
przela¢ swoj patriotyczny i wojenny zapat
w mieszczan i chiopéw fltorenckich, ktorym
materialny dobrobyt pozwolit odwykna¢ od
wojennego rzemiosta. Cho¢ wiec narodowa
miticja, stworzona wysitkiem Machiavetla od-
niosta przy obtezeniu Pizy rozstrzygajace sukcesy,
to w walce z Hiszpanami, zachecana nadziejg
bogatych tupéw przez kard. Giovanni de'Me-
dici (pOzniejszego Leona X), nie wytrzymuje
proby ognia, i Signoria w sierpniu 1512 r. ka-
pituluje, godzac sie na powrot znienawidzonych
Medyceuszow.

Dla Machiayella jako republikanina byt powrdét
ten prawdziwag katastrofg zyciowg, tym bardziej,
ze nie tyle nie chcial, co nie umial, jak inni
jego kotedzy, z punktu pozyska¢ sobie wzgle-

*) Por. Rozpr. |, I
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déw nowych panéw miasta. W dodatku, oskar-
zony najniestuszniej w Swiecie o udziat w spisku,
zmontowanym po dziecinnemu, a nie na jego
miare, poddany torturze, musi z Florencji ucho-
dzi¢ i szereg lat spedza na uprawianiu wiasnego,
niewielkiego kawatka ziemi. Zajecia te, tak
mato przystosowane do jego upodoban, zosta-
wiajg mu dosy¢ czasu na rozmyslanie i wy-
zyskanie odkrytych dopiero teraz literackich
talentéw. Temu wygnaniu zawdzieczamy wiec
przede wszystkim Ksiecia, ktorym pragnat zwro-
ci¢ na siebie uwage MedyceuszOw; Rozprawe,
napisang jak wiemy dfa przyjaciot, i szereg li-
terackich utwordéw, wsrdd ktorych komedia
Mandragola zazywa i dzi$ jeszcze stawy, sta-
wiana w jednym rzedzie z najlepszymi Kko-
mediami Arystofanesa. Wszechstronnos$¢ ludzi
Renesansu znalazta takze w nim znakomi-
tego przedstawiciela. Dzieki poparciu moznych,
a gietkich w karku przyjaciét, Vettori'ego
i Guichardini'ego, udaje mu sie wreszcie od-
zyskac jesli nie taske, to w kazdym razie to-
lerancje Medyceuszéw. Na zadanie kard. Giulio
de’Medici (pOzniejszego Klemensa VII) pisze
rozprawe o reformie rzadu florenckiego, w kto-
rej, trzeba przyznaé, nie sprzeniewierza sie
swym republikanskim przekonaniom, podobnie
zresztg jak i w Storie Fiorentine, cho¢ pisze
je jako nadworny historyk Medyceuszéw. Ale
te poprawne z nimi stosunki nie wyszly mu
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na dobre, kiedy w r. 1527, roku Sacco di Roma,
niezmierna kleska medycejskiego Papieza (Kle-
mensa VII) sprowadzita we Florencji ponowny
przewro6t republikanski. Spod Rzymu, spusto-
szonego przez hordy Burbona i Frundsberga, pe-
dzi Machiavelli co predzej do rodzinnego miasta,
aby odda¢ sie do dyspozycji Signorii. Ale ustug
jego nie chca, mimo ze jeden z przyjaciot,
pragnac przeprowadzic¢ jego wybér do Wielkiej
Rady, zapewnia: »Machiavelli uchodzi wsréd
ludzi powaznych za czlowieka powaznego,
a wsrod glupcow za gtupca.**) W dwa tygod-
nie po tym niepowodzeniu, 22 czerwca 1527 r.
umiera we Florencji, gdzie dotad, w kosciele
Santa Croce, spoczywa obok rodakéw Michata
Aniota, Galileusza i obok trumny symbolicznej
Dantego. Te imiona moOwig nie tylko same
za siebie, ale i za Florencje.

#)  Yaleriu Marcii, Machiavelli, str. 277.
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Za zycia nie doczekat sie Machiavelti nawet
druku swoich pism. Dopiero w r. 1532 wy-
chodzg one spod prasy drukarni watykanskiej,
za przywilejem Papieza Klemensa VII, dbatego
w tym wypadku mniej o powage Stolicy Apo-
stolskiej jak o blask swego domu, ktérego
Machiavelli w Ksieciu do tak wielkiego przezna-
czat dzieta. Ale najostrzejsze ataki na gloszo-
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ne w nim zasady niedtugo daly na siebie cze-
ka¢. Juz kard. Reginald Pole, wygnany z Anglii
przez Henryka VIIl, nazywa go Machiavellim,
»ktéry Ksiecia napisat rekoma szatana*. Takze
inni wspodtczesni teotogowie katoliccy potepiajg
go bardzo stanowczo, a wsréd nich najbezwzgled-
niejszym bodaj krytykiem okazat sie Possevin.
W r. 1559 Pawet IV kaze dziela Machiavetla
wpisa¢ do indeksu ksigg zakazanych, co potwier-
dza Sobor trydencki. Wyrok ten jest podwdjnie
uzasadniony: najpierw wioski patriotyzm Ma-
chiavella $wiadomie i wyraznie zagrazat
istnieniu Panstwa Koscielnego, mozliwej wow-
czas formie egzystencji KosSciota; powtore
Kosciét nie mogt ze swojego ideowego sta-
nowiska uzna¢ zupetnej niezateznosci potityki
od etyki, ktérg Machiavetli gtosit i praktykowat,*)
znajdujac dzisiaj godnego nastepce w Chartes
Maurras z jego »politique d’abord«.

Z drugiej strony nie tylko zasady moraine,
a raczej zupelny brak takich zasad, narazajg
go na najgwaltowniejsze sprzeciwy, ale takze
potityczne poglady. Wszak Ksigze, bedac dla
ambitnych, a pozbawionych skruputéw jedno-
stek drogowskazem do wiladzy, jest zarazem
jakby podrecznikiem najbrutatniejszego ucisku.
Lud fatwo go zniesie, byle mu zapewni¢ bez-
pieczenstwo i znosne warunki materialnego

% Por. Herder, Staatslexikon, Machiavelli.
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bytu. U zwolennikéw, nawet umiarkowanych,
wolnosci politycznej nie mogty takie poglady
znalez¢ uznania. To tez juz wspoiczesny pra-
wie Machiaveltemu Jean Bodin zarzucat mu
w swym traktacie o Rzeczypospolitej, »ze sa-
mowote tyranii ujat w system wiedzy poti-
tycznej, a przez swoj traktat zaszczepit Italii
trucizne despotyzmu*. Podobnie Bayle, ktoéry
wywart powazny wplyw na calg fitozofie po-
lityczng XVIII-go wieku, podkreslat, ze stosujac
jego maksymy, najbardziej niewinni wsrdéd
krolow nauczg sie zbrodni, a dla szerokiej
opinii to samo znaczy machiawelizm co rzady;
tyranskie.

Ale z tego samego obozu przychodzi Machia-
yellemu pomoc dos$¢ nieoczekiwana. Juz po-
przednik Grocjusza, Albericus Gentilis i Lord'
Bacon byli zdania, ze Machiavelli bynajmniej
nie starat sie tyrandéw pouczy¢ —oni i tak az
nadto wiedzg, co majg czyni¢, ale wiasnie
ludom, czego majg spodziewaé sie po tyranach..
Te samg mysl podejmuje nie byle kto, sam
ojciec liberalizmu i najwyzszy jego autorytet,,
ktorym jest J. J. Rousseau. Dawniejszych czy-
telnikbw Machiayella pomawia o powierzchow-
nos$¢ i zepsucie, a Ksiecia nazywa ksiegg repu-
blikanéw, ktéra udajac, ze daje nauki krélom,
daje wielka nauke ludom.*)

% Contrat Social, I11.
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Apotogia ta opiera sie na uderzajacej zresztg
sprzecznosci, ktora zachodzi miedzy Ksieciem,
jako podrecznikiem tyranii, a Rozprawa, ktéra
glosi chwate nie tylko zdobyczy starozytnego
Rzymu, ale takze i przede wszystkim jego
republikanskiej wolnosci. Dla grabarza jej,
Cezara, znajduje tylko wyrazy niecheci i zalu.
Tymczasem wyjasnienia, ktére znajdujemy we
wilasnych tistach Machiavetla nie pozwatajg nam
ze sprzecznosci tej wysuwaé takich intencji,
jakie Ksieciu podsuwa Rousseau. Autor jego,
jak sam wyznaje, chciat po prostu wyjednac¢ od
Medyceuszow chocby najskromniejsze miejsce,
jakbysmy dzi$ powiedzieli, posade, ktorej zo-
stat przez nich pozbawiony. Chcac wyrwac sie
z materialnej i duchowej nedzy, w ktorg ze-
pchat go polityczny przewr6t, dedykuje swoje
dzieto Wawrzyncowi de’Medici. Wzywa go,
aby zatecanych tam sposobéw uzyt do oswobo-
dzenia wioskiej- ojczyzny od barbarzyncéw
i zjednoczenia pod swoim bertem. Dziwnym
jest szczeScie tego miernego ksigzatka do nie-
Smiertetnej stawy: imie jego patronuje Ksieciu
MachiaveHa, a posta¢, zakuta diutem Michata
Aniota w niezapomniane kszatty it Pensieroso,
krétuje nad porywajacym sarkofagiem w za-
krystii florenckiego San Lorenzo. Cho¢ wiec
wybraniec Machiaveta do przeznaczonej mu
roti absotutnie nie byt zdoiny i nie wiadomo
nawet, czy Ksiecia przeczytal, to i tak ani
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warunki, w ktorych tenze powstat, ani wiasne
wyznanie autora nie pozwalajg utrzymacé fe-
gendy o repubtikanskich jego intencjach. Co
prawda manewr tak chytry bytby dos$¢ zgodny
z opinia, ktérej Machiavelti powszechnie zazywa.

Ale przyjgwszy nawet, ze Ksiecia podykto-
wato mu szczerze republikanskie serce, to i tak
moglibysmy stad stanowczy wniosek wyciggna¢
tylko o jego rzeczywistych i konsekwentnych
politycznych przekonaniach; moralnie oczyscit-
by sie w naszych oczach dopiero wtedy, gdyby*
zwinnych jego dziet, gdyby zwiaszcza z Rozprawy
wynikato potepienie zatecanych Ksieciu metod.
Ale i pod tym wzgledem spotyka nas zawod ,
bo cho¢ Rozprawa, bez pordéwnania dbuzsza,
nie roi sie tak jak Ksigze od pochwat dia naj-
przewrotniejszych i najokrutniejszych zbrodni,,
to przeciez w niej wlasnie, obok innych
podobnych, figuruje o6w stawny ustep, gdzie
Machiavelti nie znajduje stdw oburzenia dia
nikczemnego skadingd tyrana Perugii Gianpaota
Bagtioni, ktory majagc w swym reku bezbron-
nego Jutiusza IlI, nie skorzystat z okazji, aby
go zamordowac.

Ale szukano usprawiedliwien takze na innych
ptaszczyznach. Starano sie, zwlaszcza Macautay,
wytlumaczy¢ Machiaveta szczegdélnymi wa-
runkami wiloskiego Renesansu, w ktérych pisat.
O ite bowiem w S$rednich wiekach potityka
jako sztuka i umiejetno$¢ byta tylko szczegdl-
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nym zastosowaniem etyki, o tyle juz w XV-ym
wieku, na dtugo przed Machavellim zaczeta sie
ona zupetlnie wyzwala¢ z wszelkich wiezéw
etycznych. Nieobcym temu zjawisku byt
upadek powagi Stolicy Apostolskiej, spowodo-
wany z jednej strony awinioriskim wygnaniem
i przewlekla schizmg zachodnig, z drugiej ztym
niewatpliwie przyktadem, ktory i politycznie
i obyczajowo dawat Owczesny dwér rzymski.
Bardzo surowy dla Machiayella krytyk, Paul
Janet, tak charakteryzuje nastroje owych cza-
sow w swej Historii Doktryn Politycznych:*)
»Polityka zostala sama; sprowadzona do swych
czystych zasad stala sie wylgcznie umiejetnoscia
panowania i zwyciezania za pomocg sity lub
podstepu; wolna od niewygodnego jarzma,
porzucita wszelkie wedzidta: to byta potityka
XV-go wieku, ktérej teorie dat nam MachiaveHi«.

Poza tym mialy panstewka wioskie inne
jeszcze powody, aby szczegdlnie ceni¢ zalecane
przez Machiayella metody zdobywania i spra-
wowania wiadzy. Wysoka duchowa i mate-
rialna kultura, ktéra ltalie zawsze wyrdzniata,
doprowadzita og6t jej ludnosci do zupeinego
poniechania rzemiosta wojennego, bedacego
gdzie indziej w tak wysokiej cenie. We Wio-
szech byto ono specjalnoscig ptatnych najem-
nikow, ktérzy prowadzeni przez platnych row-

%  Wyd. polskie, t I, str. i6t.
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niez condottierow stuzyli temu, kto gotow byt
wiecej im zaptaci¢. W tych warunkach, gdy
dzisiejszych wrogéw oferta wyzszego zotdu
mogta jutro zgromadzi¢ pod jednym sztanda-
rem, nikomu z walczgcych nie zalezato na po-
gnebieniu wroga. »Condottierowie, czytamy
w Ksieciu, wysilali swoj spryt, aby od siebie
i swych zolnierzy odsung¢ wszelki trud i strach;
nie zabijano sie wzajemnie w walkach, lecz
brano jercéw bez krwi rozlewu; oblegajacy
nie strzelali na oblegane miejscowosci, a oble-
gani nie strzelali nocami na ich obdz; nie
otaczali obozu ostrokotem ani rowem, a zima
nie wychodzili w pole«.*) Wojny byly raczej
podobne do gry, a ci, na ktoérych rachunek je
prowadzono, musieli zamiast bitwy w otwartym
polu uwazac¢ podstep, zdrade i przekupstwo za
czynniki prawdziwie rozstrzygajace. Zwiaszcza
w stosunkach z t. zw. barbarzyncami miaty $rod-
ki te rownowazy¢ niewatpliwag nizszos¢ Wio-
choéw w sztuce wojenne;j.

Zapewne, epoka, w ktorej zyt i pisat Machia-
velti, mogta mu dostarczy¢ i rzeczywiscie do-
starczyta wietu i to jaskrawych ilustracyj do
zasad, ktére wytozyt. Ale dostatecznie niemo-
ratnos¢ jakiego$ wieku musi sprowadzaé sie
do niemoratnosci gtéwnych osobistosci, ktore
nadaly mu swoéj charakter, a wsrdd nich do
pierwszego rzedu zaticzy¢ sie musi te, ktére

*)  Ksigze, XII.
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swg dziatalno$¢ ujety w prawidta.*) Zresztg
samego Maeliiavelta cechuje stanowczo trafny
sagd moralny, gdy tu i oOwdzie ocenia rady,
ktére daje ksigzetom czy ludom. W jednym
miejscu**) uwazaje za barbarzynskie i wstretne
nie tytko w ustach chrzescijanina, ate kazdego
w ogole cziowieka. Tymczasem spusciwszy
tak z zawstydzeniem oczy i zzymajgc sie na
rzemiosto Ksiecia, ktore tylu ludzi przyprawia
0 ruine, zaraz dalej wyznaje, ze nie moze sie
bez takich srodkoéw obejsé, kto chce utrzymac
sie przy wiladzy, a nie poszedt uczciwg droga,
»ktorg wskazaliSmy mu poprzednio*. Przeciez
nawet dfa Machiavelta uczciwa droga jest naj-
lepsza, byle wiedzie¢, kiedy zejs¢ z niej nalezy.

Zepsucie czaséw, ktore Machiavelli prze-
zywatl, nie wypaczyto mu wiec bynajmniej
trafnego rozeznania miedzy zitym a dobrym.
Dowodzi to, jak wybitnym i niezaleznym byt
jego umyst, ale nie moze wybieli¢ charakteru.

Dlatego tez z pewnym zdziwieniem czytamy
w Staatslexikon Herdera nastepujacg ocene:
»Kilku zdaniom wyrwanym dowolnie ze zwigzku
1 intencji zawdziecza Machiavelli swojg smutng
stawe. Nie zrozumiat go nikt, czytato nie wielu,
ci jednak zawsze podziwiali go i czcili. Prawdzi-
wego wplywu nie wywart nigdy. Byloby

% Janet, |, str. 169.
» Rozpr., 1, XXVI.
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Smiesznym przypuszczac, ze choéby jeden maz
stanu, w jednym choc¢by wypadku byt dziatat
poditug Machiaveta. Pozostat on hastem dla
bezkrytycznych.*

Kto Machiavetlla czytat przyzna chyba, ze na
prawde nie chodzi tu o kilka zdan, ale o caly
system, ktéry staratem sie naszkicowac.
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Teraz zajmiemy sie sprawg praktycznego zna-
czenia tego systemu w rozwoju historycznym.
Najpierw wiec stwierdzimy, ze za zycia, zwa-
zywszy jego dos¢ skromne, nigdy nie kierow-
nicze funkcje, nie miat Mactiiavelli po prostu
moznosci, ksztattowac¢ potityke, choéby tylko
florencka, wedtug zasad, ktére sformutowat.
Tym bardziej czczg bajka jest, jakoby on inspi-
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rowat Cezara Borgie. Ale wazniejszym i bar-
dziej spornym pozostaje pytanie, czy i jaki
wplyw pisma jego wywarty na tych, ktorzy
politykg panstw kieruja.

Trudno dzi$ sprawdzi¢, czy istotnie, jak chcg
niektérzy, Karol V umial na pamieé¢ cale
ustepy Ksiecia. Natomiast Antimachiavella na-
pisat nie kto inny jak Fryderyk W. Co prawda
nie byt jeszcze wtedy krélem; gdy nim zostat,
staral sie dzietlo oddane juz do druku wy-
cofa¢; ywazat zapewne, ze mogtoby do pew-
nego stopnia krepowac¢ swobode jego ruchéw.
Ale tak jak Machiavelli byt wiekszym mysli-
cielem i pisarzem niz wojownikiem i mezem
stanu, tak na odwrot Fryderyk wykazat wiekszg
zreczno$¢ do miecza niz do pi6ra. Zbijanie
Machiayella, jak juz Montaigne zauwazyt, nie
jest zbyt trudnym zadaniem —trudniej natomiast
polemice nadaé tak mistrzowska forme. Uczone
i pedantyczne wywody ksiecia pruskiego nie
moga rownac¢ sie pod tym wzgledem z tymi,
ktére zwalczajg, a szczero$¢ ich jest rowniez
watpliwa, gdy sie wazy przebieg panowania
krolewskiego autora. Voltaire, ktéry czynnie
przy wydaniu Antimachiavella wspoétdziatat,
w przystepie ziego humoru zarzucat Frydery-
kowi, nieco dosadnie, ze naptut do swego ulu-
bionego placka, aby nikt nie mogt go skoszto-
wac. Istotnie, zaden bodaj z nowozytnych mo-
narchow nie wecielit w sobie tak znakomicie
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natury Iwa i lisa, ktére autor Ksiecia za wzor
temuz stawia. W$rdd innych monarchéw czy
mezow stanu Napoleon uwazal, ze dzieto
Machiavelta jest jedyng ksigzka polityczng,
ktérg mozna czyta¢, a Lenin zaleca jg swym
najwierniejszym jako odtrutke na glupote.

Znanym jest przypuszczenie, jakoby noc $w.
Barttomieja byta owocem nauk MachiaveHa, tak
jeszcze wowczas $wiezych i na pewno dobrze
znanych Katarzynie Medici, c6rce Wawrzynca,
ktéremu Ksigze byt dedykowany. Zastosowata
przy tym najscislej zalecany przez Machiayella,
sposdb pozbycia sie wrogoéw: uderzyla, nie
uprzedzajac; wytepita, nie przewlekajac przesla-
dowania. Udowodni¢ jednak tej hipotezy nie
mozna; w innych za$ okolicznosciach histo-
rycznych zgodnos$¢ pewnych aktéw z radami
Machiayella tym bardziej nie moze by¢ dowo-
dem jego bezposrednich wplywow.

Czy jednak na prawde —jak gtosi Encyklo-
pedia Herdera —o$miesza sie, kto wierzy, »ze
chocby jeden maz stanu, w jednym choéby wy-
padku dziatat podilug Machiayela?« Otoz trze-
ba pamieta¢, ze sam Machiayelli byt raczej
uczniem jak mistrzem. Nauki, ktére dawat ksig-
zetom i ludom, umiat wprawdzie znakomicie wy-
tozy¢ i uzasadni¢, ale przedstawiajac zgodnie ze
swym programem zawsze tylko to, co jest, nie co
by¢ powinno, na niezliczonych przyktadach
historycznych wykazat, ze sam nie stworzyt
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nowej polityki, lecz objasnit tylko te, ktorg
wielu przed nim stosowato. Nie pomniejsza
to oczywiscie jego winy, gdyz chwalca zbrodni
kompromituje sie moralnie wiecej nawet od
niejednego sprawcy. W kazym razie Romulus
czy Agatokles, Sforza czy Borgia, cho¢ nie
umieliby pewno swych dziatan uzasadni¢ tak
whikliwymi argumentami, ktére za nich przed-
stawia nam Machiayelli, praktycznie nauczy¢
sie od niego oczywiscie niczego nie mogli.

Jezeli jednak juz przed Machiayellim tylu lu-
dzi prowadzito polityke przewrotng i okrutng,
to skrzywdzilibySmy go nadmiernie, chcac jego
wptywowi przypisa¢ wszystkie niemoralne akty,
ktére w nastepnych wiekach znaczyly droge
nie jednego — cho¢ na pewno nie kazdego
meza stanu. To tez mowiac, ze ten lub 6w
dziatat poditug Machiayella, nie chcemy twier-
dzi¢, ze z lektury jego pism czerpat bezposred-
nie natchnienie; czesto jednak nieSwiadomie sto-
sowat zasady, ktdre pisma te wykiadajg i obja-
$niajg, a ktérych bezposrednia przydatnos¢, przy
catej moralnej zdroznosci, wynika z pewnych sta-
tych cech natury ludzkiej. »Kto zaktada panstwo
wolne, a nie poswieca syndw Brutusa, musi
spodziewaé sie rychtego upadku*.*) Zwyciezca
»gdy wygubi rodzine panujacego, nikogo nie po-
trzebuje sie obawiaé*.**) Byloby rzeczg zmudng

*)  Rozpij I, 1.

) Ksigze, IV.
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dociekaé, a ostatecznie obojetna wiedzieé, czy
przywédcy przewrotéw w ostatnich wiekach,
Cromwell, Jakobini, Bolszewicy, znajdowali sie
pod bezposrednim wplywem rad Machiavetla,
gdy usSmiercali monarchow i tak juz pozbawio-
nych wiadzy, tub cate ich rodziny. Niebezpieczen-
stwo, grozace nowej wiadzy od tych, ktorzy
ja utracili, wydaje sie tak oczywiste, Ze tos ich
bytby zapewne przypieczetowany, nawet gdyby
Machiavelti nigdy nie zyt.

Podobnie krwawa sobota w Niemczech, 30
czerwca 1934 r., byla jezeli nie $wiadomym
to Scistym zastosowaniem znanej nam juz nauki
Machiayella: uderza¢, nie uprzedzajac; wyte-
pi¢, nie przewlekajac przesladowania.

Wielcy reformatorowie doby dzisiejszej wie-
dzg dobrze, tak dobrze jak wiedziat sam Ma-
chiayeHi, ze »trzeba urzadzi¢ sie w ten sposéb,
aby gdy ludy wierzy¢ przestang, wla¢ im wiare
przemocg*.*) Lenin, Mussotini, Hitler —wszystko
to sg prorocy uzbrojeni, ktéorym wylgcznie
Machiayelli rokuje zwyciestwo; uzbrojeni po
zeby, nie tytko przeciw zewnetrznym, ate i we-
wnetrznym wrogom. Zapewne, Wraz Z rozwo-
jem potegi panstwa i techniki rzadéw nie po-
trzebuja w tej mierze uzywacé drastycznych $rod-
kéw, ktére u Machiayella stojg na pierwszym
miejscu: obozy koncentracyjne, a chocby tytko

*)  Ksigze, VI.
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umiejetne rozdaumictujo posad i wszelkiego ro-
dzaju szykany administracyjne spetniajg dzi$ te
same zadania. Dzieki temu przemoc staje sie
mniej okrutna, ate nie mniej skuteczna.

W stosunkach miedzynarodowych wiaro-
fomstwo, tak gorgco doradzane przez Machia-
velta dzisiaj jak ongi$ cieszy sie tym samym po-
wodzeniem. »Madry Pan nie moze ani powinien
dotrzyma¢ wiary, jezeli takie dotrzymanie
przynosi mu szkode i gdy zniknely przyczyny,
ktére spowodowaly jego przyrzeczenie*.*)
Machiavelti sformutowat tu tytko i uzasadnit
stynng klauzule rebus sic stantibus, ktora
i w dzisiejszych czasach jest dZzwignig, grozaca
podwazeniem kazdemu traktatowi. Bethman-
Hollweg, uznajacy traktaty za Swistki papieru,
mial wiec —si licet parva comparare magnis —
w Machiavelim znakomitego poprzednika, ktory
zaraz dalej tak sie o SwietosSci traktatéw wyraza :
»Nigdy nie brakio Ksieciu przyczyn prawnych,
aby upiekszy¢ wiarotomstwo. Moznaby na to dac¢
niezliczone przyktady nowoczesne i wykazaé,
ile traktatéw pokojowych, ile przyrzeczen stato
sie niewaznymi i proéznymi skutkiem wiaro-
tomstwa ksigzat, a ten wyszedt lepiej, ktory
lepiej umiat uzywaé natury tisa«.**) RoOwniez
stanowisko Niemiec wobec traktatu wersatskie-

*  Ksigze, XVIII.
*)  Tamze.
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go autor Rozprawy zgoOry niejako usprawiedli-
wia, piszac,*) ze cho¢ »obietnice wymuszone,
gdy dotycza spraw publicznych, zawsze beda
famane, wstyd nie dotknie tego, ktéry je zia-
mat, gdy raz przestanie dziata¢ sita, ktéra je
utrzymywata*.

Wiasciwym  kryterium dla oceny jakiego$
czynu jest wiec jego sukces, a nie prawny
czy moralny charakter. »Bo¢ nigdy umyst
rozwazny nie bedzie robit zarzutéw temu, kto
postgpi bezprawnie celem zatozenia krélestwa
lub republiki. Stusznym jest, aby czlowiek,
ktérego czyny oskarzaja usprawiedliwit sie
przez wynik, a gdy ten jest pomysiny, zawsze
go usprawiedliwi*.**) Jak echo wtéruje mu
Hitler w Mein Kampf: »powodzenie w takim
przedsiewzieciu jest na ziemi jedynym sedziag
prawa czy bezprawia*.

Machiayelli nie potrzebowat co prawda u-
wzgledniaé jeszcze opinii publicznej, ktéra dzi$
dla ludzi, zdobywajacych lub sprawujacych wia-
dze, moze by¢ wprawdzie cennym sprzymie-
rzencem, ktorej pozyskémie jednak i utrzymanie
w przychylnym nastroju jest zadaniem nie-
fatwym i kosztownym. Dziatajgce w ustrojach
totaltnych ministerstwa propadandy, o ktérych
Machiayelli jeszcze nie $nit, dowodzg najtepiej.

) 1I, XLIL
**)  Rozpr. |, IX.

40



ze osiggniety sukces trzeba przez prase, radio,
kino, teatr utrwali¢ w $wiadomosci publicznej,
i to nie tylko w kraju, ale i za granica.
0 tyle tez jest zadanie »Ksiecia« trudniejsze
dzi$ jak za czas6w Machiayella; opinia Swiata
nie zapomniata ani nie darowata do dzi$ czer-
wonym wiadcom Rosji $rodkéw, ktérym wiadze
zdobyli i utrzymujg. Z Rosjg jednak, jako wiel-
kim mocarstwem rzadzonym przez bolszewikow,
wszystkie panstwa utrzymujg stosunki poprawne,
niektére nawet przyjazne. | tutaj wiec sukces
czesciowo przynajmniej pokrywa Srodki, ktérymi
go uzyskano, a propagandzie komunistycznej —
1 nie tylko jej — stuzy nadal wySmiana przez
Machiayella naiwno$¢ ludzi, skoro i dzi§ »ten,
kto oszukuje, znajdzie zawsze takiego, ktory da
sie oszukaé*.*) »Og6t ludzi bowiem cieszy sie
pozorem nie mniej niz rzeczywistoscia, a czesto
btagd ma nawet wiecej znaczenia od prawdy*.**)

Dostepne wszystkim $rodki informacyjne
stuzg jednak nie tylko btedom, ale i prawdzie,
dzieki czemu sSwiadomos¢ bezprawia mnigj
fatwo zaciera sie w opinii publicznej. Kto
chce oszukiwaé, musi to w naszych czasach
robi¢ wiekszym nakladem. Stad pochodzi owa
niestychana powo6dz klamstwa, ktérg F. W.
Foerster pietnuje jako charakterystyczne zna-

*)  Ksigze, XVIII.
* Rozpr. I, XXV.
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mie naszych czas6w. Skoro jednak, wediug
znanej sentencji, fatsz i hipokryzja sg hotdem,
ztozonym przez wystepek cnocie, to koniecz-
nos$¢ takiego ich natezenia dowodzi nie tytko,
ze prawda lepiej umie sie bronié, ale réwniez,
ze cnota jest w wyzszej cenie, ze sumienie
Swiata stalo sie bardziej wraztiwe.

To nie przypadek chyba, ze tak cyniczne de-
ptanie praw boskich itudzkich, jakie Machavelli
Ksieciu doradza, jest dzi§ mozliwe tylko w tym
panstwie, ktére urzedowo wyrzekto sie chrze-
Scijanskich podstaw naszej cywilizacji, a caty
swoéj rozwoj odbyto na jej marginesie. Wszak
nie tknety go prady, dzieki ktérym inne kraje
europejskie uznaja dzi§ jeszcze elementarne
przynajmniej prawa jednostek.

Dia Machiavella samo ich pojecie jest catko-
wicie obce. Zbtiza go to do totatizmu, ale wigze
sie éciste z calym jego niechrzescijanskim nasta-
wieniem. Wszak ideal jego to... poganska
starozytnos¢ i dlatego Rozprawa, ktora jest
wietkag apotogig rzadéw ‘tudowych, pojmuje je
takze na starozytng modfe. Podmiotem praw
jest tu wylgcznie tud jako zbiorowos$¢, jako
klasa, ale nie jednostka. Ksigze znowu, na
wzOr starozytnych tyranéw, ktdrych tylekro¢
z uznaniem Machiayelli cytuje, moze traktowac
lud jako prosty przedmiot wiadzy; troszczyc
sie 0 jego dobro akurat tyle, aby catkiem nie
zmarniat tub przeciw Ksieciu nie powstat.
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Na szczescie jednak 400 lat mineto od epoki
Mactiiavetla, epoki Odrodzenia, w ktorej korze-
niami swoimi tkwi pézniejszy absotutyzm. Mie-
dzy nig a nami lezy tak powszechnie dzi§ ponie-
wierany wiek XIX —wiek liberalizmu, ktérego
zdobyczy w pewnym przynajmniej stopniu nie
da sie zniweczy¢. Wiem dobrze, jak niepopu-
larne sg dzisiaj jego hasta; wiem takze, wiele
w nich tkwito przesady, a nawet zarodkow
anarchii. Ale prawa jednostki, ktére sa jego
podstawg, wywodzg sie przeciez ze Swietych
i nieprzemijajgcych praw osoby, a one znowu
skladajg sie na rdzen katolickiej nauki mo-
ralnej i spotecznej. Liberalizm jest w kazdym
razie w zrédtach swych bardziej chrzesci-
janski od machiawellizmu i nie mozna mu
odmowic¢ tej zastugi, ze pod jego bezposrednim
wpltywem powstato panstwo praworzadne,
w  ktérym praktyki Machiavetla bylyby ana-
chronizmem.
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StwierdzaliSmy niejednokrotnie, ze dzieto Ma-
chiavella zawiera pierwiastki, ktére ttumaczg sie
wylgcznie szczegbtnymi warunkami jego czasow.
Uwzglednit $wiadomie tylko to, co jest, a wiec
przede wszystkim otaczajgcg go rzeczywistosé,
ktéra minela i w tej postaci nigdy nie powroci;
umyslnie wykluczyt to, co by¢ powinno, a wiec
zasady moratne, ktore sg niezmienne. Stajgc
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w ten sposéb, jak Nietzsche, poza ziym i do-
brym, nie potrzebuje juz zajmowaé sie mo-
ralng strong, tecz tytko celowoscig nauki, kto-
rej ksigzetom i ludom udziela. Przy takim
stanowisku pytanie, czy cel uswieca S$rodki,
nie miato wiasciwie dita Machiavela Zadnego
sensu. Ate w rzeczywistosci cate jego dzieto
daje na nie odpowiedz, jak Swiat zresztg starg
i jak »Swiat* — w znaczeniu ewangelicznym —
niechrzescijanska. Kto wie zreszta, czy Machia-
velli jako goragcy wyznawca cho¢ nie twdrca
machiavellizmu, nie zastuzyt sie tym, ze tak zna-
komicie sformutowat i wymownie objasnit
zasady polityki, biegunowo sprzecznej z du-
chem chrzescijannstwa. Wyznawcom jego po-
zwata w ten spos6b tym wyrazniej okre$lic i le-
piej umocni¢ wiasne stanowisko. | to jest pierw-
szy z czynnikow, ktore dzietu Machiavelta nadajg
nieprzemijajgce znaczenie, bez wzgtedu na mniej-
szg czy wiekszg skuteczno$¢ jego rad w zmie-
niajacych sie warunkach historycznych.
Drugim — to podstawa, ktérg zamiast zasad
moralnych dta swoich wnioskéw przyjmuje:
jest nig natura cziowieka, ta sama w kazdym
ktimacie i w kazdym czasie, wszedzie i zawsze
tak samo nikczemna. W pesymizmie swoim
nie jest zresztg odosobnionym —wedtug Musso-
tiniego podzieta go kazdy, kto z btiznimi swoimi
utrzymuje styczno$¢ statg a szeroka. Istotnie,
kto za Leibniz’em (a raczej imputowang temuz
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przez Voltaire'amyslg)chciatby uwazac, ze wszyst-
ko idzie najlepiej w tym najlepszym ze Swia-
tow, ten w polityce zwlaszcza musiatby narazic¢
sie na najgorsze rozczarowania. Nawet tak
charakterystyczny dfa Machiayella brak wiary
w zdolno$¢ ludzkosci do statego moralnego
postepu wydaje sie usprawiedliwiony. Z tym
wszystkim jednak nie da sie zaprzeczyé, ze
w poziomie moralnym, a co za tym idzie wy-
robieniu politycznym poszczegélnych narodéw
zachodza uderzajace roznice. Jezeli Anglia, Ho-
landia, Szwajcaria — czysty to przypadek za-
pewne, ze wilasnie one majg najstarszg demo-
kratyczng kulture —jezeli kraje te zasade ucz-
ciwej gry uznajg takze w polityce, to sadze, ze
diugoletni wptyw uczciwych i rozumnych rza-
doéw nie byt tu bez znaczenia.

Poza tym w historii poszczegélnych naro-
dow czy catej ludzkosci znajdujemy okresy,
w ktérych ujemne cechy natury ludzkiej wy-
stepujg znacznie jaskrawiej jak w innych.
Bedg to okresy wojen, rewolucji, przemian
duchowych, Kkryzysow gospodarczych. Taki
wiasnie okres, ktérego sam doswiadczyt, wziat
Machiavelli za tto swego Ksiecia — podobny
i my dzisiaj przezywamy. Ostatecznie jednak
nie sposéb odmowié czotowym osobistosciom
pewnej epoki wszelkiego wplywu na jej mo-
ralne oblicze. Tymczasem Machiavelli zdaje
sie nawet nie dostrzega¢, ze jego Ksigze poste-
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powaniem swoim nie tyle uprzedza, co gruntuje
nikczemno$¢ w swoim otoczeniu —wszak, kto
wiatr sieje, burze zbiera; mozliwos¢ dodatniego
oddziatywania przez rzady na ducha czasu tym
bardziej go nie zajmuje. n

A jednak historia zna ludzi, ktérzy zamiast
nikczemnych potrafili w swym otoczeniu i wéréd
poddanych wyszuka¢ i wyzwoli¢ szlachetne
sktonnosci. Sam Machiavelli cytuje przeciez,
w innym co prawda zwigzku, Marka Aurelego,
ale, niestety, zapomina o $w. Ludwiku, o tyle bliz-
szym jego czasom. Zresztg i wspoiczesnym dykta-
torom zachodniej Europy nie mozna odméwi¢ w
tym wzgledzie szlachetnych ambicji i usitowan.
Ponadto znamy jednak mezow stanu, catko-
wicie odpowiedzialnych za losy swego kraju,
ktérzy za podstawe jego ustroju, oglaszajg za-
sady etyki, a wiec i polityki chrzescijanskiej,
ktérzy wedtug niej rzeczywiscie postepuja.
Oliveira Salazar w Portugalii skfada dowody,
7e maz stanu powinien i moze »virtiik pojmo-
wac¢ nie tak jak Machiavelli, ale jak jg poj-
muje chrzescijanin.
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