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jace przyczyny jego ustgpienia ze stanowiska szefa

Rzadu, znalazto taki oddZwiek w pewnych kotach na-

szego spoteczenstwa, jakgdyby pochodzito od mato znanego
cztowieka, ktéry ni stad ni zowad uzurpuje sobie prawo
karcenia i gromienia swych wspotobywateli.

Od cztowieka, ktéry cate swe zycie poswiecit lecze-
niu niemocy narodu i zwalczaniu moralnych przywar spo-
feczenstwa, ktory w trudzie wielkim i znoju wykuwa posag
naszej samodzielnosci panstwowej i nadaje mu ksztatt godny
naszych najpiekniejszych tradycyj dziejowych, od cztowieka
tej miary wymaga sie, aby leczyt tylko przepisywaniem
stodkich lekarstw i bez bélu wyrywat z charakteru narodu
zakorzenione wady i narowy.

W ocenie ostatniego oswiadczenia J. Pitsudskiego z poza
drzew nie dostrzezono lasu. Nie dostrzezono, ze to, co po-
wiedziat J. Pitsudski, jest dalsza fazg jego nieustajgcych
wysitkéw leczenia niemocy narodu, hartowania jego woli
i uzdalniania go do skutecznego dziatania. Wspomniane
oswiadczenie jest gorzkiem lekarstwem, lecz lekarstwem po-
chodzacem od lekarza, ktérego biegtos¢ w leczeniu jest udo-
wodniona. Gorycz tego lekarstwa nie jest wieksza od gory-
czy, jaka zawieraty stowa Marszatka J. Pitsudskiego, wypo-
wiedziane 29 maja 1926 r. w Prezydjum Rady ministréw do
przedstawicieli stronnictw politycznych.

Tamta doza gorzkiego lekarstwa data swe dodatnie
wyniki, nalezy mniema¢, ze ostatnio zaaplikowane lekarstwo
rowniez przyniesie pozytek naszemu organizmowi poli-
tycznemu.

Oéwiadczenie Marszatka Jbzefa Pitsudskiego, wyjasnia-
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W zwigzku z ostatniem o$wiadczeniem Marszatka J. Pit-
sudskiego chce pokusi¢ sie nietyle o komentarz, ile o na-
kredlenie pewnej perspektywy dla powyzszego oswiadczenia.

Od dawna juz ze czcig i podziwem wpatruje sie w gwia-
zde J. Pitsudskiego, ktorg duch dziejow polskich zapalit na
niebie naszej Ojczyzny w gluchg i ciemng noc niewoli, gdy
»dwudziestomiljonowy narod spat kamiennym snem nie-
wolnikow”.

W oczach moich J. Pitsudski uosabia polot Mickiewi-
czowskiej ,,Ody do miodosci'' oraz madros¢ i gtebie ,,Resur-
recturis Z. Krasinskiego.

Zgodnie z tern staratem sie swg dziatalnoScig polityczno-
spoteczng zastuzy¢ na to, aby do mnie mogly sie odnosi¢
nastepujgce koncowe stowa przemdwienia Naczelnika Pan-
stwa J. Pilsudskiego, wypowiedziane 4 grudnia 1922 r.

»Zegnajac sie z Panami i zamykajac ksiege naszej
wspolnej historji, pozwélcie mi. Panowie, wla¢ troche ciepta
do mego suchego przemoéwienia. Cztery lata zycia mojego
minety —widze wséréd Panéw niejednego, Kktdry w ciagu
ubiegtych czterech lat wyciggat do mnie na chwile lub
na diuzej chetng i lojalng reke pomocy. Chce wyrazi¢ ser-
deczng wdzieczno$¢ za te pomoc i zapewni¢, ze w milem
wspomnieniu zachowam zawsze wszystkich tych, ktérzy prze-
szli ze mng cho¢ chwile razem po historycznej drodze —dro-
dze piaszczystej i blotnistej, drodze, jaka w ostatnich dwuch
latach przebytem™.

Sens ostatniego wywiadu z J. Pitlsudskim stanie sie dla
nas bardziej zrozumiatym, gdy sobie uprzytomnimy Jego
wyjatkowa role w zyciu naszego narodu, o ktorej tak chetnie
sie zapomina. J. Pitsudski jest mistrzem sztuki skutecznego
dziatania. Przyktadem calego swego zycia uczyt nas i uczy
skutecznego dziatania i umiejetnosci przezwyciezania naj-
wiekszych trudnosci i przeszkdd.

Sam bedac huraganem energji, stat sie kotem rozpedo-
wym dla zmobilizowania i uruchomienia sit i zasobéw mo-
ralnych i materjalnych narodu. Przez cale zycie uczyt nas
Hr:ialgnifl organizacyjnego, albowiem w czasach dzisiejszych
najwybitniejsza umystowo jednostka jest skazana na bez-
ptodnos¢, jezeli nie bedzie potegowaé i mnozyé swych sit
przez zorganizowang wspoétprace z innymi.
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Hardy i dumny J. Pitsudski zawsze ,,szedt z zywymi
naprzéd" nie uciekat w kraine wyniostego samotnictwa ani
tez nie pograzat sie w kontemplacyjny zachwyt nad piekno-
Scig wilasnego ducha. Walczyt i dziatat bez wytchnienia
i spoczynku. Z pamietnikdw Ignacego Daszynskiego dowie-
dzieliSmy sie, jakim byt Jo6zef Pitsudski, gdy w narodzie
ujarzmionym wyszukiwat i organizowat sity zdolne do pod-
jecia walki o niepodlegtosc.

Oto sg stowa |. Daszyhskiego:

»Dwie cechy charakteru Pitsudskiego jednaty mu mi-
to$¢ wsrod nas: dobro€ i przedmiotowos$é. Niewyczerpanie
cierpliwy, przebaczajacy ciezkie osobiste urazy, skupiajgcy
okoto siebie weztami serdecznej przyjaZzni dziesigtki rozwy-
drzonych czesto ludzi, zaciety w pracy wowczas niemal bez-
nadziejnej, surowy dla siebie, zyjacy latami calemi w bie-
dzie w dwoch pokoikach z wypozyczonemi meblami, byt
Pitsudski wéwczas moze najpiekniejszym typem ,,polskiego
Swietego”, ktory spodziewat sie zwyciestwa ,,wbrew nadziei...”
Jego jazdy za kordon moglty go zaprowadzi¢ kazdej chwili
na szubienice, a jednak jezdzi i wigze nici konspiracji re-
wolucyjnej, szarpanej ustawicznie przez zandarméw. Pogarda
Smierci dawata mu site”.

Takim byt J. Pitsudski i takg byta jego postawa du-
chowa wobec wspo6tobywateli, gdy dziatat wéréd spoteczen-
stwa okaleczonego moralnie przez niewole. Wielkie nadzieje
natomiast tgczyt J. Pitsudski z chwilg wyzwolenia narodu.

Sadzit, ze odrodzona Polska bedzie kraing zgody i jed-
nosci, ze bedzie obszarem, na ktorym bedzie sie odbywat
radosny wyscig pracy uszczesliwionych wolnoscia obywateli.
A tymczasem w tej wymarzonej i wywalczonej przez siebie
Polsce zastat stan umystow, ktéry znalazt takie odzwier-
ciadlenie w przemowieniu Jego na Zjezdzie legjonistow
w Kaliszu 1927 roku.

»W roku 1918, pamietam ten czas, gdyz od tego czasu
licze swe najciezsze przezycia, zaczatem pracowacC na pan-
stwo polskie, stajgc na jego czele. Dziki chaos, w Kktory
wpadtem po powrocie z Magdeburga, dziki chaos sgdow,
mysli, zdan, ugrupowan, dziki chaos, niemozliwy nawet do
utozenia w jakgkolwiek tamigtéwke, dzika rozbieznos$¢, byty
tak wielkie i tak olbrzymie, ze uwazam to za jeden z cuddw.
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Ze mogtem z tego chaosu wyprowadzi¢ panstwo na jakas$
Sciezke, gdyz wydawato sie mi to niemozliwem.

My teraz skarzymy sie na wielka ilo$¢ stronnictw, c6z
dopiero byto w owych czasach, gdy na stronnictwo skiadato
sie 4-ch czy 5-ciu ludzi, znajdujacych sie w jakiej$ knajpie.
Robiono stronnictwa, wytgczajac innych nie tylko od cnoty,
ale robigc z innych ludzi potworéw zbrodni i zapowiadajac,
ze za zadne skarby, pienigdze i za zadne rzeczy w Swiecie
nigdy razem obok pracowa¢ nie beda. Chaos stow byt tak
wielki, ze gdyby nie moja mocna gltowa, tobym doprawdy
zwarjowat od wystuchania jednego dnia 50 ludzi. Wszyscy
byli przeswiadczeni o swej wartosci; nie poczuwajac sie do
zadnej sity, zadali ustuchania recept zbawienia Polski, kto-
rych sami nie byli pewni. Odstepowali tatwo od kazdego
wypowiedzianego stowa, za to bardzo zazarcie zwalczali
sgsiaddw...

OsadZcie sytuacje cztowieka, ktory przezyt rok 1918,
ktéry wtedy po 20 godzin dziennie rozmawiat z ludzmi,
z jednym, z dwoma, dziesiecioma, piecdziesiecioma, nie mogac
zadnego cztowieka z drugim pogodzi¢, nie majac zupeinie
moznosci postawi¢ jednego obok drugiego z zamiarem
wspoétpracy. Ludzie wyklinajgcy tak tatwo swych wspotpra-
cownikéw, odsadzajac ich od czci i wiary, tak swobodnie
uniemozliwiali swym ki#étnickim systemem prace, ze dosy¢
byto przezy¢ koniec 1918 r., aby zbrzydzi¢ sobie rozmowe
z polakami, aby powiedzie¢, ze jest to niemozliwoscig roz-
mawia¢ z polakiem. Zaliczam do cuddéw pracy swojej, ze
w tak dzikim chaosie wybrngé mogtem i postawitem pierw-
szy krok Polski jako parnstwa.

Calg moja pracg z tamtych czaséw byto doprowadzenie
jakiej$ narady z polakami do konca”.

Przytoczone stowa stanowig klucz do zrozumienia bar-
dzo wielu momentow z dziatalnosSci J. Pitsudskiego, zwilaszcza
do zrozumienia ostatniego wywiadu. A, niestety, straszna
prawda powyzszych stdbw nie moze by¢ podawana w wat-
pliwo$¢ przez nikogo, kto zna naszg rzeczywisto$¢ zaréwno
dawng jak dzisiejsza. Stycha¢ w nich ponure echo narzekan
Stefana Batorego na sejmy szlacheckie i echo ciezkich do-
Swiadczen Stanistawa - Augusta Poniatowskiego z Sejmem
Czteroletnim.
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Pitsudski nie narzeka, nie daje sie wciagna¢ w gre
sprzecznych, odsrodkowych interesow partyjnych, lecz w sku-
pionem milczeniu szuka takiego wyjscia z chaosu rozbiez-
nych tendencyj, ktére gwarantuje panstwu maksimum sity
i bezpieczenstwa. W imie dobra panstwa nie waha sie na-
rzuca¢ swa wole i tamac sitg sztuczne przeszkody, stawiane
mu przez zkg wole, prywate i anarchistyczne narowy.

Przed demokracja polska otworzyt najszersze mozli-
wosci, zarzadzajac w styczniu 1919 roku wybory do Sejmu
Ustawodawczego na podstawie najbardziej demokratycznej
ordynacji wyborczej. Sadzit, ze wybory dokonane na pod-
stawie takiej ordynacji wydobedg z masy narodowej na po-
wierzchnie zycia panstwowego najbardziej wartosciowe jed-
nostki. Starat sie jaknajlojalniej wspdtpracowac ze zwotanym
przez siebie Sejmem, przeciwstawiajagc sie¢ mu stanowczo
tylko woéweczas, gdy miat racje, jak to nastepnie a posteriori
potwierdzity wypadki.

To tez wszelkie lekcje demokratyzmu dawane dzisiaj
J. Pitsudskiemu przez réznych politykéw, robig bardzo nie-
powazne wrazenie.

Dzisiaj wola J. Pitsudskiego wypetnia sobg caty obszar
zycia panstwowego i kazdy patrjota przyzna¢ musi, ze dzieje
sie lepiej w Polsce, niz dziato sie wodwczas, gdy w ciggu
3 lat brakio Pitsudskiego przy warsztacie czynnej pracy
dla panstwa.

J. Pitsudski i dzisiaj, jak zawsze, pracuje nad tworze-
niem sity, albowiem, jako realny polityk, chce operowaé
nie systemem pojec i stow, lecz systemem sit, dostatecznych
do osiggniecia zamierzonego efektu.

Me wymagajmy od Mego, aby byt stodki, uprzejmy,
»przyzwoity”. To nie jest Jego specjalno$¢. Z Jego woli
powstajg wiekopomne czyny, ktére sie skiladajg na dzieje
Polski wspédtczesnej. J. Pitsudski leczyt niemoc narodu mi-
tujacem stowem, lecz nie cofa sie obecnie przed stosowaniem
gorzkich lekarstw, a nawet operacji, jezeli to jest konieczne
dla zdrowia i sity organizmu narodowego.

Stowa Jego gorzkie i cierpkie bijg na alarm, zawierajg
podniete do wysitkow i wezwanie do szukania nowych drdg,
ktéremi najszybciej mozemy dojs¢ do sity panstwa i pomysl-
nosci jego obywateli.
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Gryzie sercem, mitujgcem chwate i Swietnos¢ minionej
przesztosci i tesknigcem do Swieta wielkich tryumfow na-
rodowych a nienawidzgcem ,,podtych i faryzeuszow” i tych
wszystkich, ktorzy dezorganizujg moralne sity spoteczenstwa
i znieprawiajg blaga i klamstwem jego sumienie.

20 lutego 1919 r. Sejm Ustawodawczy jednomysing
uchwatg powierzyt Jozefowi Pitsudskiemu sprawowanie wia-
dzy Naczelnika Panstwa. Przyjmujac powierzong sobie wia-
dze, J. Pitsudski wypowiedziat nastepujace stowa: ,,Ale jako
zotnierz, postusznie staje wobec postanowienia waszego,
ktérzy reprezentujecie tutaj catg Ojczyzne. Przyjmuje ten
urzad, ktory wy swojem postanowieniem mnie oddajecie.
Licze, ze przy tern zaufaniu, utatwicie mi ogromnie niesie-
nie tego ciezaru, ktory na barki mi wiozyliScie”.

Oto jak utatwiano J. Pitsudskiemu dzwiganie tego
wielkiego ciezaru, jakim byto rzadzenie Panstwem ,podczas
wojny, ktora rozgorzata na wszystkich naszych granicach”.

Gdy tylko zostatem wybrany przewodniczagcym Komisji
Wojskowej, zgtositem sie niezwiocznie do Belwederu, aby sie
przedstawi¢ najwyzszemu Zwierzchnikowi Panstwa i Wojska.

Nie tylko w uszach, lecz w duszy brzmiaty mi stowa,
wypowiedziane przez J. Pitsudskiego przy otwarciu Sejmu
Ustawodawczego:

.»Polska, otoczona zewszad przez wrogbéw, musi posia-
da¢ armje, ktéraby mogta sprosta¢ swoim ciezkim zadaniom.
Macie poprze¢ i rozwingé rozpoczetg budowe wojska tak,
by Ojczyzna, zastonieta piersiami zotnierza, mogta sie czué
bezpieczng i przeSwiadczong, ze honoru jej i praw broni
silna i dobrze wyposazona armja”.

W rozmowie z J. Pitsudskim staneto na tern, ze mam
zaprosi¢ cztonkéw Komisji Wojskowej na posiedzenie do
Belwederu, na ktérem Naczelny Woédz J. Pitsudski miat
z nami omowi¢ sposoby skutecznego poparcia i rozwiniecia
rozpoczetej budowy wojska.

Wystosowatem odnosne zaproszenie do cztonkéw Ko-
misji Wojskowej. Cztonkowie Komisji Wojskowej ze Zwigzku
Ludowo-Narodowego odmdéwili pojscia do Belwederu. Odno-
$na propozycja wydata sie im czems$ niestychanie uwtaczajgcem



- n

ich dostojenstwu poselskiemu. Miedzy innemi zblizyt sie do
mnie w sali sejmowej poset Stanistaw Grabski, ktory aczkol-
wiek nie byt cztonkiem Komisji Wojskowej, to jednak uwazat
za stosowne oznajmi¢ mi, ze jego klub nie zgadza sie na
péjscie do Belwederu i ze Pilsudski winien przyjs¢ do
Sejmu i na gruncie Sejmu prosi¢ o poparcie dla swych
zamierzen w zakresie organizacji wojska.

Nieprzejednanie dumna i pelha suwerennego dosto-
jenstwa postawa posta Stamstawa Grabskiego byta razagco
$Smiesznym rysem w calej tej przykrej historji. Przeciez
poset St. Grabski byt tym samym St. Grabskim, ktéry nie-
jednokrotnie zebrat o audjencje u grafa Bobrinskiego, ge-
neral-gubernatora zdobytej przez Moskali Matopolski
Wschodniej, i naraz znalazt sposobnos¢ do zademonstrowa-
nia swego wygorowanego poczucia godnosci, gdy chodzito
0 zetkniecie sie na gruncie Belwederu z Naczelnikiem
Panstwa i Naczelnym Wodzem i omdwienie z Nim spraw,
dotyczacych najwyzszych intereséw panstwa i narodu!

Projektowane posiedzenie w Belwederze nie odbyto sie.
Naczelnik Panstwa J. Pitsudski przybyt na posiedzenie Ko-
misji Wojskowej do Sejmu i jednocze$nie przyprowadzit
z sobg na to posiedzenie i przedstawit jako swoj tgcznik
z Sejmem generata Jozefa LeSniewskiego, ktéry zostat mia-
nowany ministrem spraw wojskowych. Dotychczasowy Kie-
rownik ministerjum spraw wojskowych, putkownik Jan Wro-
czynski, zostat usuniety ze swego stanowiska za nielojalny
stosunek do swego Zwierzchnika; publicznym wyrazem tej
nielojalnosci byt list, wystosowany przez putk. Wroczynskiego
do marszatka Sejmu, W. Trampczynskiego, i odczytany przez
tego ostatniego, na posiedzeniu Sejmu w dniu 27 lutego
1919 r. W liScie tym pik. Jan Wroczynski miedzy innemi
pisat: ,,pelnie obowigzki tylko pomocnika wodza naczelnego
w kierownictwie i zarzadzie wojskowym, nie majac ostatecznej
wiadzy w wazniejszych administracyjnych zarzadzeniach,
jak rowniez, prawa udziatlu w wypracowaniu i wykonaniu
gtéwniejszych podstaw organizacji i operacyj bojowych
armji. Z tych to powodéw nie mogtem by¢ odpowiedzialny
wobec stawianych zarzutéw. Nie bedgc upowazniony, nie mo-
ge da¢ odpowiednich wyjasnienn Wysokiemu Sejmowi, co gotoéw
jestem uczyni¢ w kazdej chwili na zgdanie Komisji Wojskowej”.
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A wiec afront szedt w parze z uplanowang intryga
przeciw J. Pitsudskiemu.

»Fachowy” putkownik, pochodzacy z armji, ktora pierw-
sza przegrata wojne, zrzucat z siebie odpowiedzialno$¢ za
stan wojska, insynuujac, ze ten stan bytby o wiele lepszy,
gdyby nie ,,dyletantyzm” J. Pitsudskiego w rzeczach wojny
I wojska.

Takim to krytym sztychem usitowano ugodzi¢ J. Pit-
sudskiego. Slepym mieczem byt putkownik Jan Wroczynski,
a rekg — marszatek W. Trgmpczynski.

tatwo sie domyslec, jaki $lad w duszy J. Pitsudskiego
pozostawito opowiedziane zajscie.

A oto jak wygladata wspdtpraca z J. Pitsudskim Sejmu,
a raczej jego wiekszosci, w dziele przytgczenia Wilenszczyzny
do Polski.

Patrjotycznie czujgce serca polskie zachowaja na diugo
w pamieci dzieh 19 kwietnia 1919 r., kiedy to Jézef Pitsudski
swojg zwycieska wyprawa uwolnit Wilno od najazdu bol-
szewickiego.

Na jakie trzy tygodnie przed tym radosnym faktem na
posiedzeniu Komisji Wojskowej poset A. Skarbek zgtosit
nastepujaca interpelacje: czy prawda jest, ze w Jabtonnie
koncentruja sie oddzialy wojskowe do wyprawy na Wilno?
Dlaczego Naczelny Wodz nie skieruje tych oddziatbw na
front ukrainski celem zabezpieczenia linji kolei Przemys$l—
Lwow i odrzucenia Ukraincéw precz od Lwowa?

Podobna interpelacja na posiedzeniu Komisji Wojskowej
byta niedopuszczalnem wkraczaniem w kompetencje sztabu
Naczelnego Wodza, a ponadto zrywata zastone tajemnicy
z operacji wojskowej, ktorej powodzenie catkowicie zalezato
od uderzenia $miatego i nieoczekiwanego.

Militarne zdobycie Wilna nie zatatwiato jeszcze sprawy.
Nalezato dokonaé¢ pewnych posunie¢ politycznych, obliczo-
nych na pozyskanie poteznych czynnikow miedzynarodo-
wych dla sprawy zigczenia Wilenszczyzny z Polskg. 23
kwietnia Jozef Pitsudski wydat odezwe do mieszkancow by-
tego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Odezwa ta zawierata miedzy innemi takie zdania: ,\Woj-
sko Polskie, ktdre ze sobg przyprowadzitem dla wyrzucenia
panowania gwattu i przemocy, dla zniesienia rzgdéw krajem
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wbrew woli ludno$ci — wojsko niesie Wam wszystkim wol-
no$¢ i swobode.

Chce da¢ Wam mozno$¢ rozwigzania spraw wewnetrz-
nych, narodowos$ciowych i wyznaniowych, tak, jak sami
tego sobie zyczy¢ bedziecie, bez jakiegokolwiek gwattu lub
ucisku ze strony Polski”.

Juz na posiedzeniu 29 kwietnia Sejm Ustawodawczy
zajat sie powyzszg odezwg J. Pitsudskiego, a mianowicie
uchwalit nagto$¢ wnioskow ,,Piasta” i Zwigzku Ludowo - Na-
rodowego i odrzucit nagto$s¢ wnioskéw p. Rataja i tow.
z klubu P.S.L. ,,Wyzwolenie”. Pierwsze dwa wnioski nosity
charakter wyraznie aneksyjny, a wniosek ,,Piasta”, redago-
wany przez p. Kiernika, zawierat takie zlekcewazenie odezwy
J. Pitsudskiego: ,,Z uwagi, ze Wysoki Sejm rezolucjg z dnia
4 kwietnia stwierdzit wole swa trwalego zjednoczenia z Rze-
czypospolita Polskg po6tnocno-wschodnich ziem polskich
z ich stolicg Wilnem, a odezwa Naczelnego Wodza zwrocona
do mieszkancow b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, woli
tej nie moze zmienic”.

Trzeci wniosek p.'Rataja, ktory zajat stanowisko zgodne
z treScig odezwy J. Pitsudskiego, wiekszosci w Sejmie nie
uzyskat.

Takim byt stosunek Sejmu Ustawodawczego do tego
aktu madrosci politycznej, jakim byla wspomniana odezwa
J. Pitsudskiego.

Byta ona punktem wyjscia dla catej pozniejszej akcji
polityczno-dyplomatycznej, ktéra zakonczyta sie przytgcze-
niem Wilenszczyzny do Polski i uznaniem tego przyfaczenia
przez miarodajne czynniki miedzynarodowe.

Doskonale pamietam posiedzenie potgczonych komisyj
wojskowej i spraw zagranicznych, ktére sie odbyto w pare
tygodni po zakatwieniu przez Sejm nagtosci powyzszych
trzech wnioskow.

Na posiedzeniu tern I. Paderewski, ktéry przybyt przed
Kilku dniami z Paryza, z niezwyklg stanowczoscig bronit
stanowiska, zajetego przez J. Pitsudskiego w Jego odezwie,
twierdzac, ze odezwa ta zrobita Swietne wrazenie na konfe-
rencji w Paryzu, ze wywotata tam entuzjazm i znakomicie
utatwita mu, jako delegatowi, obrone interesdw naszego pan-
stwa i walke o jego granice.
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To tez pozniejsze uchwaly Sejmu z dnia 23 maja 1919 r.
catkowicie zaaprobowalty tres¢ odezwy J. Pitsudskiego, stwier-
dzajgc miedzy innemi, ze ,,Sejm uznaje zasade samostano-
wienia o sobie narodow bytego wielkiego ksiestwa litewskiego,
wypowiedziang zaréwno w sprawozdaniu komisji dla spraw
zagranicznych, przyjetem przez Sejm, i odezwie Naczelnego
Wodza z dn. 22 kwietnia, wydanej po zdobyciu Wilna przez
wojsko polskie, nie przesgdzajac sposobu wykonania tej
zasady”.

Na tern posiedzeniu 23 maja poset Rataj wypowiedziat
w sprawie zdobycia Wilna nastepujgce stowa: ,,Obowigzkiem
jest wspomnieé przedewszystkiem o tern, ze zdobycie Wilna
musi pojs¢ catkowicie na habet Naczelnego Wodza, bo w tym
wypadku nietylko, ze nie miat poparcia, ale musiat wprost
zwalczaé wielkie przeszkody i klody, rzucane mu pod nogi
Swiadomie czy nieswiadomie przez niektérych ludzi i nie-
ktére partje. Druga rzeczg, ktorg musze podnies¢, jest to,
ze zdobycie Wilna, chociaz niektérzy starali sie je odroczyc¢,
przyszto w sam czas, jesli nie w ostatniej chwili. Gdyby sie
byto odwlekto, gdyby przyszto poézniej, o kilka chocby ty-
godni, to kto wie, czy nie musielibySmy albo zdobywac
Wilno na Litwinach, albo zrezygnowac¢ z Wilna. Te rzeczy
trzeba wzig¢ pod uwage i sadze, ze wiedzg o tern nawet ci,
ktoérzy udaja, ze nie wiedzg”.

Na skutek zmiennych kolei losow wojny Polacy opuscili
Wilno ,,pod naporem przewazajgcych sit nieprzyjacielskich”,
jak o tern donosit komunikat naszego sztabu generalnego
z 16 lipca 1920 roku.

Bolszewicy oddali Wilno Litwinom w mys$l umowy, za-
wartej przez Litwe Kowienhskag z Moskwa bolszewicka 12 lipca
1920 r. Dopiero 8 pazdziernika 1920 r. generat Zeligowski
na czele dywizji litewsko-biatoruskiej zajat Wilno z przyle-
gajacym obszarem i utworzyt Litwe Srodkowa. Byto to wste-
pem do skomplikowanej akcji politycznej celem przylaczenia
Wilehszczyzny do Polski. Jednem z ogniw tej akcji byto
zarzadzenie wyborow do Zgromadzenia przedstawicieli Ziemi
Wileniskiej na terenie Litwy Srodkowej oraz na terenie po-
wiatéw Lidzkiego i Brastawskiego. To Zgromadzenie miato
zadecydowac o politycznych losach Wilenszczyzny. Sprawie
rozszerzenia terenu wyborow na powiaty Lidzki i Brastawski
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przeciwstawit sie w sposéb bezwzgledny Zwigzek Ludowo-
Narodowy zaréwno w Sejmie, jak i w swej prasie.

W tym czasie (byto to w listopadzie 1921 r.) miatem
sposobnos$¢ widzenia sie z Pitsudskim w zwigzku ze sprawg
Wilenska. J. Pitsudski mowit o zagadnieniu Wilenszczyzny,
jako o sprawie, ktora jest osig Jego wszystkich mysli i trosk.
Stosunek Jego do sprawy Wilenskiej jest taki jak i do armiji:
na zadne kompromisy nie pojdzie. Wybory do Zgromadzenia
Wilenskiego byty obliczone nietylko na efekt miedzynarodowy,
lecz miaty w Jego pojeciu gteboki sens moralny: ,Ta pa-
trjotyczna ludno$¢ — mowit J. Pitsudski — ktdra przeciw-
stawita sie poteznemu aparatowi ucisku rzadu rosyjskiego
i obronita swojg religje i narodowos$¢, ta ludno$S¢ powinna
powréci¢ na tono Polski w rezultacie swej samowiedzy po-
litycznej. Muszg sie wreszcie przesta¢ uwaza¢ ,za ludzi z za-
branego kraju” i poczu¢ sie obywatelami panstwa polskiego
z wolnej i nieprzymuszonej woli.”

Dzisiaj wszyscy wiemy, ze na przebieg sprawy wilen-
skiej od poczatku do konca wplywat swojg przewidujgca
myslag i1 potezng wolg J. Pitsudski. On byt tym, ktory
kierowat odnosng akcjg militarng, polityczng i dyplomatyczna.
Ze strony Sejmu Ustawodawczego miat przewaznie trudnosci
I przeszkody.

Warto sobie o tern przypomnie¢ i pamieta¢, gdy nam
dtugo jeszcze bedg brzmiaty w uszach ostre i gorzkie stowa
ostatniego wywiadu z Marszatkiem Jozefem Pitsudskim.

Z chwilg, gdy Sejm Ustawodawczy jednomys$ing uchwatg
powierzyt Jozefowi Pitsudskiemu sprawowanie wiadzy Na-
czelnika Panstwa, nalezato sie spodziewaé, ze wszystkie
stronnictwa polityczne i ich reprezentacje sejmowe dotozg
wszelkich staran, aby ugruntowa¢ w spoteczenstwie naszem
autorytet prawowitej wiadzy panstwowej.

Byto to nakazem rozumu stanu, tego wymagat takt
polityczny, a przedewszystkiem instynkt samozachowawczy
narodu. Bo jezeli kogo$ obarczono ciezarem odpowiedzial-
nosci za losy panstwa i za pomysiny wynik wojny, to na-
lezato utatwi¢ mu dZwiganie tej odpowiedzialnosci, dajgc mu
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lojalng wspdtprace, oszczedzajgc jego nerwy i otaczajac go
atmosferg powszechnej zyczliwosci.

Pamietamy, jak te rzeczy wygladaty w Polsce, jakim
byt stosunek rdéznych politykéw i pewnych két spoteczen-
stwa do Jozefa Pitsudskiego jako Naczelnika Panstwa i Na-
czelnego Wodza.

Wytknat to komu nalezato J. Pitsudski w swem prze-
mdéwieniu, wygtoszonem w sali Malinowej w dniu 3 lipca
1923 r. Mowit wowczas: ,,Zapluty potworny karzet na krzy-
wych nozkach, wypluwajacy swojg brudna dusze, opluwa-
jacy mnie zewszad, nie szczedzacy niczego co szczedzi¢
trzeba — rodziny, stosunkoéw, bliskich mi ludzi, $ledzacy
moje kroki, robigcy malpie grymasy, przeksztalcajacy kaz-
da mys$l odwrotnie — ten potworny karzet petzat za mng
jak nieodtgczny druh, ubrany w choragiewki réznych typéw
i kolorow—to obcego, to swego panstwa, krzyczacy frazesy,
wykrzywiajgcy potworng gebe, wymyslajacy jakie$S niesty-
chane historje, ten. karzet byl moim nieodstepnym towarzy
szem doli i niedoli, szczeScia i nieszcze$cia, zwyciestwa
i kleski. Nie sgdzcie, panowie, ze to jest tylko metafora, ja
zacytuje tylko kilka faktéw, takich potwornych, dzikich, Ze
trudno pojaé, z jakiej kadzi nieczystosci zarazi¢ trzeba wy-
obraznie, by podobne rzeczy wymyslec.

Reprezentant narodu, wybrany przez wszystkich, re-
prezentujacy wszystkich —kradnie! Zbiera sie komisja sej-
mowa, aby szukal skradzionych przez tego reprezentanta
insygniéw krolewskich. Komisja sejmowa, obradujgca pod
egida czy pod kierownictwem marszatka Sejmu, szuka, $le-
dzi, bada, poszukuje skradzionych przez tego reprezentanta,
rzeczy! Ozy Panowie co$ bardziej potwornego, co$ bardziej
wstretnego, co$ bardziej oplutego pomysle¢ mozecie? Czy
mozna mieC reprezentanta tego rodzaju? Pomyslicie sobie
to gdzieindziej, wsrod wolnych, swobodnych narodéw
nasz reprezentant — ztodziej!”

Te same kota politykow sejmowych i ich odpowied-
niki w prasie i w spoteczenstwie, do ktérych odnosity sie
przytoczone powyzej stowa, zarzucaty Naczelnemu Wodzo-
wi Jézefowi Pitsudskiemu innego jeszcze rodzaju ,,kradziez”,
a mianowicie bezprawne przywiaszczenie sobie prawa no-
szenia srebnego krzyza orderu wojskowego ,,Yirtuti Militari”
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najnizszej, piatej klasy oraz bezprawne korzystanie ze stop-
nia i tytutu Marszatka Polski.

W jaki sposob J. Pitsudski dopuscit sie tych ,,naduzy¢”.

1 sierpnia 1919 roku byla uchwalona ustawa o orderze
wojskowym Yirtuti Militari”. WKkrétce potem J. Pitsudski
ukazat sie w gronie swych kolegéw legjonowych z krzyzem
,Yirtuti Militari” na piersiach. W wygltoszonem poddwczas
przemoOwieniu J. Pitsudski mowit o zotnierzu: ,,Podstawag
wojska jest zotnierz. System pruski tworzyt kaste oficerska,
oddzielong murem chihskim od spoteczehstwa, a przepascia
od zotnierza. Smutny los tej armji przyznat racje, ze pod-
stawg armji jest dusza prostego zotnierza. Dopoki dusza
ta jest silna, armja wytrzymuje dole i niedole, gdy dusza
ta sie zalamie —upadek armji jest nieunikniony. Dobrym
oficerem jest ten, ktéry w dusze Zzoinierskg umie wpoic
hart, by ona nawet w smutnych kolejach wojny, niepowo-
dzeniach i porazkach, nie zatamata sie. Swoich oficerow
uczytem tej prawdy, co byto tern trudniej, ze byliSmy, jak
sierota wsrod lasu, ze otaczaty nas armje na innych meto-
dach i wzorach budowane i utrzymywane".

O sobie za$ powiedziat wowczas:

»W surowym swym sgdzie o samym sobie, doszediem
do przekonania, iz jest to moja zastuga, ze jestem dobrym
zolnierzem i dlatego zawiesitem na swej piersi order ,,Yirtuti
Militari”, ktéry odtad bedzie oznaczat dobrych zoinierzy”.

Zdawatoby sie, ze fakt ten i j;owarzyszace mu okolicz-
nosci nie nastreczajg sposobnosci do dokuczliwych zaczepek
i zgryzliwych szyderstw. Przeciwnie, otucha i rados¢ powinny
byly napeini¢ serce kazdego patrjoty, ze w ciezkich i groz-
nych czasach narzuconej nam wojny posiadamy cztowieka,
ktory swag pracg wojenna, petna truddéw i niebezpieczenstw,
zdobyt sobie moralne prawo do wskazania na siebie, jako
na wzor dobrego zotnierza.

Drugim ,,naduzyciem” J. Pitsudskiego byto przyjecie
stopnia i tytutu Marszatka. 19 marca 1920 r. Minister Spraw
Wojskowych J. Les$niewski przedstawit w Belwederze Na-
czelnemu Wodzowi J. Pitsudskiemu Og6lng Komisje weryfi-
kacyjng, powotang na mocy art. 14 ustawy z dnia 2 sierp-
nia 1919 r. o ustaleniu starszenstwa i nadaniu stopni ofi-
cerskich w wojsku polskiem. Imieniem tej Og6lnej Komisji

2
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weryfikacyjnej przeméwit najstarszy ranga oficer, meldujac,
Zze wspomniana komisja na piewszem konstytuujgcem zebra-
niu uchwalita prosi¢ Naczelnego Wodza, aby zechciat przy-
ja¢ najwyzszy stopien wojskowy Pierwszego Marszatka Polski.

Naczelny Waédz wyrazit swojg zgode.

lle to z powodu krzyza ,Yirtuti Militari” i stopnia
Pierwszego Marszatka Polski byto ztosliwych uwag, ile
»matpich grymaséw”, ile blagierskiego oburzenia i faryze-
uszowskiego zgorszenial!

Postowie: Ksigdz Maciejewicz, ksigdz Lutostawski, Sta-
nistaw Grabski i ich przyjaciele polityczni nie mieli wiekszego
zmai’twienia, nie widzieli na widnokregu naszego zycia po-
litycznego faktow bardziej godnych zainteresowania posel-
skiego, bardziej groznych dla bezpieczenstwa Panstwa, niz
te ,,bezprawia” J. Pitsudskiego.

Wreszcie wytoczono sprawe stopnia Marszatka na jed-
nem z posiedzen Komisji Wojskowej. Na odnos$ng interpelacje
odpowiadat major Platowski, odpowiedziat rzeczowo, z duzym
taktem. W wyniku'tej dyskusji na Komisji Wojskowej otrzy-
matem nastepujgce pismo od Marszatka W. Trampczynskiego
z datg 11 czerwca 1920 r.

Do Pana Przewodniczacego Komisji Wojskowej.

Jak mi doniesiono, na jednem z ostatnich posiedzen
Komisji Wojskowej, ktéry$ z zastepcow Ministerstwa Spraw
Wojskowych twierdzit, Ze jeneralicja nadestata mi latem
1919 r. wniosek do Sejmu o zamianowanie p. Naczelnika
Panstwa Marszatkiem Polski, a ze z mej strony wniosek ten
pozostat bez odpowiedzi.

Relacja ta jest mylna. Wniosek podobny nadszedt byt
rzeczywiscie, podpisany w imieniu jeneralicji przez Pana
Ministra Lesniewskiego.

Ja wniosek ten przeditozylem w Konwencie Senjordw.
Tam klub Ludowo-Narodowy (liczacy wowczas przeszto 140
postow) i klub N. Z. R. (liczacy wdwczas dwudziestu i kilku
postow) oswiadczyty sie przeciw wnioskowi, uznajgc go za
zbyt wczesny.

Oswiadczytem natychmiast w Konwencie, ze zwroce
whniosek p. Ministrowi LeSniewskiemu, objasniajac go, ze
w tym stanie rzeczy lepiej bedzie wniosek chwilowo wstrzy-
maé. Tak tez uczynitem. Trampczynsu.
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To ,,chwilowo” trwato diugi szereg miesiecy; sprawa
jednak znalazta swoje zatatwienie na innej drodze, o ktorej
wspomniatem.

Wysoce znamiennem byto to ocigganie sie czynnikow
sejmowych z zatatwieniem wniosku jeneralicji. | tutaj wiasnie
tkwi cata moralna potworno$¢ stosunku pewnego odfamu
politykow sejmowych do Jozefa Pitsudskiego!

J. Pitsudski byt Naczelnym Wodzem; miat prawo dyspo-
nowania zyciem, zdrowiem i mieniem wielkiej masy obywateli
panstwa w imie osiggniecia zwyciestwa, od ktérego zalezato
samo istnienie powstajacego panstwa. W tych warunkach na-
lezato zrobi¢ wszystko, aby w dusze zotnierzy wszczepi¢ prze-
Swiadczenie, ze JOozef Pilsudski jest cztowiekiem wielkiego
charakteru i niezwyktej sity ducha, ze jest tym wodzem,
do ktérego wyjatkowych zdolnosci wojskowych kazdy zol-
niez winien mieC $lepe, nieograniczone zaufanie.

Mogt jaki$ tepawy poset o duszy okaleczonej lub zgota
zdechiej nie rozumiec tego, ze J. Pitsudski byt duszg i sercem
wojska, lecz nie mogt nie uznawac tego objektywnego faktu,
ze Pitsudski byt Naczelnym Wodzem, a za tern zajmowat
najbardziej odpowiedzialne stanowisko w armji. Zewnetrznym
wyrazem tego stanowiska Pitsudskiego w wojsku powinno byc¢
przyznanie Mu najwyzszego stopnia w hierarchji wojskowe;j.

Nie zrobiono tego, aczkolwiek odnosna uchwata sejmowa,
W uroczysty sposéb powzieta, przyczynitaby sie do zwieksze-
nia autorytetu Wodza w oczach zotnierzy, a zwiaszcza
w oczach korpusu oficerskiego, ktory byt demoralizowany
przez politykdw sejmowych, wygrywajacych niejednolitosc
tego korpusu pod wzgledem pochodzenia dla swoich celéw
partyjnych.

Postowie z Konwentu Senjorow tego nie rozumieli, nato-
miast dogadzata ich préznosci rola komisji egzaminacyjnej
dla okreslenia kwalifikacyj wojskowych Jozefa Pitsudskiego.

Zwhaszcza rola egzaminatora zdolnosci wojskowych
J. Pitsudskiego przypadta do gustu W. Tragmpczynskiemu.
Pamietamy, jak te role sprawowat W. Tragmpczynski w roku
1920 po wiekopomnem zwyciestwie nad bolszewikami i jak
ja sprawowat w Senacie na krotko przed wypadkami majo-
wemi roku 1926.
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Zaprawde dtugo, bardzo dtugo J. Pitsudski byt ,cierpli-
woscig, tg panig niedoli, co gmach swoj stawia z niczego
powoli”. Gdy sie przepetnita miara Jego cierpliwosci, stat
sie ,,dla podtych tylko i faryzeuszow grozbg, gniewem lub
Swietem milczeniem”.

Zwyciestwo oreza polskiego w roku 1920 nad armjami
sowieckiemi ze wzgledu na swe skutki nalezy do najdonio-
$lejszych nietylko w dziejach naszego narodu, lecz w dzie-
jach powszechnych.

Skutki naszego zwyciestwa w roku 1920 tak gteboko
siegnety w zycie nowoczesnego S$wiata, ze bez najmniejszej
przesady poréwnac je mozna ze skutkami bitew, ktore sie
rozegraty na polach Katalaunskich, na Kosowem polu, pod
Grunwaldem, pod Lipskiem oraz ze skutkami zwyciestwa
koalicji nad Niemcami w roku 1918. To ostathie pordéwnanie
jest o tyle Sciste, ze od wyniku naszej oreznej rozprawy
z armjami sowieckiemi zalezaly losy Traktatu Wersalskiego,
ktory byt uwieniczeniem zwyciestwa koalicji nad Niemcami.

To nasze wielkie zwyciestwo przygotowat, zorganizo-
wat i osiggngt Marszatek Jozef Pitsudski.

Orezne zwyciestwo J. Pitsudskiego byto ukoronowa-
niem Jego przewidujacej akcji politycznej, na ktérag sie zto-
zyta praca nad skonsolidowaniem wiasnego spoteczenstwa,
zmobilizowaniem jego wszystkich sit i jaknajdtuzszem utrzy-
mywaniem tych sit w Wysokiem napieciu oraz gruntowna
znajomo$é wrogow, ich pogladéw i doktryn, ich pobudek
dziatania, zamierzen i planow.

W roku 1920 Polska pod wodza J. Pitsudskiego poko-
nata wroga, Kktory po zwyciestwach nad kontrrewolucja,
wspierang przez Anglje i Francje, rozciggat swoja whadze
nad polowag Azji i potowa Europy. Jak pisze M Tucha-
czewski, 6wczesne potozenie Rosji Sowieckiej byto nastepu-
jace: ,,Kotczak byt zlikwidowany na wschodzie. Denikin byt
zlikwidowany na Kaukazie. Tylko gniazdo Wranglowskie
trzymato sie na potwyspie krymskim”.

Kim byt ten wrdg, ktory przez zajecie Wilna wypo-
wiedziat wojne powstajgcemu panstwu polskiemu, jakie byty
jego cele i dazenia?
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Wrogiem tym byla zwycieska na obszarach dawnego
caratu rewolucja bolszewicka, ktérej wodzowie wyznawali
dogmat, ze rewolucja socjalna osiagnie istotne zwycigstwo
dopiero wéwczas, gdy z rewolucji miejscowej stanie sie rewo-
lucjg powszechng. W tym celu w pierwszych dniach marca
1919 r. zwolali do Moskwy miedzynarodowy zjazd komuni-
stow, ktory proklamowat utworzenie 111 Miedzynarodowki
celem podjecia walki z mocarstwami i panstwami burzuazyj-
nemi catego Swiata.

Pisma polityczne K. Radka-Sobelsona i L. Trockiego
zawierajg miarodajne poglady na cele i sposoby dziatania
rzadu bolszewickiego, albowiem obaj oni nietylko pisali,
lecz i tworzyli poddwczas historje Rosji Sowieckiej. W dzietku
swem: ,,Zewnetrzna polityka Rosji Sowieckiej” K. Radek tak
okres$la zadania rewolucji rosyjskiej: ,,Rewolucja rosyjska byta
powstaniem mas pracujacych przeciwko miedzynarodowemu
kapitalizmowi. Wybuchngwszy w Rosji, jest ona dotychczas
izolowana w imperjalistycznej Europie. | jezeli ta izolacja
potrwa ditugo, rewolucja rosyjska zostanie
sttumiona przez sity cudzoziemskiej kontrre-
wolucji. Naczelnem dazeniem naszej polityki i*ewolucyjnej
winno by¢ dazenie do zrewolucjonizowania mas ludowych
innych krajow. To dazenie wymaga, aby rewolucja rosyjska
staneta w obliczu miedzynarodowego proletarjatu, jako szer-
mierz, jako wrog Swiatowego kapitalizmu”. A o kilkanascie
stronic dalej Radek dodaje: ,,Walka rewolucji i kontr-rewo-
lucji bedzie trwata dos$¢ diugo i z réznemi wynikami, lecz
jedno nie ulega watpliwosci, ze walka ta juz sie rozpoczeta
w skali miedzynarodowej i ze Rosja sowiecka, wzigwszy Kie-
runek na rewolucje miedzynarodowa, wzieta ten wiasciwy kie-
runek, ktory doprowadzi ludzko$¢ do przystani socjalizmu”.

W szkicach L. Trockiego: ,,Nowa polityka ekonomiczna
Rosji sowieckiej i perspektywy rewolucji wszechswiatowej”
znajdujemy taki praktyczny przepis na robienie rewolucji:
»Mysmy popetniali btedy w réznych dziedzinach, a w tej
liczbie, rozumie sie, i w polityce. Lecz biorac rzecz ogdlnie
i zasadniczo, mySmy dali europejskiej klasie robotniczej
niezty przyktad zdecydowania, stanowczosci, agdy potrzeba
byto, niemitosiernej bezwzglednosci w rewolucyjnej walce.
A wiasnie bezlitosna, niemitosierna bezwzglednos$¢ jest naj-
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wyzszym rewolucyjnym humanitaryzmem, chociazby dlatego,
Zze gwarantujac powodzenie, skrocg ciezka droge kryzysu”.

Takie byly, a od Bucharina sie dowiadujemy dzisiaj,
Ze i sa, zasadnicze wytyczne polityki sowieckiej, z takiego
zrédta doktryn wyptywat gteboki nurt ich dazen.

W Swietle tych miarodajnych wynurzen wptywowych
wodzéw bolszewizmu wszystko to, co Moskwa oficjalnie
gtosita na poczatku 1920 roku w sprawie gotowosci zawar-
cia pokoju z Polska, byto tylko taktyka wytrawnych graczy
politycznych, byto zrecznem manewrem obliczonym na zde-
zorjentowanie opinji Polski i Swiata, na ztamanie moralnej
postawy polskiego Zzoinierza i na zdemoralizowanie jego
ducha bojowego. Do propozycyj pokojowych rzadu sowiec-
kiego z roku 1920 w jeszcze wiekszej mierze mozna byto
zastosowac stowa L. Trockiego, ktéremi on uzasadniat dwa
lata potem racje bytu nowej polityki ekonomicznej. Podtug
niego ,,nowa polityka ekonomiczna jest obliczona na okres-
lone warunki przestrzeni i czasu: to jest manewrowanie
panstwa robotniczego, zyjacego jeszcze w Srodowisku kapi-
talistycznem i Kierujgcego sie mocnem przeSwiadczeniem o re-
wolucyjnym rozwoju wypadkéw w Europie”.

A wiec propozycje pokojowe rzadu sowieckiego na
poczatku 1920 roku bytly jedynie taktykg i manewrem
dyplomatycznym; zmierzaty one do wywolania wrzenia rewo-
lucyjnego w Polsce, do zmniejszenia naszej zdolnosci obron-
nej, a w konsekwencji do wzmozenia i przys$pieszenia roz-
woju wydarzen rewolucyjnych w innych panstwach euro-
pejskich. Lecz —jak wiadomo —$wiat chce byé oszukiwany
i ludzie chetnie wierza w to, co jest narazie wygodne i co
ich zwalnia od koniecznos$ci wysitkéw i ofiar.

A nalezy pamieta¢, ze polityke sowieckg prowadzili
niedoscignieni mistrze podstepu i oszukanstwa, ludzie o nad-
zwyczajnym sprycie faktorskim, ktérzy umiejetnie wygrywali
na rzecz rewolucji wszechswiatowej powszechnie odczuwane
znuzenie diugotrwalym stanem wojny.

Oto kolejne fazy manewru pokojowego bolszewikow
w roku 1920.

W nocie swej 30 stycznia rzad sowiecki miedzy innemi
oznajmit:
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»,Rada komisarzy ludowych sadzi, Ze o ile chodzi o inte-
resy rzeczywiste Polski i Rosji, niema ani jednej kwestji,
czy to charakteru terytorjalnego, czy ekonomicznego lub
innego, ktoraby nie mogta by¢ roztrzygnieta w drodze po-
kojowej zapomocg rokowan, ustepstw i wzajemnych uktadow”.

Gdy za$ w nocie radjotelegraficznej do Oziczerina
z 27 marca minister Patek os$wiadczyt gotowos¢ rozpoczecia
rokowan pokojowych z petlnomocnikami rosyjskimi dnia
10 kwietnia i zaproponowat na miejsce negocjacyj Borysow,
to rzad sowiecki nie zgodzit sie na rokowania w Borysowie
i w nocie swej do mocarstw z 8 kwietnia oskarzat Rzad
Polski o przewlekanie dziatan wojennych. W wymienionej
nocie znajdujemy nastepujace stowa, zrecznie obliczone na
oddzwiek w sferach gospodarczych Europy: ,,Polska pro-
wadzi dalej wojne przeciwko republikom sowieckim Rosji
i Ukrainy, hamujac w ten sposéb ich dziatalno$¢ pokojowa,
przeszkadzajac im w korzystaniu z ich Zrodet wewnetrznych
bogactw i dostarczaniu innym krajom produktéw, ktorych
im potrzeba”.

Rzad Polski w komunikacie swym z 20 kwietnia ztozyt
dowod wielkiej przenikliwosci politycznej, nie zgadzajac sie
na proponowany przez bolszewikOow rozejm, widzac w tej
propozycji podstepne usitowanie moralnego rozbrojenia
wojska i spoteczenstwa.

Wspomniany komunikat gtosit: ,,zwazywszy... ze rozejm
dtugotrwaty zrodzitby stan ,ani pokoju ani wojny” i pozwa-
latby na przecigganie rokowan bez konca. Rzad Polski pro-
pozycje rozejmu odrzucit i o$wiadczyt sie za natychmiasto-
wem przystgpieniem do rokowan pokojowych. Byia to droga
prostsza i bezposrednio do celu zmierzajgca. Azeby jednak
da¢ dowdd swoich dobrych checi i unikngé niepotrzebnego
rozlewu krwi. Rzad Polski os$wiadczyt, ze Dowddztwo Wojsk
Polskich nie zamierza dziataniami agresywnemi utrudniac
rokowan”.

Cze$¢ prasy polskiej nie zrozumiata ukrytych intencyj
i planéw rzadu sowieckiego; nie zrozumieli ich i politycy
sejmowi.

Rozwodzono sie szeroko i gtosno nietylko nad mozli-
woscig, lecz nad pewnoscig pokoju, jezeli tylko Rzad Polski
okaze sie ustepliwy i zechce podjg¢ pertraktacje pokojowe.
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Z takich nastrojow wynikato, ze dalsza wojna staje sie bez-
celowa, a jezeli sie bedzie toczyla, to w imie jakich$ nie-
znanych celéw, a zatem: precz z wojng, chcemy pokoju!

Podobne gtosy w prasie i wéréd politykéw zachecity
rzad sowiecki do zwrécenia sie 23 kwietnia z notg do prasy
polskiej, w ktorej miedzy innemi czytaliSmy:

»Pomimo, ze rzadowi sowieckiemu, z racji jego propo-
zycji zawieszenia broni, przypisywano rozmaite przewrotne
plany, propozycja ta byta w rzeczywistoSci do tego stopnia
naturalna z chwilg, gdy méwiono o pertraktacjach pokojo-
wych, ze nawet cze$¢ prasy polskiej, jak np. ,,Robotnik”,
wysuneta to zgdanie jako samo przez sie zrozumiale i to
rownoczesnie z rzadem sowieckim, a nawet przed nim”.

Tak brzmialy stowa dyplomatéw sowieckich, ktérzy
dla us$pienia naszej czujnosci odpowiednio zmienili tresc¢
i ton swych wystgpien, nie wyrzekajac sie bynajmniej wia-
$ciwych sobie czynéw. Temi czynami byly przygotowania
zbrojne do ,,Pochodu za Wiste”, Kktorego cele wyrazZnie
i otwarcie sformutowat pdzniej M. Tuchaczewski: ,,Rewolucja
z zewnatrz byla mozliwa, Europa kapitalistyczna byta
wstrzasnieta do gtebi i gdyby nie nasze biedy strategiczne,
nie nasza przegrana na polu walki, to by¢ moze, ze wojna
polska stataby sie ogniwem, ktoreby rewolucje pazdzierni-
kowa ztaczyto z rewolucjg zachodnio-europejska”.

Z powyzszego jasno wynika, ze zaréwno proponowa-
nym pertraktacjom pokojowym jako tez poOzniejszej ofenzy-
wie bolszewickiej przyswiecat zawsze jeden i ten sam cel,
a mianowicie rozszerzenie haset i metod rewolucji pazdzier-
nikowej, ktora data wiladze w Rosji bolszewikom, na inne
panstwa europejskie.

Dziwi¢ sie tylko nalezy, ze polski obéz socjalistyczny,
najlepiej zorjentowany w celach i dgzeniach rzadu sowieckie-
go, nie umiat sie tym razem przeciwstawi¢ oszukanczej pro-
pagandzie pokojowej sowietéw. Socjalisci polscy, ktorzy nie-
jednokrotnie okazywali poparcie J. Pitsudskiemu w Jego
zamierzeniach politycznych, w sprawie podstepnych propo-
zycyj pokojowych bolszewikéw tego poparcia J. Pitsudskie-
mu nie dali, przeciwnie poszli po linji najmniejszego oporu
i rozpoczeli propagande na rzecz zaprzestania dziatan wo-
jennych.
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Z bezkrytyczng fatwowiernoscia prowadzona propa-
ganda pokojowa socjalistow oraz wszczeta przez narodo-
wych demokratéw na ztos¢ Pitsudskiemu dyskusja o celach
wojny w duzej mierze przyczynity sie do pozniejszych nie-
powodzen oreznych i klesk, jakie spotkaty nasza armje po
zdobyciu Kijowa.

Propaganda pokojowa i dyskusja o celach wojny siaty
rozterke do duszy zotnierza, zarazaty go watpliwosciami,
czy potrzebna jest dalsza wojna, ktorej trudy i niebezpie-
czenstwa zmeczyly jego nerwy i nadwatlity sity.

Kto dobrze pamieta 6wczesny stan umystdw w Polsce,
ten tylko moze nalezycie ocenic role J. Pitsudskiego w orga-
nizowaniu wiekopomnego zwyciestwa. J. Pitsudski nietylko
dowodzit wojskiem, nie tylko zapomocg wojska realizowat
pewne plany operacyjne, lecz przedewszystkiem starat sie
otoczy¢ wojsko odpowiednig atmosferg moralng. Starat sie
0 to, aby od spoteczenstwa do wojska walczacego na fron-
cie szedt glos wiary i otuchy, aby spoteczenstwo przez
swojg zwarto$¢ moralng i konsolidacje polityczng byto dla
wojska przyktadem zgody, jednomysinosci i sity.

Droga do wytworzenia takiej konsolidacji spoteczen-
stwa prowadzita przez rozmowy i narady z politykami
1J. Pitsudski nie zatowat czasu i cierpliwosci na takie
rozmowy.

Utkwit mi w pamieci jeden charakterystyczny epizod
z posiedzenia Rady Obrony Panstwa, ktdrej przewodniczyt
Naczelnik Panstwa, a w Jego zastepstwie prezes Rady minist-
row. Zapamietatem ten epizod na podstawie relacji posta Ma-
cieja Rataja, ktéry podowczas byt jednym z cztonkow Rady
Obrony Panstwa. Na porzadku dziennym byta sprawa wyda-
nia odezwy do Zotnierzy Rzeczypospolitej, a byto to w pierw-
szych dniach lipca, kiedy stan rzeczy na froncie budzit juz
najwyzszy niepokoj. Projekt odezwy zawierat miedzy inne-
mi takie zdania: ,W chwili tej walki ostatniej nie sami
jest*eScie zotnierze. Nardd caty, nie tylko sercem i dusza,
lecz catym wysitkiem pracy i czynu stoi za Wami. Dzi$
przy was stajemy. Rade Obrony Panstwa tworzac, my,
przedstawiciele wszystkich warstw Narodu Polskiego, ludu
miast i wsi, aby wraz z przedstawicielami Rzadu i Dowodz-
twa skierowa¢ wam ku pomocy wszystkie wielkie i niepo-
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zyte sity Narodu”. A konczyt sie ten projekt odezwy temi
stowy. ,Zotnierze Rzeczypospolitej! Ojczyzna wasza, ktora
was mituje i chlubi sie wami, da.™ w pelnym majestacie
spoglada na was i Sle wam przez usta nasze rozkaz. Macie
zwyciezy¢! Rozbi¢ macie wroga — zgnie$¢ jego zakusy na
wolno$¢ waszej ojczyzny i na waszg stawe zotnierskg!”

Zaaprobowany na posiedzeniu tekst odezwy miat by¢
podpisany przez wszystkich cztonkéw R. O. P., gwoli na-
dania jej stowom wiekszego znaczenia i wagi.

Rozpoczeta sie dyskusja nad projektem odezwy. tatwo
sobie odtworzy¢ przebieg tej dyskusji; byta to jedna z tych
typowych dyskusyj porozumiewawczo - miedzypartyjnych.
Gorujacym tonem tych dyskusyj jest bezwstydny, odpychajacy
targ podtug utartej formuty; o tyle — o ile. Otyle bedziemy
popierali rzad, o ile on bedzie wykonywat nasz program
I przy tern reprezentant kazdej partji uwaza za swoj naj-
Swietszy obowigzek czuwac nad tern, aby przypadkiem jego
wyborcy nie zrobili, bron Boze, dla Ojczyzny wiecej, niz
wyborcy reprezentanta partji konkurujace;j.

A poset, ktéry miat potozy¢ swdj podpis pod tg ode-
zwa, starat sie nadaC jej tekstowi brzmienie konspektu
swych przemdwien wiecowych.

Podobna dyskusja rozpoczeta sie w R. O. P. nad tre-
scig projektu odezwy do Zotnierzy Rzeczypospolitej. Nie
trudno sobie wyobrazi¢, z jakiem uczuciem J. Pitsudski
przystuchiwat sie tej dyskusji. Nie bit, nie kopat, nawet
nie zgromit surowo pandéw postow z R. O. P., lecz w pew-
nym momencie wzigt projekt odezwy, napisat pod nim:
W imieniu Rady Obrony Panstwa J. Pitsudski, i powie-
dziawszy: ,Sadze, ze mie nie zdezawuujecie”, opuscit po-
siedzenie.

Trudno uwierzy¢, aby ten epizod przekonat J. Pitsud-
skiego o tern, ze reprezentanci partyj w sposob wiasciwy
przystapili do zmobilizowania woli, energji i zapatu mas
ludowych dla obrony niepodlegtosci!

Robit to za nich sam J. Pitsudski. Z Jego inicjatywy
i pod Jego bezposrednim naciskiem byt wkrétce utworzony
Rzad Obrony Narodowej, z W. Witosem i |. Daszynskim
na czele. Stworzenie tego rzadu nazwat nastepnie J. Pitsud-
ski ,.swojem wiasnem dzietem”. Wiemy, jak sie potoczyty
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pozniejsze wypadki, ktore orez polski okryty wiekopomng
stawa. Swiat caly stangt wobec oczywistego faktu; Polska
pod wodzg Marszatka Jozefa Pitsudskiego wiasnemi sitami
pokonata wroga, przed ktérym drzata Europa, i obronita
ten stan rzeczy w $wiecie, jaki ustanawiat Traktat Wersalski.

Ironiczne stowa K. Radka-Sobelsona w zwigzku z na-
szem zwyciestwem sg wielce znamiennem $Swiadectwem wro-
ga: ,,Burzuazja polska i polscy szlachcice przekonali sig,
jak nikta byta ta pomoc, ktérg mogli otrzymac ze strony
Francji. Prasa nazwata rozbicie czerwonej armji ,,cudem
nad Wistg”, a cuda — to czynniki, na ktore bardzo liczyé
nie mozna”.

Rados$¢ z odniesionego zwyciestwa, zwyciestwa na miare
rzadkg w dziejach powszechnych, powinna byta rozszerzy¢
piers kazdego polaka i da¢ podniostg satysfakcje jego du-
mie narodowej za przezyte z winy Moskwy kleski i upoko-
rzenia. Taka satysfakcja nalezata sie stusznie pokoleniu,
urodzonemu w niewoli.

Reprezentanci naszego panstwa zagranicg winni byli
wykorzysta¢ to imponujgce zwyciestwo dla uwydatnienia
roli i znaczenia Polski na terenie miedzynarodowym. Byto
to mozliwe tylko wolwczas, gdyby caly nardd zyt peing
Swiadomoscig wielkosci dokonanego dzieta.

Tymczasem znalezli sie w Polsce ludzie mali duchem,
lecz wielcy nikczemnosciag, ktérzy z nienawisci do Pitsud-
skiego pomniejszali doniosto$¢ i samodzielno$¢ zwyciestwa,
odniesionego za Jego sprawag przez nardéd.

Trudno o przykiad bardziej zaciektej i S$lepej niena-
wisci, ktora nie cofa sie przed pomniejszeniem zastugi dzie-
jowej wiasnego narodu, byleby tylko nie da¢ Swiadectwa
prawdzie, jezeli ta prawda ma otoczy¢ aureolg zwyciestwa
glowe nienawidzonego cztowieka!

W Kilka lat po klesce bolszewikéw pod Warszawg pe-
wien szeroko znany zagranica dygnitarz sowiecki w towa-
rzyskiej, nie dyplomatycznej, rozmowie z naszym dyplo-
matg wypowiedziat takg opinje:

— ,Wasz Pitsudski zburzyt nasze plany. Europejska
burzuazja jest tepa i tchorzliwa. MySmy ja tumanili i zwo-
dzili lisim ogonem i straszyli wilczym zebem. Jedno i dru-
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gie odnosito skutek. Gorzej z Pitsudskim. On sam wyszedt
z rewolucji i jego nie zastraszysz” —,,jego nie zapugajesz”.

Strach pomyslecC o tern, jaki bytby wynik wojny pol-
sko-bolszewickiej, gdybySmy nie mieli w Polsce J. Pitsud-
skiego, ktéry byt jednoczesnie przewidujgcym mezem stanu
I genjalnym wodzem.

Przewidujgca mys$l pozwolita Mu przenikng¢ i odga-
dnag¢ podstep wroga, a znajomo$C zasad sztuki wojennej
oraz umiejetno$¢ postugiwania sie wojskiem jako Srodkiem
przewidujacej polityki pozwolity Mu wywalczy¢ dla narodu
wielkie zwyciestwo i ustaliC przez to zwyciestwo granice
wschodnie panstwa.

Jak J. Pitsudski zdobywat znajomo$¢ zasad sztuki wo-
jennej, jakiemi drogami szedt do stawy zwycieskiego wodza,
opowiedziat o tern w swej przepieknej ksigzce: ,,Moje pierw-
sze boje”.

Kto chce widzie¢ budujacy i podniosty przykiad, jak
pracuje silna wola i jak sie przejawia wspaniaty charakter,
ten niechaj jak najczesciej odczytuje wspomniang ksigzke.
Z kartek tej ksigzki poznajemy ten ogrom pracy ducha,
jaki J. Pitsudski wydobywat z siebie celem pozyskania du-
szy swych zotnierzy, wzbudzenia i utrzymywania w nich
nieograniczonego zaufania do swych zdolnosci wojskowych,
podporzadkowania ich swojej mysli i woli nietylko automa-
tyczng sitg rozkazu zwierzchnika wojskowego, lecz przede-
wszystkiem autorytetem moralnym, zdobytym wytrwalg i spo-
kojng pracg na polu walki inieustraszong postawg w ogniu
bitwy.

Jako wodz kierujacy dziataniami wojennemi, Jozef Pit-
sudski szukat drég zwyciestwa wsréd meczacego nattoku
przerdznych watpliwosci, czy obrana w kazdym wypadku
droga jest najlepszg ze wszystkich mozliwych.

W trakcie przygotowan do bitwy ani na chwile nie
opuszczata J. Pitsudskiego troska o to, aby rozkazy, zwia-
zane z wykonaniem obmys$lanego planu walki, liczyty sie
z zasadg jak najwiekszego oszczedzania nietylko krwi, lecz
sit i nerwOw zotnierzy.

Ustawicznie troszczac sie oto, aby bez wyraznej koniecz-
nosci nie trwoniono sit zotnierzy i nie szarpano ich nerwdéw,
J. Pitsudski wymagat z catg bezwzglednoscig od swych zol-



29

nierzy nadludzkich trudéw i nadzwyczajnej odwagi w chwi-
lach istotnego niebezpieczenstwa lub w czasie samej bitwy,
gdy chodzito o odniesienie zwyciestwa, o zdobycie pracg
i bojem szacunku i ,,stawy pierwszorzednego wojska”.

Temu to pierwszorzednemu wojsku, stworzonemu i do-
wodzonemu przez Jozefa Pitsudskiego, Polska zawdziecza
swoje pierwsze od trzystu lat zwyciestwo nad Moskwag i swoje
wszystkie sukcesy polityczne od pierwszej chwili swego
wskrzeszenia.

Gdy mys$l nasza usituje ogarngé to potezne ognisko
Swiadomosci, woli i energji, jakie zawiera w sobie indywi-
dualnos$¢ Jozefa Pitsudskiego, przypominaja sie nam na za-
sadzie kontrastu nastepujgce stowa Maurycego Mochnackiego:
»Mistrzowat w Polsce po wszystkie czasy, panowal, broit
Ow terroryzm nazwiska, terroryzm latwowiernosci; terroryzm
zaufania nieodpowiadajacego zastudze. ByliSmy i jesteSmy
dotad dziwowidzami, chwalcami, panegirystami, bgdZz mnie-
manego talentu, badZ urojonej jakiej§ przewagi. Nic tatwiej-
szego jak zosta¢ stawnym i popularnym w Polsce. Mamy
wielkich literatow, ktérzy nigdy nie nie napisali, wielkich
obywateli, ktorzy nigdy nic dobrego dla kraju nie zrobili,
wiekich dyplomatykéw, ktoérzy ledwo czyta¢ umiejg. Stawy,
reputacji, popularnosci dosta¢ u nas mozna, jak lichego na
jarmarkach towaru.

»-Ta mniemana stawa, ta czcza reputacja, ta urojona,
wmowiona popularnos¢ szerzy sie nastepnie, jak dzwiek
hucznego dzwonu w powietrzokregu, uzbraja sie calg po-
tega terroryzmu tatwowiernosci szczerej lub udanej, i ludziom
myslagcym nakazuje milczenie terroryzmem politycznego
nierozumu. Biada temu u nas, kto mysli swoja gtowa i swo-
jem rozumieniem rzeczy okoto siebie pojmuje! To wichrzy-
ciell To burzyciel! Ufno$¢ niechaj bedzie nagroda zastugi,
ale nie zachetg do dziatania”.

W powyzszych stowach Mochnackiego dzwieczy echo
bolesnych, upokarzajacych doswiadczen i przezy¢, zwigza-
nych z przebiegiem wojny 1830 i 31 roku.

Odnosity sie przytoczone stowa w pierwszym rzedzie
do dyktatora Jozefa Ohtopickiego, ktory zaraz na poczatku
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powstania otrzymat petnie wiladzy, jako wyraz nieograni-
czonego zaufania do siebie calego spoteczenstwa.

Powszechng byta w kraju wiara w jego zdolno$ci woj-
skowe, w jego patrjotyzm i madro$¢ polityczna.

Caly ogot budowat na nim swoje nadzieje na zwycie-
stwo sprawy powstanczej, caty ogot wyrazat mu najdalej
idagcg gotowosC postuchu i czekat na jego rozkazy.

A tymczasem ten odwazny o wybitnych zdolnosciach
wojskowych oficer napoleonski, ktéry bez wahania i leku
wykonywalt najbardziej niebezpieczne i trudne rokazy ,,Boga
Wojny”, nie posiadat tej wielkosSci charakteru i tej mocy
ducha, jaka musiata cechowa¢ wodza narodu, podejmuja-
cego sztandar walki o niepodlegtosé.

Jozef Ohtopicki nie umiat stac sie centralng wola, koordy-
nujaca i ogniskujaca calg akcje powstanczg. Od pierwszej
chwili zaczat sie waha¢, lekaé odpowiedzialnosci, cofaé sie
przed konieczno$cia zdecydowanych posunieé. Nie wyko-
rzystat tego olbrzymiego kapitatu zaufania, jakim go darzyli
wspoétczesni, i zamiast mobilizowac sity narodu do zwycie-
skiej walki z najazdem, on te sity rozpraszat, poryw narodu
tlumit, do tworzenia nowych formacyj wojskowych nie
dopuszczat.

Wojna 1831 roku nie miata wodza, aczkolwiek Kilku
zdolnych generatdw przewineto sie przez stanowisko na-
czelnego wodza i rozporzadzato wladza, przywigzang do tego
stanowiska.

Dla braku prawdziwego wodza upadto powstanie; bit-
no$¢ wojska, patrjotyczny zapat miodziezy daty nam szereg
bohaterskich epizodéw, lecz nie daly zwyciestwa Polsce,
nie wyzwolity Ojczyzny z kajdan niewoli.

Te bolesne dla ambicji narodowej doswiadczenia i prze-
zycia podyktowaty Mochnackiemu przytoczone powyzej
stowa o terroryzmie nazwiska.

I gdy sie dzisiaj rozwaza stosunek do Pitsudskiego pew-
nych kot naszego spoteczenstwa, pretendujacych do samo-
dzielno$ci w mysleniu i sgdzeniu —to ma sie wrazenie, ze
kota te specjalnie wziety sobie do serca te wilasnie stowa
Mochnackiego, zapominajac jednocze$nie wszystko inne, co
napisat ten ptomienny patrjota ku uzdrowieniu niemocy



serdecznej narodu, Kktoéra jest ,stokro¢ gorsza od niemocy
fizycznej”.

Zdaje sie, ze kazdy filister polski, kazdy ,,zjadacz chleba”,
kazdy fabrykant frazeséw narodowych i parwenjusz umy-
stowy przez przeciwstawianie sie Pitsudskiemu utwierdza
sie w swem znaczeniu i w Kkrytycznosci i samodzielnosci
swego intellektu, poczytujac sobie za swego rodzaju zaszczyt,
ze nie ulegt ,,terroryzmowi tatwowiernosci i terroryzmowi za-
ufania nieodpowiadajgcego zastudze”.

Bylo to z ich strony wygodng poza i manierg, a naj-
czesciej doskonatym pozorem do uchylania sie od obowigz-
ku wspotdziatania z Pitsudskim dla dobra narodu, gdyz takie
wspoétdziatanie nigdy nie byto i nie jest rzecza tatwa.

Ludzie ci nie poczuwali sie do obowigzku gorliwej
pracy dla powstajgcego panstwa, natomiast byli niestrudzo-
nymi w wyszukiwaniu dziur w calem, gdy chodzito o ocene
naszej rzeczywistosci politycznej, ktora ksztattowata sie pod
tchnieniem woli Pitsudskiego, a gdy poszukiwanej dziury
nie znalezli, to byli gotowi ja naumyslnie zrobié, bylebj*-
mie¢ sposobno$¢ do zrzedzenia, potepiania i zlorzeczenia.

Tacy to ludzie pospotu z czeladzig swych zwolennikdw
tworzyli swego rodzaju hinterland spoteczny dla tych po-
litykow sejmowych, ktérzy kiamstwem, oszczerstwem, pod-
stepem i intrygg zwalczali Jézefa Pitsudskiego.

To zwalczanie Pitsudskiego przez politykéw sejmowych
musi wywota¢ tern wieksze oburzenie i obrzydzenie moralne,
ze ci intrygujacy przeciwko Pitsudskiemu politycy dosko-
nale rozumieli, czem On jest naprawde w zyciu narodu
i panstwa i gdy $miertelne niebezpieczenstwo zagrazato sa-
memu istnieniu panstwa nie do kogo innego, lecz wiasnie
do Pitsudskiego uciekano sie po ratunek.

Gdy przed powstajacem Panstwem Polskiem pietrzyly
sie olbrzymie trudnosci i niebezpieczenstwa od zewnatrz
i wewnatrz, wéwczas Sejm suwerenny jednomysing uchwatg
powierzyt Pitsudskiemu 20 lutego 1919 r. sprawowanie urzedu
Naczelnika Panstwa.

19 lipca 1920 r. Rada Obrony Panstwa, w ktérej zasia-
dali przedstawiciele wszystkich stronnictw sejmowych, po-
wzigta jednomys$ing uchwate, wyrazajgcg petne zaufanie dla
Pitsudskiego, jako Naczelnika Panstwa i Naczelnego Wodza.
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Na posiedzeniu tern byli obecni miedzy innymi W. Tramp-
czynski i Roman Dmowski. Byto to w czasie zatrwazajgcych
niepowodzen oreza polskiego wwojnie z Moskowa bolszewicka.

Ci sami politycy, ktérzy w czasie trwogi i niebezpie-
czenstwa szukali ratunku w Pitsudskim, gdy strach minat,
rozpoczynali nanowo z Nim walke, positkujac sie najbardziej
niegodziwemi Srodkami. Niema potrzeby doktadniej chara-
kteryzowac tych Srodkéw walki, poniewaz dobrze sg wszyst-
Kim znane.

I wihasnie w tern sie przejawia istotna wielko$¢ Pitsud-
skiego, ze On dziatalnoScig swojg pokonat wszystkie te na-
turalne trudnosci, jakie napotyka kazda wielka akcja poli-
tyczna, oraz te sztuczne przeszkody, jakie Mu w Jego pracy
wcigz stawiata zta wola, zawisC i przewrotno$¢ wrogow.

Nikt nie stat sie wielkim w narodzie przez to, ze sie
ludzie zmdwili na jakim$ bankiecie nazywa¢ go wielkim,
poniewaz taskawie schlebiat ich proznosci, filisterstwu i ma-
tostkowosci, bedac wyrazem ich dazenia do Swietego spokoju
i btogiego wywczasu.

Tytut do wielkosci zdobywa sie w walce, trudzie i znoju.
Pitsudski zostat dlatego wielkim w narodzie, ze umiat wy-
krzesa¢ zen wielkg sume energji i dzwigna¢ go na wyzszy
szczebel rozwoju.

W dziejach kazdego narodu widzimy okresy przyptywu
I odptywu energji narodowej. W okresach przyptywu energji
spotykamy zawsze jaka$ potezng indywidualnos¢ historyczna,
ktora nietylko reprezentuje ten okres, lecz jest zrodtem tego
wzrostu energji narodowej, wyrazajgcej sie w wiekopom-
nych czynach i doniostych zdobyczach.

Przecietny cztowiek w narodzie nie jest wielkoscig
statg pod wzgledem swej zdolnosci do pracy i dziatania.

Ten sam czlowiek moze w pewnych okolicznosciach,
ulegajac prawu bezwiladu i ociezatosci, wydawac z siebie
iloS¢ energji ponizej przecietnej normy, a w innych oko-
licznosciach moze swoja energje podwoic i potroi¢, jezeli
jaka$ potezna wola weciggnie go w wir wielkich wydarzen
i potrafi przez dlugi czas utrzymywaé w najwyzszym na-
pieciu jego sity i nerwy.

Na tern polega rola wielkich jednostek w dziejach, ze
wihasnie one posiadajg sztuke rozwijania i mnozenia sit
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wspotczesnego im pokolenia celem osiggniecia pomysiniej-
szych warunkow dla dalszej egzystencji narodu.

Ta ogdlna teza o przyptywach i odptywach energji
narodowej jest specjalnie stuszng w zastosowaniu do po-
wstawania nowych panstw.

Powstawanie nowych panstw jest zawsze objawem wzmo-
zenia energji danego S$rodowiska narodowego; wzmozenie
to jest wywotane z reguly indywidualng wolg poteznej po-
staci dziejowej.

Wszedzie, gdziekolwiek powstata nowa organizacja pan-
stwowa, gdziekolwiek nardd zorganizowat sie w panstwo, wsze-
dzie tam widzimy jaka$ wybitng indywidualno$é, ktéra
swojg wolg i umystem potrafita uruchomi¢ wszystkie sity
i zasoby narodu i pokierowaé¢ niemi do osiggniecia zamie-
rzonego celu.

Nigdzie i nigdy nowe panstwo nie byto stworzone przez
parlament, konwent lub sowiet. Rola przedstawicielstwa naro-
dowego sprowadzata sie do ulegalizowania rzeczy zdobytych
i osiggnietych, do wziecia w posiadanie i do bardziej lub
mniej umiejetnego zagospodarowania tego, co zostato doko-
nane za sprawg wielkiej jednostki w narodzie. Tak sie rzeczy
miaty i w Polsce.

Conajmniej od poczatku wielkiej wojny do dnia dzisiej-
szego wszyscy wyczuwamy, jak wola i Swiadomo$é Jozefa
Pitsudskiego goruje nad calym obszarem naszego zycia po-
litycznego. Nardd nasz zbiera obfite plony z Jego madrosci
i przenikliwosci politycznej, z Jego pracy i truddéw,nie-
zmiernych.

Dlatego tez nasza racja stanu wymaga, azeby pomiedzy
Jozefem Pitsudskim a catym narodem byta przerzucona tran-
smisja najscislejszego wspotdziatania.

Jezeliby nam chodzito o efekty literacko-dramatyczne,
to widok tego, jak Pitsudski pchnieciem swej woli usuwa
przeszkody stawiane przez zto$¢, zawis¢ i matos¢ ttumu
swych wrogdéw, dawatby pewng rozkosz estetyczng, ukazujgc
nam na zywym przyktadzie potege woli ludzkiej.

Lecz nam chodzi¢ powinno nie o efekty literacko-dra-
matyczne, lecz o efekty polityczne, a mianowicie o to, azeby
przez lojalne i $wiadome wspotdziatanie z J. Pitsudskim
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stworzyé jaknajwiecej pozytywnych wartosci politycznych
i jaknajbardziej powiekszy¢ nasz dorobek panstwowy.

Mozemy sobie dzisiaj w pewnej mierze wyobrazi¢, jak
sie Polska opdznita w swym postepie, ile stracita w ciggu
tych 3 lat, od 1923 do 1926 roku, gdy Pitsudski z winy
intrygantow partyjnych byt nieczynnym przy warsztacie
pracy panstwowej.

Swiadomo$é tych strat i opdznien niechaj nam bedzie
zachetg do wzmozonych wysitkow, aby dzisiaj odrobi¢ te
straty i op6znienia i wyrwa¢ chwasty, zasiane na niwie 0j-
czystej przez ztg wole, przewrotnos¢ i intryganctwo wrogow
Pitsudskiego.

A gdy ten wielki Wychowawca i Lekarz niemocy narodu
bedzie przyrzadzat i dawat do wypicia wspotczesnym dla
ich zdrowia gorzkie i cierpkie lekarstwa, przypomnijmy
sobie stowa gtebokiego znawcy wielkich charakteréw ludzkich
Tomasza Carlyle’s;

»Site wielkiego meza stanowi suma sprawiedliwosci,
walecznos$ci i mitosierdzia, ktéra w nim zyje.

Na widok obtudnikéw i wystrojonych przez swych
krawcow, wysoko postawionych szarlatanéw, z oczu jego
padaja btyskawice; ale rozptywujg sie one w rose wspoiczucia
i litosci, tagodniejszej niz macierzynhska, gdy widzi uposle-
dzonych, gnebionych i tych, nad ktérymi sie znecano”.
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