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Paulinus contra Gloda.
Kulturbild aus dem Oppalande um die Mitte des 16. Jahrhunderts.

Von Prof. Jos. Zukal.

Den 2. April 1535 bittet der Landeshauptmann von Jagerndorf Hans
Jordan von Alt-Patschkau den Markgrafen Georg um Verhaltungsmaliregeln
gegenuber dem Pfarrer von Jagerndorf, welcher neben der legitimen Ehefrau
noch ein zweites Weib bei sich halte.”) Ohne Zweifel biite der Pfarrer fir
sein sundhaftes Gebahren mit dem Verluste des Amtes. Unmittelbarer Nach-
folger desselben war wohl Mgr. Johann Paulinus. Sicher sitzt er zu Be-
ginn des Jahres 1538 im Pfarrhause, seit langerer Zeit verwickelt in einen In-
jurienhandel mit dem Birgermeister Lorenz Kretschmer. Dieser ward
beschuldigt, des Pfarrers Weib, die Susana Bernharderin geschméaht zu
haben. Vor den Landeshauptmann beschieden, erklarte Kretschmer, »er wilite
nicht, ob er ungezogene Worte von des Pfarrers Weibe geredet habe, und ob
er solches bereits getan, so redten dies von ihr andere Leute auch.« Hans
Jordan nahm diese AuBerung fiir ein volles Gestandnis und steckte den Biirger-
meister in den Turm. Als letzterer wieder freigelassen war, scheute er nicht
den weiten Weg nach Ansbach in Franken, der gewohnlichen Residenz des
Markgrafen, um sich (ber das harte summarische Verfahren des Beamten zu
beschweren. Die Reise war nicht ohne Erfolg. In einem Reskript vom 10. Mérz
1538Y) mifRbilligt Markgraf Georg das Vorgehen des Landeshauptmannes und
fordert ihn auf, allen Flei? anzuwenden, damit der Handel in der Gite beige-
legt werde; die Bernharderin habe ja nicht den besten Leumund und daher
alle Ursache »den Handel nicht so heftig anzuziehen.« Aber noch am 22. April
war der Landesfirst bemiBigt, ein Ermahnungsschreiben an Pfarrer Paulinus
zu erlassen, welches mit den Worten schlieBt: »Dieweil denn Gott gebeut,
dall wir unseren Nachsten verzeihen sollen, so ist an Euch Unser gnadiges
Begehren, lhr wollet in Erwéagung, dall gedachter Lorenz Kretschmer viel Kinder
hat, sich auch sonst unter uns wohlgehalten, Euch wegen Euerer Hausfrauen
mit ihm gtlich vertragen lassen, damit beide Teil bei Ehren erhalten werden.«”)

Die Sache dirfte sodann in irgendwelcher Art beglichen worden sein.
Es ist selbstverstdndlich, dal Unfrieden und MiRhelligkeiten, die vom Pfarr-
hause ausgehend die ganze Stadt in Aufregung hielten, der Ausbreitung und
Festigung des vor kurzem eingeflihrten Protestantismus nichts weniger als
forderlich waren. Es scheint, da Niemand weniger geeignet war, die Keime
der neuen Lehre zu pflegen als Mgr. Paulinus. Ein Vorgang des Jahres 1541

h Soffner, Geschichte der Reformation in Schlesien S. 136.

2) Mitgeteilt von Soffner in der Zeitschrift fir Geschichte und Altertum Schlesiens
XXL S. 406.

3) Ebend. S. 408.
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zeigt, wie wenig Autoritat er besall. Wahrend Paulinus in der Kirche predigte,
erhob sich der daselbst anwesende Landschreiber des Firstentums Sebastian
Tendel, griff den Pfarrer mit Schmahworten heftig an und hielt ihm aller-
hand Siinden vor; sodann schrieb er noch ein Pasquill und machte Anstalten,
dasselbe an der Tir des Rathauses anzuschlagen. Die Strafe fir solchen Frevel
blieb allerdings nicht aus. Den 17. September befiehlt der Markgraf dem Landes-
hauptmanne, Tendel »sechs Tage und N&achte mit Wasser und Brot in dem
Turm zu strafen.« Trotz der ihm zuteil gewordenen Genugtuung machte Pau-
linus Miene, Jagerndorf den Ricken zu kehren oder auf das Pastorat zu ver-
zichten, stand jedoch auf eindringliches Zureden des Landesherrn hievon ab.
Den 26. September verordnete Markgraf Georg, daB diejenigen Personen aus
der Buigerschaft, »es seien Frauen oder Manner, jung oder alt« die in einem
halben Jahre das Sakrament (unter beiden Gestalten) nicht empfangen wirden,
ihre Habe verkaufen und ihre Nahrung weiter suchen sollen.]) Die Durch-
fihrung des firstlichen Mandats, bei welcher dem Pfarrer die Rolle des An-
gebers zufiel, mufte ihm neue Feindschaften einbringen.

Einige Zeit nach dem Tode des Markgrafen Georg (f 1543) entschloR
sich Johann Paulinus dem geistlichen Berufe zu entsagen und einen birger-
lichen Lebensunterhalt zu grinden. Neue Konflikte mit Pfarrkindern und der
Umstand, dal die zu Ansbach eingesetzte vormundschaftliche Regentschaft
(Georgs Sohn und Nachfolger Georg Friedrich war erst funf Jahre alt) die ge-
wiinschte Unterstiitzung versagte, mochten den Entschluf zur Reife gebracht
haben. Paulinus’ Nachfolger ward Mgr. Georg Triller.2

Johann Paulinus lebte weiter in Jagerndorf und zwar als Reich-
krdmer. Es heilit, dal er durch Heirat mit einer reichen Witwe das erforder-
liche Vermégen erworben. Ob hier die Heirnfihrimg der Gbel beleumundeten
Bernharderin oder ein zweiter Ehebund gemeint ist, mufl dahingestellt bleiben.
Etwa acht Jahre betrieb der Expastor sein Handelsgeschéaft mit Erfolg und be-
teiligte sich als Ratsherr sehr rege an der Stadtverwaltung, bis er durch eigen-
machtiges und unredliches Gebahren im Blirgermeisteramte eine méchtige Oppo-
sition der Mitbdrger hervorrief, die ihn nicht nur fur immer aus dem Rathause
vertrieb, sondern auch auf die Anklagebank brachte. Sein Siindenregister wird
weiter unter vorgefiihrt werden. Vorlaufig mag der Leser im allgemeinen er-
fahren, wie unriihmlich der Magister seine Karriere in Jagerndorf beschlossen hat.

Eine von der flrstlichen Regentschaft verordnete Kommission konnte
kein besseres Mittel zur Schlichtung des Zwistes finden, als die Entfernung
des verhallten Mannes aus Jagerndorf. Paulinus erhielt in schonender Form
das consilium abeundi. Der Ausspruch der Kommission lautet:

»Georg Friedrichs Markgrafen u. s. w. Verweser zu Jagerndorf und abgesandte Rate
mit Namen Wenzel Herr von Fillstein und Wagstadt, Christof GroBer,
der Rechte Doktor und Sebastian Tucke 1 Kammermeister. Als sich zwischen den E. E.
Blrgermeister, Rate, Eltisten, Geschworenen, Zechmeistern und Gemeine zu Jégerndorf und
Mgr. Joannem Paulinum und seinen Mitverwandten andersteils etzliche zeithero Irrungen und
Widerwillen gehalten und zugetragen haben betreffende 50 fl. in Gold ungarisch, so zu E. E.
Rats Verwahrung eingelegt und verloren, aber doch wiederumb funden worden und Anderes
mehr. Bekennen demnach .... dal wir auf sonderlichen von .... Ré&ten zu Quolzbach

0 Ebend. S. 412 ff.
2) Er sitzt 1546 im Pfarrhause; wann Paulinus dasselbe verlie, l48t sich genau
nicht feststellen.
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deshalben empfangenen Befehl beide Teile heute vor uns bescheidt, sie gegen einander ge-
hért und dieweil wir dann befunden, daR kein Teil dem andern seines Vorgebens gestehen
wollen und sich die Sachen zu weiterer Verlieffung und noch mehrerem Unwillen geriet,
haben wir beide Teil in der Gite dahin behandelt, daB sie die Sachen endlich auf uns ge-
stehet, darin unseres Ausspruchs und Entscheids zu gewarten und zu leben. Darauf tun wir
diesen Entscheid: dal alle solche zwischen ihnen ergangene . . . Handlung aufgehebt, tot und
kraftlos, auch einem von beiden Teilen ... an Ehren, Gutern ohne Nachteil sein soll. Doch
weil Mgr. Paulinus etwas heftig gegen die Gemeine vorpittert und vorhalit, ist vor gut ange-
sehen, dal sich derselbe zur Vorkummung weiteres Unrats, auch ihme selbst zu gute, hie
von Jagerndorf sein Wohnung, Hab und Giter anderswohin seiner Gelegenheit nach ver-
&ndern solle. Zu Urkund u. s. w. Geschehen zu Jagerndorf den 23. April 1553.«

Wenn ein Untertan seinen Wohnsitz unter eine andere Obrigkeit ver-
legen wollte, muBte er einen sogenannten Losbrief vorweisen, wodurch be-
zeugt wurde, dafll er sich unter seinem friheren Herrn wohlverhalten habe und
mit dessen Erlaubnis weggezogen sei. Paulinus, zur Auswanderung genotigt,
erbat sich ein solches Zeugnis von der flrstlichen Regierung, nicht vom Jagern-
dorfer Stadtrat, der in erster Linie hiezu berufenen Behdrde. Das war begreiflich,
hatte aber fiir den Auswanderer unangenehme Folgen. Der vom 20. Mai 1553
datierte Losbrief hat folgenden Wortlaut:

» . . . Als Mgr. Joannes Paulinus etzliche Jahr unseres gndd. Herrn Untertaner all-
hier zu Jagerndorf gewesen, aber numals seiner wesentlichen Nahrung und Besserung andern
Ort zu suchen vormeint, bekennen hier mit diesem Brief, daR er sich alhie mit unserem Vor-
wissen . . . von uns entbrochen und seinen Abschied genommen, auch uns umb diese unsere
schriftlich Urkund gebeten .... Demnach gelanget an Manniglich unsere freundliche Bitt,
man wolle genannten Paulinum auf sein Ansuchen zu Billigkeit und allem Guten befdrdern
u. S. W«

Als neue Heimstatte empfahl sich dem Magister das nahe gelegene
Troppau, wo sich damals schon der Ubergang von dem alten Glauben
zum Protestantismus im stillen vollzog, daher seine Konfession keinen AnstoR
erregen konnte. So beschloR er denn, hier seine Hitte zu bauen. Aber gerade
die geringe Entfernung von Jagerndorf sollte fur die ganze Zukunft des Magi-
sters verhangnisvoll werden, da die Troppauer Uber sein Vorleben unterrichtet
und die Jagerndorfer Widersacher desselben leicht in die Lage kamen, an ihm
immer wieder ihr Mutchen zu kihlen. Man konnte es in Jagerndorf nicht ver-
winden, dal der bdse Krdmer ohne Einbufe an Ehre und Gut von dort ent-
kommen ist.

Gleich bei der Bewerbung um das Birgerrecht von Troppau stieR
Paulinus auf Schwierigkeiten. Der Stadtrat wies ihn ab mit dem Bedeuten, daf}
er ein Zeugnis des Jagerndorfer Stadtrats vorzulegen habe, da man den beige-
brachten Losbrief fiir ungenligend erachte. Kleinmut gehdrte nicht zu den
Schwéchen des Magisters. Er fand Mittel und Wege, einen méchtigen Fr-
sprecher bei Hofe zu gewinnen und den Widerstand der Stadtvater durch ein
an dieselben erlassenes kaiserl. Reskript niederzuschlagen. Dasselbe, datiert

Wien, 2. Mérz 1554, lautet:

»Uns hat Joannes Paulinus untert. zu erkennen geben, wie dalR er ein zeitlang in
Unser Stadt Jagerndorf gewohnt, aber aus bewegenden Ursachen und Zwiespalts halben eines
Rats daselbst sich in Unser Stadt Troppau mit hauslicher Wohnung wie ein ander Birger
einzurichten willens ware. So dann ihr an seinem fiirgebrachten Abschiedsbrief, so ihme von
des u. s. w. Georg Friedrich Markgrafen u. s. w. geordnete R&ate im Haus Jagerndorf mitge-
teilet worden, nit ersattigen, sondern vormeint, er solle eine Kundschaft von dem Rat zu
Jagerndorf . . . furbringen, wofern das nicht geschehe, gedacht ihr ihn zu einem Biirger nicht
anzunehmen............ Uns deswegen untert. gebeten, damit er bei dem vermeldeten Abschied
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der markgrafischen Réate erhalten und ihme das Birgerrecht von euch verliechen werde. Ist
deshalben an euch Unser Befehl, ihr wollet gedachten Joannem Paulinum bei mehrvermeldtem
Abschied der verordneten Ré&te im Haus Jagerndorf als der principal Vorgesetzten Obrigkeit
daselbst vorbleiben lassen, dann Wir denselben fir genugsam erachten und ihm das Birger-
recht . . . unabschldgig verleihen. Daran u. s. w.«

So ward denn der Name Paulinus in die Blrgerliste eingetragen und
der Tréger desselben ging an die Eroffnung seines Handelsgeschéftes in einem
der privilegierten Kramhduschen am Oberring, das er kauflich erworben hatte.
Die Art, in welcher er das Burgerrecht errungen, mochte ihn bei manchem
Troppauer in Respekt gesetzt haben. Doch altgesessene Biirger, denen jeder
Eingriff in die Stadtordnung ein Greuel war, konnten sich noch lange nicht
damit befreunden, dal} Einer, den die Jagerndorfer nicht mochten, ihnen als
gleichwertiger Mitwohner aufgendtigt wurde. Papiermiller Hans Gloda, der
alte Raisonneur, falte die Sache noch scharfer mit dem Einwurf: Wie kann
man den Menschen fir einen redlichen Birger halten, der in der Nachbarstadt
proskribiert und auBerstande, das gewdhnliche Sittenzeugnis aufzutreiben, sich
durch Praktiken in unsere Gemeinde eingedrédngt hat? Diese Auffassung fuhrte
zu einem langwierigen Injurienprozel zwischen Paulinus als Klager und Gloda
als Beklagten. Die Akten desselben’) entrollen uns ein buntes Bild des Stadt-
lebens in einer nahe an das Mittelalter zuriickreichenden Epoche, bringen inter-
essante kulturelle Momente, sowie neue lokalgeschichtliche Daten insbesondere
flir Jagerndorf.

Hinsichtlich Gloda’s sei bemerkt, dal er damals Pdchter oder Betriebs-
leiter der seit etwa 1507 bestehenden Papiermihle (kassierte Ruffsche Mehl-
mihle in der Mihlgasse) gewesen ist. Diese landtafelmélige Realitat war Eigen-
tum des Herrn Christoph Bzenetz von Markwartowitz, von dem sie
spater (1562) in den Besitz Gloda’s iberging. Uber Beschwerde des Schweid-
nitzer Papiermachers Konrad Oltsch verbietet Kaiser Ferdinand 1 dd. Regens-
burg 27. Juni 1546 die Nachahmung des Schweidnitzer Papierzeichens durch
Andere, insbesondere den Troppauer Papiermacher. Ob hier Gloda oder
sein Vorganger gemeint sei, 1akt sich nicht feststellen.”)

Funf Jahre waren seit des Paulinus Niederlassung in Troppau ver-
gangen. Den 5 Juni 1559 saB derselbe bei Andres Perniczka, wo eben
Wein geschenkt wurde, an einem vor das Haus hinausgestellten Tische neben
Herrn Prokop Ziwoticky, damals Birgermeister, Adam Tischler
und Jan Andratschke, beide Ratsherrn und mehreren anderen Burgern.
Auch in der grofRen Stube gab es Géste. Von dort kam raschen Schritts Hans
Gloda heraus, eine Kanne voll Wein in der Hand tragend, und mit den
Worten: »Du alter Dieb, es gilt dir einsl« goB er den Wein dem Krémer

1) Niedergelegt in einem gleichzeitigen Manuskript des furst-erzbischéflichen Archivs
zu Kremsier. Daraus stammen auch die oben mitgeteilten Aktenstiicke von 1553 und 1554-
Es ist ein Heft von 168 Blattern in Folio, vermutlich das Fragment eines Troppauer Ge-
richtsbuches.

Die Madglichkeit, dasselbe zu benutzen, verdanke ich dem freundlichen Entgegen-
kommen des Herrn Archivars P. Snopek

2) Das Schweidnitzer Papier hatte das dortige Stadtwappen (Schwein) zum Wasser-
zeichen, ebenso wurde das Troppauer spater regelmaBig mit dem hiesigen Stadtwappen ge-
mérkt. In dem Kremsierer Manuskript ist die verpdnte Nachahmung (Schwein) zu sehen.
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ins Angesicht, so dafl auch Burgermeister und Ratsherrn mitbeteilt wurden.
Sodann kehrte der Papiermiller in die Stube zuriick, um sich mit grolem Ge-
schrei zu rihmen, wie er den Magister tituliert und getauft hat. Drei Tage
spater ward im Hause Ruprecht Schellenbergers Paulinus abermals vor
vielen ehrlichen Leuten von dem Gegner Dieb geheilen, worauf den 9. Juni
der Rat Beiden den »Friedstand« gebot, d. h. dieselben verpflichtete, bis zum
Austrag der Sache sich ruhig gegen einander zu verhalten. Gloda achtete auf
das Gebot so wenig, daB er sogar »mit einer Wehr gegurt« in der Stadt
herumzog und als er am letzten Juni Paulinus im Weinhause der Frau Hedwig
Pruskin antraf, wieder mit einer vollen Kanne auf denselben losging. Dies-
mal entzog sich der Magister dem Attentat durch die Flucht, konnte aber doch
deutlich vernehmen, wie ihm auf die Gasse nachgeschrieen wurde, er sei ein
Dieb, wie er stdnde und ginge. Aus dem Weinhause eilte er aufs Rathaus,
um sich U(ber den Friedensbrecher zu beschweren. Sofort wurde auch der
Papiermiller dahin beschieden. Er kam wtrotzlich mit seiner Wehr gegurt« und
erklarte vor dem Birgermeister Ambros Puschkramer:’) er habe Paulinus
einen Dieb gescholten, dieser sei auch ein Dieb. Gloda mufite zwar neuer-
dings geloben, den Eriedstand einzuhalten, aber schon beim Verlassen der
Amtsstube schleuderte er dem Kramer das Ubliche Schmahwort rickwérts Uber
die Achsel zu.

Den 10. Juli 1559 gelangte die Sache zur ersten Verhandlung vor dem
sitzenden Rate. Gloda in Rechtsgeschéften unerfahren brachte den Mitburger
Georg Kraus®) als Anwalt mit, der zwar auch nicht juristisch gebildet war,
aber durch Praxis eine gewisse Routine in der Gerichtsstu beerlangt hatte.
Kraus erklarte, sein Klient halte die Beschuldigung aufrecht, denn als Paulinus
zu Jagerndorf im Rate sall und man 50 fl. in Gold auf dem Rathause zu ge-
treuer Hand hinterlegt hatte, habe derselbe das Geld gestohlen und nachmals
mit Schanden wieder hergeben miissen. Paulinus protestierte und verlangte den
Beweis. Gloda bot sofort seine Zeugen an. Der Rat nahm dieselben nicht an,
indem er die Parteien auf den gewdhnlichen Rechtsweg verwies und mit der Be-
lehrung verabschiedete, in welchen Terminen die schriftliche Klage, Exzeption,
Replik und Duplik einzubringen seienY) Zugleich ward den Parteien ange-
kiindigt, dal die Akten auf ihre Kosten an den Rechtsstuhl in Breslau behufs
rechtlichen Erkenntnisses verschickt wirden, »wofern es dem Rate zu schwer
fiele, in der Sache den Entscheid zu tun.«

Am 27. Juli Uberreichte Paulinus seine Klageschrift bei der Gerichts-
stelle. Er fuhrt darin aus, wie ihn Gloda in seinen Ehren »vermessentlich und
ganz unverschdmter Weise groblich injuriert und geschméhet« habe, erzahlt
des breiten die schon bekannten Vorfalle und schlieBt mit der Bitte, den Be-
klagten »zum Abtrag und Wandel durch offentliche gerichtliche Widerrufung
aller und jeder Injurien« zu verhalten und in Strafe zu nehmen dafur, daB er

") Die vier Birgermeister losten einander monatlich im Amte ab.

2) Kraus war ein Uberaus riuhriger Mann. Als Ratsherr spielte es nachmals eine
wichtige Rolle, war lange Zeit Steuereinnehmer und wurde vielfach zu Gesandtschaften nach
Breslau, Wien u. s. w. verwendet. AuBer einem Hause auf dem Oberring besa er einen
der beiden Hofe vor dem Gratzer Tor, aus denen spater der Klippelshof zusammengelegt
worden ist.

3) Es galt hiefr die sogen, sdchsische Frist von 6 Wochen und 3 Tagen.
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dem Kléager den Wein ins Gesicht gegossen und wider die Stadtordnung mit
angegurteter Wehr in die Schankhéuser gelaufen sei.

Auf die umfangreiche juristisch adjustierte Klage antwortet der Papier-
muller kurz und simpel: Paulinus hat keinen »VerhaltnuRbrief« vom Jégern-
dorfer Rate gebracht, wie fir jeden ehrlichen Mann notwendig, der sich an
einen anderen Ort begibt. Bei der Tagsatzung vom 10. Juli habe ich ihn noch-
mals einen Dieb gescholten, auch meine Zeugen angeboten. Der Rat wollte
dieselben (ich weill nicht, aus welcher Ursache) nicht annehmen. Ich wieder-
hole die Beschuldigung. »Solange sich Paulinus nicht der Zeugenaussage aus-
fuhrt und von Jagerndorf nicht eine richtige Kundschaft seines Verhaltens
bringt, halte ich ihn noch fir einen solchen, wie ich ihn vor E. E. Rat ge-
scholten und er ist mir oder sonst einem frommen Birgersmanne alhier nicht
gut genug, daf ich mich mit ihm in einicherlei Weise weiter einlasse.«

Die Exzeption fillt kaum eine Folioseite und ist des Mullers eigenes
Operat.

Die von ihm geflhrten Zeugen waren:

1 Georg Kraus (Gloda’s Anwalt) und Kaspar Gut, Fleischer in
Troppau. Den 16. Juni bezeugten sie unter Eid vor den Troppauer Schoppen,
dal? sie am 11. Juni in Jagerndorf von Nikel Schwester folgendes vernommen
haben: Als dieser vor 6 oder 7 Jahren mit Paulinus und zwei anderen Herren
im Blrgermeisteramt gesessen, seien 50 fl. ungarisch von einem béhmischen
Prediger auf dem Rathause zur Verwahrung hinterlegt worden; Schwester habe
die Bichse, worin das Geld verwahrt war mit einem Siegel versehen und in
eine Truhe eingeschlossen, Paulinus aber darnach die Truhe getffnet und das
Geld an sich genommen. Das Deposit ward spéater vermift, vergeblich gesucht
und Paulinus sodann genétigt, die Summe zu ersetzen.

2. Peter Schneider, den 8. Juli ebendort vernommen, sagte aus: Vor
3Wochen habe er bei Paulinus 13 Ellen schwarzen Forstatt (sic!) gekauft, beim
Nachmessen aber nur 12~/4 Ellen vorgefunden. Franz Goldschmied und
Albrecht Kandier, die beiden Zechmeister der Reichkramer, in deren Gegen-
wart nachgemessen wurde, bestitigten den Abgang.

3. Derselbe Franz Goldschmied bezeugte ferner: Vor zwei Jahren habe
er auf die Bitte eines Weibes ein Pfund Pfeffer, den sie bei Paulinus gekauft,
nachgewogen; es habe V4 Pfund daran gefehit.

4. Blasius Siebenlot,”) Domherr zu Olmitz und Pfarrer zu Troppau;
Vor vier Jahren, als er zuerst nach Troppau gekommen, habe er von Paulinus
ein halbes Stiick Schamlot um 5 Taler gekauft und als der Kirchvater Hans
Mandel ihm daraus ein »Rockleine machen wollte, seien es nur 8 Ellen gewesen.

5. P. Andreas, Pfarrer von Komorau,") erzahlte einen drolligen Vorfall:
Er habe von des Paulinus Eheweib 9 Ellen Harras gekauft, als der Magister
in den Laden tretend den Stoff aus der Frau H&nden nahm und nach dem
Abmessen dem Kaufer Uberreichte mit den Worten: »Da habt Ihr 9’6 Ellen.

6 Deponierte am 23. Juni in Olmitz vor seiner geistlichen Oberbehdrde, dem bischof-
lichen Offizial Mgr. Johann Hadius. Als Bevollméachtigter Oloda’s war hiezu der Ratsherr Jan
Andratschke erschienen. Uber Siebenlot Naheres in meinem Aufsatz »Einfihrung der Re-
formation in Troppau«, Jahrg. 1906—07 dieser Zeitschrift.

2) Deponierte den 16. Juni vor seinem Dechant Paul Fingermann, Pfarrer
von Grétz.
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Ich merke, Pfarrherr, daR Euch mein Weib glnstig ist; sie hat Euch ein Viertel
mehr abgemessen.« Als dann Schneider Schramek daran ging, ein Rocklein
daraus zu verfertigen, habe er nicht mehr als 8~4 Ellen herausmessen konnen.

Paulinus’ Replik besagte: Gloda ist nicht der Mann, dem er sein
Sittenzeugnis vorzulegen verpflichtet ware. Dem Rate miisse der von der Jagern-
dorfer Regierung ausgestellte Abschiedsbrief gentigen, den auch Se. Majestat
als hinreichend zur Erlangung des Birgerrechts erkannt habe. Vom Stadtrate
in Jagerndorf kdnne Paulinus keine Kundschaft verlangen, weil er mit demselben
in Zwiespalt und Zank gewesen. Uberhaupt sei die Forderung eines Verhal-
tungszeugnisses wider alle Billigkeit und geschriebenes Recht, weil jedermann
fiir ehrlich zu halten sei, solange nicht das Gegenteil von ihm erwiesen worden.
— Zur Kritik der Zeugen ubergehend bemangelt Paulinus vor allem, daf
sie nicht in seiner Gegenwart vereidet worden sind. Kraus sei zugleich Rechts-
freund des Gegners. Siebenlot »hat mir zum o6ftern aufs drgste nachgetrachtet
und dies daher gekommen, weil ich ihn einmal ermahnt, er solle beim Predigen
den Leuten nicht &rgerlich sein und jetzund eines und gar bald das contrarium
lehren.« Ungleiches Glaubensbekenntnis bringe heftige Feindschaft mit sich.”)
Warum habe der Pfarrer nicht vor 4 Jahren, als sein Schneider den Stoff ab-
gemessen, den Kramer verklagt? »Es mochte der Pfaff oder seine Kdéchin mit
dem Schamlot dermalRen umgegangen haben, da kaum e oder 4 Ellen blieben
waren.« Letzteres gelte auch vom Pfarrer Andreas, der gegen Paulinus einen
Groll hege und eine Fabel vorgebracht habe. Peter Schneider soll wegen
Verleumdung belangt werden. Die beiden Zechmeister hatten nicht gesehen,
dal3 derselbe den »Forstatt« bei Paulinus gekauft, auch nicht wissen konnen,
was er damit zuvor gemacht habe. Ebensowenig habe Franz Goldschmied
gesehen, wo das Weib den Pfeffer gekauft, und werde ebenfalls wegen Ver-
leumdung geklagt werden. Betreffend die 50 fl. zu Jagerndorf hétten Kraus
und Gut ihr Zeugnis auf die unbeeidete Aussage Nikel Schwesters ge-
stiitzt, mit weichem Paulinus niemals im Biirgermeisteramt gesessen sei. Ubri-
gens waére der ganze Handel von den furstlichen Raten aufgehoben und als
der Ehre beiderseits unnachteilig erklart worden. Zum Schliisse der Replik stellt
Paulinus noch eine Ersatzforderung von 100 Dukaten fir den durch Versdumnis
in seinem Geschéfte erlittenen Schaden.

Gloda sollte duplizieren, aber er hatte erkléart, sich mit dem Gegner
in keiner Weise mehr einlassen zu wollen und er blieb dabei. Die Schwierig-
keit des Falles lag zu Tage und dem Rate blieb nur Ubrig, die Sache der Judi-
katur des Oberhofes, dem mehr Erfahrung und Rechtsgelehrsamkeit als den
Troppauer Schoéppen zu Gebote stand, zu Uberlassen. Man beschloR somit auf
dem Rathause, sich beim Breslauer Stadtgerichte zundchst darlber belehren zu
lassen, ob der Beklagte unter den gegebenen Umstédnden verhalten werden
solle, dem Kildger in allem Rede zu stehen. Die vom 7. Oktober datierte Sentenz
der Breslauer lautete: »Dall Beklagter ungeachtet seiner Exzeption und anderes
Einbringens auf alle und jede des Klé&gers angestellte Klagartikel eine richtige
Antwort zu geben schuldig sei.«

Dieser Weisung gemalR uberreichte der Papiermiller eine neue EX-
zeption. Sie unterschied sich wenig von der fruheren, fiillte nur eine halbe

) Es ist bezeichnend, daf nur an dieser einzigen Stelle die Verschiedenheit der
Konfession bei den beteiligten Personen erwahnt wird.
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Blattseite und besagte: Warum belangt Paulinus nicht Andere, die ihn auch
Dieb gescholten haben. Er bringe Kundschaft von den Jagerndorfern.

Paulinus replizierte auf 20 Blattern folgendermafBen: Als die Satzschriften
nach Breslau verschickt werden sollten, habe sich Gloda geweigert, das Urteil-
geld zu erlegen, so daB man ihn mit dem Turm bedrohen mufite. Jetzt setze
sich derselbe Uber alles hinweg, was ihm das Breslauer Urteil auferlegt. Im
weiteren bringt die Replik eine Wiederholung der Kilagschrift und eine noch
schérfere Kritik der Zeugen Gloda’s, wobei Pfarrer Siebenlot Uberaus schlecht
wegkommt. Es heillit von ihm; »Der Pfaff fiihrt ein offentlich &rgerlich Leben
mit seiner Kochin, spielt, sauft, pralt, lastert Gott, zankt, hadert und schlagt
sich auch bisweilen mit den Leuten auf dem Pfarichof. Weil ich ihn in meiner
I"plik einwenig angegriffen, hat er mich vor E. E. Rat gefordert und sich be-
schwert, aber dennoch nicht in Abrede stellen kdnnen, was ich wegen der
Kdchin wider ihn vorgebracht, darum er dann mit diesen Worten geschlossen:
»Ja wenn ich meine Kochin zur Ehe ndhme, kdme ich umb meine Préabenden
und wirde ein Landldufer, wie Du bist.«

Diesmal bequemte sich Gloda zum Duplizieren. Er tat es aber in ge-
wohnter Manier: »Paulinus ist ein Dieb, der mit falschen Mafken und Ge-
wichten den Leuten das lhre abgestohlen, das habe ich genugsam erwiesen.«
Paulinus durfe niemanden beschuldigen, solange er sich nicht mit einem
Zeugnis der Jagerndorfer Gemeinde ausweist. Warum belangt er nicht den
Pfarrer Siebenlot, der ihn auch Dieb genannt hat?

Und wieder gingen die Akten nach Breslau. Dort ward am 31. Mai 1560

folgendes »Haupturteil« geféallt:

»Dall Beklagter Hans Gloda mit seinem gefiihrten Beweis derer Stick keines, dar-
mit er den Klager zum hdchsten geschméhet und vorletzt, wie zu Recht genugsam nicht dar-
getan. Derohalben er dem Kil&ger . . . gebilrlichen Wandel und Abtrag zusambt Erstattung
beweislichen Unkosten und Schéden, sowohl auch der gerichtlichen Expens, jedoch alles auf
gerichtliche Moderation, zu tun schuldig ist. Die Strafe aber betreffende, weil dieselbe bei der
Obrigkeit stehet, darinnen werden sie sich gegen Beklagten ihrer Gelegenheit noch zu er-
zelgen wissen.«

Darnach sollte Gloda widerrufen und Ersatz leisten, die Bemessung
einer Strafe ward dem Troppauer Rate als zustandiger Obrigkeit Uberlassen.

Mit der Exekution des Urteils hatte es jedoch seine guten Wege. Der
Verurteilte scheint jetzt erst einen gelehrten Rechtsfreund aufgenommen zu
haben, der ihm weitere Rechtsmittel zur Verteidigung an die Hand gab.

Ein Gesuch um »L&uterung« oder Deklaration des Urteils vom
31. Mai ward von Gloda eingebracht und mit dem Rechtssatz begriindet, quod
indefenso sucurri debet. Gloda sei schwer krank, ohne Advokaten und somit
unverteidigt gewesen, verlange also die Rickversetzung in sein »erstes
Recht« (restitutio in integrum), sowie die Erstattung aller seiner Expensen
durch den Klager.

Auf dieses Restitutionsgesuch antwortete Paulinus: Der Gegner will
nur Aufzug und Fristen erzielen, hat in Georg Kraus seinen Prokurator gehabt,
ist jederzeit bei Gericht erschienen, hat seine Satzschriften zu dem gesetzten
Termin eingelegt, auch hat ihn die Krankheit nicht gehindert, mich immer von
neuem zu schmdhen. Paulinus fordert die Exekution des Urteils und Ersatz
aller weiteren Unkosten.

Glodas Replik ist nur eine weitere Begrindung seines Restitutions-
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gesuches: Er habe schleunigst seine Zeugen suchen missen, wo und wie sie
in der Nahe waren, die Hauptzeugen aber seien weit Uber Land und ohne
Erlaubnis ihrer Obrigkeit in so kurzer Zeit nicht zu haben gewesen. Gloda
habe sich Uberhaupt in der richtigen Zeugenfihrung nicht ausgekannt, die
langen Satzschriften des Klagers kaum lesen kdnnen, viel weniger verstanden
(wegen der lateinischen Phrasen) und ein rechtsverstandiger Anwalt sei auch
in Olmitz und Bautsch (sic!) nicht zu finden gewesen. Daher habe er
selbst die Satzschrift auf einem halben Blatt »zusammengekritzelt«, so gut er
konnte. Paulinus hingegen habe die »furnehmsten Breslauer Doktoren und
practicos« konsultiert. Als der Rat die Akten nach Breslau verschicken wollte,
sei Gloda in Gottes Gewalt gelegen und als ihm das Urteilgeld abgefordert
worden, habe er sich beschwert, daB man »solche meine albernen, unférm-
lichen Akten« nach Breslau senden wolle. Gloda habe bei dem Troppauer
Stadtgericht wverbleiben, auch auf den Landeshauptmann sich berufen
wollen,”) aber da man ihm mit dem Kerker gedroht, habe er das Urteilgeld
gegeben und die Akten seien wider seinen Willen abgeschickt worden.

In kurzer »Beschlulschrift« dupliziert Paulinus: Dall Gloda keinen
Doktor bekommen, daran sei schuld seine bdse Sache, weil kein Doktor einem
solchen »Ehrenriihrer« nach Gewissen beistehen konnte.

Das Urteil der Breslauer auf die »Lduterung«, gefallt am 17. Oktober
1560, lautete:

»Dall es ungeachtet des H. Gloda eingewendtem Behelf bei unserem zuvor ge-
sprochenen Urtel billig verbleibe, derowegen numals demselben gebuhrlich Exekution ge-
schehen soll, mit Erstattung der Expens und Schaden, so auf dieselbe instantia erlaufen,
jedoch auf gerichtliche Moderation.«

Nun konnte der Rat mit der Vollfuhrung des Haupturteils nicht sdumen.
Die Parteien wurden in die Gerichtsstube beschieden und der Stadtschreiber
las die Formel des Abtrags (Widerrufs) vor, die der sachfallige Muller nach-
sprechen sollte. Trotz dreimaliger Aufforderung weigerte sich Gloda, dies zu
tun und erhob »solchen Tumult und Lé&stern, darin er weder Gott noch der
Stelle geschont, mit ausdriicklicher Vermeidung: Urteil hin, Urteil her, er wolle
keinen Abtrag tun.« Die Szene endete damit, dafl der renitente Birger gefangen
gesetzt wurde, als er Miene machte, das Weite zu suchen.

Gloda’s Gefangenschaft wahrte wohl nur einige Stunden. Seine Freunde,
Pfarrer Sieben lot voran, setzten nicht nur seine Freilassung durch, sondern
auch eine Wiederaufnahme des Prozesses in der Form einer zweiten
Revision oder »Oberlduterung« beim Breslauer Oberhof.

Am 11. November 1560 erklarten die Troppauer Ratmannen: Obwohl
sie befugt waren, mit der Exekution des Urteils fortzufahren und obwohl
»solche Oberlduterung allhier zu Troppau nie brduchlich gewesen«, so lassen
sie doch dieselbe auf flehentliches Bitten des Beklagten zu, damit er sich in
nichts zu beschweren habe. Gloda habe seine Schrift in 6 Wochen 3 Tagen,

0 Hinsichtlich seines stédndischen Besitzes, der Papiermihle, gehdrte Gloda aller-
dings zur Jurisdiktion des Landesgerichtes, aber in Personalsachen unterstand er als Nicht-
adeliger dem stadtischen Magistrat. Eine Berufung auf den Landeshauptmann war somit in
diesem ProzeR nicht zulassig.
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Paulinus die Gegenschrift in derselben Frist darnach einzubringen. Mehr als
eine Schrift jederseits werde nicht zugelassen werden.

Seit Wochen hatte der Papiermacher diese neue Aktion vorbereitet und
war daher imstande, seine Schrift in der gesetzten Frist fertigzustellen. Jagern-
dorf sollte diesmal fiir ihn ins Feld ricken. Schon in den ersten Tagen des
Monats Oktober hat er deshalb eine Supplik an den Markgrafen Georg Friedrich
gerichtet. »Bin mit einem Mitblrger zu Troppau«, heillt es darin, »wegen
etzlicher Wort, so ich ihme etwan aus bewegenden Ursachen unter Augen
gesagt, in beschwerliche Weiterung und Rechtfertigung geraten.«  Paulinus
habe um des Friedens willen Jagerndorf verlassen missen ohne »Verhaltnis-
brief« seitens der Gemeinde. Durch seine Ranke habe es derselbe wohl dahin
gebracht, dal der Handel zwischen ihm und der Gemeinde aufgehoben worden,
doch konne ein solcher Vertrag keine Rechtskraft haben, weil er ohne richter-
liche Erkenntnis geschehen sei. Gloda bat um Verordnung an Rat und Gericht
in Jagerndorf, die von ihm gefiihrten Zeugen abzuhéren, auch Paulinus zum
Verhor und zur Vereidigung zu berufen und das Protokoll hieriber dem
Troppauer Stadtgericht zu senden. Durch Reskript der markgréflichen Statt-
halter dd. Onolzbach 23. Oktober an den Hauptmann Franz Schweinoch
von Kolbnitz und die Réte in Jagerndorf ist, besonders auf Firbitte
des Markgrafen Joachim von Brandenburg’) dem Ansuchen will-
fahrt und der sogenannte »KompafBbrief« fur Gloda ausgefertigt worden.

Die von Jagerndorf winkende Hilfe hat den Papiermiller vor allem
angetrieben, dem Vollzige des Urteils unbdndigen Widerstand entgegen-
zusetzen.

Am 27. November richtete der Troppauer Magistrat seinerseits das
Ubliche Ersuchschreiben an den Jagerndorfer Rat unter Nennung der zu ver-
horenden Zeugen und Mitteilung der positiones, worlber dieselben zu be-
fragen waren.

Das Verhor fand statt am Montag nach St. Thomas d. i. 30. Dezember
1560 vor dem Gerichtsvogt Martin Zorer und acht Schéppen.?)

Zum Verhor wurden 30 Zeugen gestellt, bis auf finf samtlich Jagern-
dorfer, darunter 13 Ratsverwandte,””) der Stadtschreiber und die Geistlichkeit.
Das 60 Seiten umfassende Protokoll registriert sehr ausfiihrlich alles, was
Paulinus als Pfarrer und Burgermeister in den Augen seiner Mitbirger ver-
brochen, es sagt mehr, als Gloda gefragt und gerichtlich erhdrtet haben wollte.
Wir mussen uns darauf beschrianken, den Inhalt skizzenhaft mitzuteilen. Die
kriminalistische Qualifizierung der »Untaten« soll Juristen (berlassen bleiben.
Aber eine aus dem Zeugenveichdr sich ergebende traurige Tatsache muf hier
besonders hervorgehoben werden: nicht allein durch rohes Kriegsvolk sind
wertvolle Altertimer, unersetzliche Denkméler der Kunst und des Schrifttums
in unseren Stadten verwdistet worden, auch graduierte Vandalen haben sich

0 Auf welche Art die Furbitte dieses Firsten dem Papiermacher vermittelt wurde,
ist aus den Akten nicht zu entnehmen.

2) Thom. Stegmann, Georg Jakuber, Hans Heinrich, Gregor Schneider, Hans Duchcze,
Thom. Vogel, Bartel Tuchmacher, Georg Libeck.

3) Sie heiRen: Hans Kautz, Matz Vetter, Nikel Schwester, Franz Markus, Christinus
Kegel, Paul Weigel, Lorenz Arbter, Johann Go&tz, Jakob Wachtier, Hans KeRler (?), Paul
Kratzer, Wenzel Schmied, Valten Hultschner.
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aus Mutwillen oder niedrigen Beweggriinden an dem Zerstérungswerk beteiligt;
einer derselben ist Magister Paulinus.

Die Zeugen deponierten Ubereinstimmend, wie folgt:

1. Anno 1551 hat Paulinus als Biirgermeister von seinen Vorgangern
50 fl. ung. tbernommen, die weiland Johann K&stner, bohmischer Prediger zu
Jagerndorf, zur Verwahrung fur seine Kinder hinterlegt hatte. P. hat das Geld
aus dem Kasten herausgenommen, um St. Lucia 1552 ist es vermifit.und ver-
geblich gesucht worden.

2. P. hat 48 Taler, die ihm Frau Barbara Matern in behufs Vertei-
lung an arme Stadtkinder Ubergeben, unterschlagen. P. hat vor dem Rate be-
hauptet und geschworen, 10 Personen damit beteilt zu haben, aber weder
Daniel Ka&stner, der Sohn des genannten Predigers, noch die (brigen neun
von Paulinus angeflihrten Personen haben etwas erhalten. Beide diese Summen
und auBerdem noch 20 fl. veruntreute »Bleichgelder« mufite P. ersetzen. Niklas
Zeman, Richter in Lobenstein, erlegte dem P. zu diesem Behufe 28 fl,
die er ihm fur Bier schuldig war.

3. Als Pfarrer hat P. wéhrend einer Epidemie aus Verméchtnissen
Sterbender an 550 fl. behufs Erbauung der h. Kreuzkirche auf dem
Friedhofe gesammelt, die Kirche gebaut, auch den Friedhof mit einer Mauer
umgeben, wobei ihm die Gemeinde mit Robot und Material zu Hilfe kam.
Doch hat er ber die Verwendung der bedeutenden Summe nie Rechnung
gelegt und sich dadurch verddchtig gemacht, umsomehr als die Werkleute
klagten, nicht gebiihrend entlohnt worden zu sein. — Uber Verkirzung klagten
die ebenfalls als Zeugen vernommenen Bartel Zettel, der »Baumeister« ge-
wesen, der Zimmermann Kaspar Hus, beide Jagerndorfer und der Maurer
Benesch Kochwasser aus Troppau, der mit drei Gehilfen 10 Wochen lang
an dem Bau gearbeitet hat. Ihm gab der Pfarrer taglich 5 Groschen, den Ge-
hilfen 4 Gr.”)

4. Eines Tages wurde dem Rate gemeldet, daB der Almosenstock in
der Kirche des der Stadt gehdrenden Dorfes WeiRkirch seit 4 Jahren nicht
geodffnet worden und daher wohl voller Geld sei. Von den Ratskollegen Wenzel
Schmied und Walten Hultschner begleitet, begab sich P. sogleich dahin, lief?
die Kirche aufsperren und verlangte vom Richter Paul Riedel den Schliissel
zum Stocklein. Da der Schliissel nicht hier, sondern, wie der Richter erklérte,
in der Stadt bei Jakob Schuster war, lieR sich der Magister eine Axt und
eine Eggenzinke geben, schlof sich in die Kirche ein, legte das Oberkleid ab
und ging an die Arbeit. Als er aus der Kirche wieder herauskam, wollte er
dem Richter 4- 5 Groschen, die sich im Stock vorfanden, Ubergeben; da Riedel
das Geld nicht annehmen wollte, steckte es P. zu sich und ging, diesmal die
beiden Kollegen mitnehmend, wieder in das Gotteshaus. Wéhrend die letzteren
in der Kirche herumgehend Bilder und Figuren ansahen, holte er nach noch-
maliger Untersuchung des Stockleins 30 Gr. aus demselben heraus; die Geld-
stiicke waren in der Roéhre stecken geblieben, durch welche sie in das Innere

i} Ob die Beschwerde der Maurer begriindet war, steht dahin. Denn um dieselb
Zeit (1545) war der Bischof von Olmitz sehr unwillig dartber, dafl die bei einem Bau zu
Keltsch beschéaftigten Maurer statt des ublichen Taglohnes von 3 Gr., SVa Gr. verlangten.
GroRes Sterben wird in den Jahren 1536 und 1542 verzeichnet. Der Bau dirfte 1543—45 zu
setzen sein.
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herunterfallen sollten. — Die Zeugen verbreiteten sich mit einem gewissen Be-
hagen Uber diese Geschichte und bestétigten, da ein Lied »vom erbrochenen
Stocklein« allenthalben im Lande gesungen worden. Vermutlich wollte ein
Spotter der Schadenfreude Ausdruck geben, daR des Magisters Expedition nach
Weilkirch ein klagliches Ende genommen hat.

5. P. hat sich Altar- und Grabsteine, Ornate, Buicher angeeignet. In
der Kirche der (1533) aus der Stadt vertriebenen Minoriten wurden alle Altére
durchgewihlt. Wachs, Blei, Heiltum u. s. w. herausgenommen und von P. heim-
getragen. Der Maurer Paul Flegel hatte mehrere Tage mit dem Herausheben
der Grabsteine und dem Abhauen der Wappen und Inschriften zu tun. Zwei
Grabsteine schenkte P. dem gewesenen Landeshauptmann Hans Jordan,’)
der sie fur seine Zwecke zurichten und nach Grendzin schaffen lieR. Auch
ein Ornat aus der Pfarrkirche erhielt Herr Jordan zum Geschenke. Als der f
firstliche Rat und Kammermeister Hans Enich 1551 vernommen, was seit
langerer Zeit schon in Kloster und Kirche vorging, lie er sich dahin tragen,
jagte den Maurer Flegel davon, berief vor sich den Birgermeister Valten
Hultschner samt dem Stadtschreiber Wenzel Lehn und hielt ihnen vor,
dal sie dem P. so durch die Finger sehen, als ob dieser Markgraf waére;
schlielich zitierte ihnen Herr Enich einige Stellen aus Rechtsbiichern betreffend
die Strafen von Kirchenraub und Gréberschdndung.®) — Andreas Kunet,
Pfarrer zu Jagerndorf, bezeugte, des Paulinus Nachfolger im Pfarramte, Mgr.
Georg Triller, habe ihm gegeniber gedufert, daf er von dem Vorganger
kein Inventar von Paramenten, Bichern u. s. w. ibernommen; Triller habe zum
Ofteren den P. beschuldigt, die besten Biicher gestohlen zu haben. Ebenso
lautete das Zeugnis des bohmischen Predigers Jakob Pellikan. Aus der
Klosterbibliothek hat P. Manuskripte weggeschleppt, darunter das sogen. Anni
versarium »ein grofes Buch auf Pergament, worin verzeichnet ge-
wesen, was die Herren und Frauen von Adel dem Kloster be-
schieden.«”) Aus der »Librerei« der Pfarrkirche gingen noch Biicher verloren,
nachdem P. das Pfarramt aufgegeben hatte, weil derselbe einen Nachschlussel
besaB. Das bezeugte der Ratsherr Jakob Wacht ler.

6. Derselbe Wachtier war Burgermeister, als P. beschuldigt wurde, mit
der Vettel Hedwig Zepperin einen Ehebruch begangen zu haben »auf dem
Olmitzer Wege zwischen der Lodnitz und der hohen Marter.« Das Weib hatte
in gltlicher und peinlicher Frage auf ihn bekannt. Die Sache kam ins »schwarze
Buch«, doch sind die betreffenden Blatter nach Aussage des StadtSchreibers
Lehn herausgeschnitten worden, als Paulinus wieder in den Rat gelangte.

7. Zum Beweise, dall P. sich in allem dem schuldig bekannte, wurde
durch die Zeugen konstatiert: Als die Gemeinde endlich wegen der vielen Ver-
gehungen wider P. die Klage einbrachte und die markgrafliche Kommission

1) Fungierte als solcher 1530—41. Sein Nachfolger war Friedrich von Knobels-
dorf bis 1555.

2) Hans Enich starb 8. Juli 1553. Sein Sohn Dionys, Burger in Jagerndorf, be-
findet sich unter den verhdrten Zeugen.

3) Fundationsbuch mit Verzeichnung der Tage, an welchen die Seelenandachten fir
die verstorbenen Wohltater zu absolvieren waren. Die Vernichtung dieser historischen Quellen-
schrift genlgt, um den Tater als Vandalen zu brandmarken. Indem der Stadtschreiber als
Zeuge das Manuskript besonders anfiihrt, 148t er erkennen, dal man schon damals den Ver-
lust schmerzlich empfand.
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ihm die Klagepunkte vorlas, brach er voéllig zusammen und erklarte, daR er
sich der flrstlichen Gnade mit Leib und Gut zu voraus ergebe und um Gottes
willen um Gnade erbitte.

Mit diesem gewaltigen Zeugenapparat rlstete nun der Papiermiller sein
Gesuch um Oberldauterung aus »wider begehrter Exekution des Johann Pau-
linus, des vermeinten ruhmrettigen jedoch, wie wissentlich, unpromo-
vierten und der Laurien et testimonio carentem’)und ganz unwirdigen
Magister.« Des Sieges gewil3, erklart Gloda weiter: »Ich habe leider Sorge,
dal ihm (Paulinus) seine Schandfleck und Schandmal die ganze Oder und Oppau
und alle die Wasser, so im Lande, abzuwaschen zu wenig seien.«

In der am 28. Februar 1561 eingebrachten Gegenschrift spricht Paulinus
das letzte Wort. »Gloda,« hebt er an »hat den Teufel, den Vater aller Ver-
leumder, Lé&stermduler und Lugner, in seinen Dienst gestellt . . . seine Schrift
ist eine mera scurrilitas (Posse) ad imitationem scurrae Eulenspiegel kompiliert.«
Der Rat hétte sicher die Exekution des Urteils zu Ende gefiihrt, »doch hat der
bose unchristliche Pfaff Siebenlot, welcher allhier mein groBter Feind ist,
neben dem Christophor Pannonius®), dem ich nie etwas angetan, sich des
Gloda angenommen und E. E Rat durch unwahrhaftige Ursachen, als sollte
Uberall und sonderlich in Breslau die Oberlauterung bréuchlich sein, endlich
bewogen, zu derselben zu willigen.« Die vom Beklagten gefiihrten Zeugen
lehnt P. ab, »weil sie alle meine Hauptfeinde seind«; dieselben waren in keiner
Instanz zuzulassen. Er weist neuerdings auf das durch die markgrafliche
Kommission vermittelte Kompromif3 hin, wodurch die ihm von den Jagern-
dorfern zur Last gelegten Untaten tot gemacht worden seien und erkléart be-
zlglich der von den Zeugen vorgebrachten »neuen Injuriens, er werde die
Urhebei derselben der gebiihrenden Strafe zuzufiihren wissen.

Als die beiderseitigen Satzschriften am Freitag nach Judica (28. Mérz) in
der Gerichtsstube vorgelesen wurden, um dann versiegelt und nach Breslau
abgeschickt zu werden, kam es zwischen den Parteien zum Streit. Gloda be-
gehrte, auf des Gegners letzte Schrift eine Replik setzen zu dirfen, entgegen
der durch den Rat gegebenen Weisung, daB sich jede Partei auf eine Schrift
zu beschranken habe. SchlieBlich einigte man sich dahin, daf in Breslau ange-
fragt werde, ob die begehrte Replik zulédssig sei, und daB mit dieser Anfrage
zugleich auch die beiden Oberldauterungsschriften an den Oberhof geleitet
werden sollen.

Die eben mitgeteilte Verhandlung vom 28. Méarz 1561 ist in dem Akten-
buche eingetragen mit der Uberschrift »Nota was weiter geschah.« Hiermit
versiegt unsere Quelle; im Manuskript folgen leere Blétter. Man wird zu der
Annahme gedréngt, dal eine hohere Macht den Faden des Prozesses abge-
schnitten habe; es liegt nahe, an das Ableben des durch die bdse Affaire
moralisch und finanziell ruinierten Klagers zu denken. Paulinus verschwindet
mit dem 28. Mérz von der Szene; um 1566 wird er bei einer anderen Gelegen-
heit als verstorben angefiihrt. Der Umstand, dal der Schuldspruch vom 31. Mai

1) Aus den Akten geht nicht hervor, inwiefern Gloda oder sein Advokat berechtigt
war, dem KIlager das magisterium abzusprechen. In den amtlichen Schriftstiicken wird er
Magister tituliert, nur in dem kais. Reskript an den Troppauer Rat fehlt der Titel. Auffallend
bleibt, daR Paulinus in seiner Gegenschrift auf die schwere Beleidigung nicht reagiert.

2) Eine sonst unbekannte Person.
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1560 in einem von dem gleichzeitigen Troppauer Stadtschreiber angelegten
Liber sententiarum (Manuskr. in der Museumsbibi.) aufgenommen worden ist,
I&Rt annehmen, dal derselbe auch bei der etwa vollzogenen »QOberlduterung«
keine Abé&nderung erfuhr. Trotzdem kann die Exekution des Spruchs unter-
blieben und der Papiermiller straflos ausgegangen sein, wenn, wie sehr wahr-
scheinlich, Paulinus keine Erben hinterlieR, die als seine Rechtsnachfolger auf-
treten konnten, In der erwdhnten Sentenzsammlung lesen wir auch ein Urteil
des Troppauer Stadtgerichtes vom s. Jdnner 1565 in dem Streite Gloda’s mit
zwei Nachbarn wegen eines an die Papiermihle stoBenden Gartens. Im Jahre
1571 l4Bt Gloda Uber Reklamation der Stdnde seine Miuhlrealitdt in die Land-
tafel legen. Da zu Pfingsten 1574 wegen des Miillers Verlassenschaft Verfu-
gungen getroffen werden, dirfte er kurz vorher gestorben sein. Die tiefver-
schuldete Muhle Ubernahm der Sohn Adam Gloda. (Landrechtsregister IX,
S. 208, 224, 232)

Waldfrauleins Heimgang.

Erinnnerungen an die Familien Binzer und Zedlitz.
Von Adolf Kettner, Freiwaldau.

1841, also vor 70 Jahren, ist es vollendet worden, das »Waldfraulein,
ein Marchen in 18 Abenteuern, dessen Wiege der walddunkle Spessart ist, das
uns auch an den Rhein fihrt, den breiten griingoldigen Strom.

»Von Liebe singt dies Lied, von jener &chten.

Wie in die Menschenbrust Natur sie legte,

Waldeinsamkeit sie pflegte;

Wie sie erwuchs im lichten Blumenkleide,

Bis sie allmachtig ward in Freud” und Leide,

Zu Lust und Qual dem Herzen, das sie hegte«
sagt Zedlitz in seinem »An die Leserinnen«.

Es ist seinerzeit viel gelesen worden das taufrische Marchen, von der
»unverfalschten Waldesnatur des Spessart ergriffen«, hatte der schlesische Dichter
Zedlitz es geschaffen, der Waldeszauber des Spessart hat sich zum Feenmérchen
verdichtet. Nach ihm nannte StrauR Vater einen Walzer »Waldfrduleing, einen
Walzer von hinreiBender Schonheit.

Waldfraulein ist im Vorjahre heimgegangen, ein Maientag hat 1910 die
ssjahrige Klara von Colomb, geborene von Binzer, von schweren Leiden erlost.

»Waldfraulein ist kein Marchen,

Es lebt in Fraulein Klarchen«
scherzte man im rheinischen Dichterkreis, dem der Schlesier Zedlitz 1840 nahe
getreten war.

Das Urbild des Waldfrauleins war Klara von Binzer, am 22. Juli 1823
zu Flensburg geboren, am s. Mai 1851 zu Altaussee vermdhlt mit Wilhelm
Gilnther Enno von Colomb, der am 10. Februar 1886 zu Kassel als konigl.
preuB. Generalleutnant z. D. verstorben ist. Zu Kassel ist auch Klara von Colomb
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gestorben, in deren Hause 1868 in Neille — Enno von Colomb war damals als
Oberst dort stationiert — August Daniel von Binzer, der Dichter des alten Bur-
schenliedes »Wir hatten gebauet« im Alter von 75 Jahren verschieden ist. Das
Binzer’sche Ehepaar war zum Besuche seines »Klarchen« von Linz nach Neile
gekommen, wo den Vater Binzer nach kurzem Kranksein am 20. Marz 1868
der Tod ereilte.

Das 12. »Abendtheuer« unseres Marchens meldet uns »Wie Herr Achter
Bescheid erhdlt«; die »Grauweiblein« in diesem Kapitel sind kopiert nach Haus-
genossinnen des Binzer’schen Ehepaares, die mit diesem das Haus in der
Johannisgasse in der Nahe der St. Kunibertskirche in Kéln bewohnten. Die
Lorelei in dem Gedichte soll die Firstin Melanie Metternich, die Gemahlin des
bekanntlich nicht im guten Angedenken stehenden Staatskanzlers, des Fursten
Klemens Metternich, sein, dessen Interpret, wenn ich so sagen darf, Zedlitz
geworden war, eine Stellung, die ihm vielfach verlbelt worden ist.

In einem Aufsatze’) habe ich der Beziehungen gedacht, welche Zedlitz
und die Familie Binzer verknlpft haben, insonderheit war es ein enges Freund-
schaftsband, das sich um Zedlitz und Emilie von Binzer, »ein gescheites geist-
reiches Weib, nichts weniger als schon aber vive und quecksilbern und im
Besitze des legersten ungezwungensten Welttons« geschlungen hat, ein Freund-
schaftsband, das erst der Tod geldst hat. Emilie von Binzer, die Herzogin
von Acerenza®) und Iduna Laube waren die Damen, die den schlesischen
Dichter auf seinem letzten Krankenlager gepflegt und behiitet haben. Emilie
Henriette Adelheid Freiin von Gerschau (geb. s. April 1801, gestorben 9. Februar
1891 zu Muinchen) war eine Kurlanderin und Pflegetochter der Herzogin Wil-
helmine von Sagan und hatte sich am 22. Juni 1822 mit August Freiherrn von
Binzer vermdhlt. Die ebenso schone wie geistreiche und anmutige, wie durch
Adel der Gesinnung ausgezeichnete Herzogin Dorothea von Sagan hatte im
Altenburg’schen auf ihrem Schlosse in Lobichau eine Art MusenhoP) geschaffen;
ein hochgeschétztes Mitglied dieses Musenhofes war Emilie von Binzer, Freiin
von Gerschau gewesen. Freilich ein sehr junges Mitglied, da sie im Alter von
21 Jahren schon verheiratet gewesen ist.

Die néchsten Zeilen sollen einige Erinnerungen an Zedlitz, dessen 50.
Todestag in das ndchste Jahr fallt, und Angehorige seiner Familie bringen.

Am 14. Juni 1806 trat Zedlitz in das in Osterr. Schlesien (mit dem
Stabe in Troppau) liegende Husaren-Reg. Nr. 3 »Feldmarschall Erzherzog Ferdi-
nand Este« als Kadett ein. »Einen echten und rechten Husar« nannte ihn noch
spater Wilhelmine von Chezy, die ihn bei Karoline Pichler kennen lernte. Als
Oberleutnant erwies er sich in den Gefechten bei Hausen und Regensburg,
in den Schlachten bei Aspern und Wagram als »tapferer Zedlitz«. Bei der Hoch-
zeit Maria Louisens mit Napoleon (1810) ubte er Kammerherrndienste aus. Bald

0 »Bei zwei Dichtergrabern«, 4. Jahrgang dieser Zeitschrift.

2) Eine Herzogin von Acerenza und zwar Johanna war eine Tochter der Herzogin
Dorothea vou Kurland, der Herrin von Lo6bichau, dem spéater genannten Wohnsitze.

3) Vergl. den Artikel »Gartenlaube« 1893: »Der Artushof der Kurldnderinnen«
von Ernst Hellmuth. Auf SchloR Lobichau haben verkehrt Jean Paul, Tiedge, Theodor
Korner u. a. Auf Lébichau hatte Binzer, der einst aus der Redaktion von »Pierers Ency-
klopadie« nach Lobichau gerufen worden war, Emilie von Gerschau kennen gelernt. Die
Herzogin von Kurland hatte Binzer bei langerer Bekanntschaft so lieb gewonnen, dal3 sie ihn
mit ihrer Pflegetochter vermahlte.
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darauf nahm er unter Beibehaltung des militarischen Charakters seinen Ab-
schied, heiratete die Tochter eines verstorbenen Generals Baron von Lipthay
und widmete sich nun bis zum Tode dieser Frau, die im Jahre 1836 die
Cholera in Wien dahinraffte, der Bewirtschaftung ihrer Giter Gottlob und
Lovrin im Banat nahe der tirkischen Grenze, heillt es in der Nagel-Zeidler-
sehen Literaturgeschichte. So heiflt es auch mit anderen Worten in anderen
Literaturwerken.

Nun erschien 1910 das durchaus nicht uninteressante Buch »Josef
Christian Freiherr von Zedlitz« von Oskar Hellmann. Dort wird gesagt: »Bei
seiner Verheiratung war Zedlitz nur wenig auf die Zukunft bedacht gewesen. Er
selbst besall kein Vermdgen, und das seiner Frau war ihnen zunéchst vorent-
halten. Die Notwendigkeit, flir den gemeinsamen Unterhalt zu sorgen, zwang
ihn also eine Stellung anzimehmen, die sich ihm auch bald in seiner Vaterstadt
Jauernig bot. Freilich war es nur eine sehr bescheidene Versorgung, vermutlich
in der Verwaltung der first-bischoflichen Giter: »ich habe oft bis zur Ver-
zweiflung mit Sorgen kdmpfen missen«, schrieb er spéter uUber diese Zeit.

In denselben Réumen des Schlosses Johannesberg, in denen er als
Kind gespielt, verlebte Zedlitz nun die ersten zwei Jahre seiner Ehe. Dann be-
zog er ein eigenes Hauschen aullerhalb der Stadt. War das junge Paar auch
jetzt nicht mit Glicksgutern gesegnet, so verlebte es doch hier auf eigener
Scholle eine glickliche und idyllische Zeit. Die schlichte Herzensglte seiner
Frau lieR Zedlitz gern auf ein duBerliches, oft nur scheinbares Gliuck verzichten;
und in dem Garten, der seine Wohnung umgab, genofl er die stillen Freuden
seiner Liebhaberei fir Gartnerei und Blumenzucht. Die stille, fast landliche
Umgebung der Stadt war wie geschaffen zum Studium der Idyllen Theokrits,
in das sich Zedlitz um diese Zeit mit Eifer vertiefte.

In der Heimat wurde es Zedlitz bald zu eng. Ein gliicklicher Umstand,
der seine Vermdgensverhaltnisse besserte, erlaubte es ihm seine Stellung auf-
zugeben und sich im Jahre 1817 unabhdngig in Wien niederzulassen.«

Nach Oskar Hellmanns Buche hétte also Zedlitz etwa e Jahre nach
seiner Militarzeit in Jauernig gelebt. Ein Umstand, der den Lokalhistorikern so
ganz und gar entgangen ware. Wir wissen nicht, auf welche Quellen Hellmann
seine Angaben stitzt, in seinem »Quellennachweise« vermissen wir jede An-
deutung.

Wir haben uns nach Breslau an das Didzesanarchiv gewendet, konnten
aber nichts erfahren; das Archiv bietet nach einem Schreiben von 28. April 1911
kein Materiale, das die Angabe des Hellmann’schen Werkes unterstiitzen wirde.

Josef Christian Freiherr von Zedlitz und Nimmersatt’) gehorte der
oOsterreichischen Linie dieses Adelsgeschlechtes an. Diese Linie Zedlitz-Nimmer-
satt, denen der bohmische Freiherrnstand durch Urkunde dtto. Prag 21. Oktober
1608 (fur die Brider Ladislaus, Nikol und Abraham von Zedlitz und Nimmer-
satt auf Bolkenhain) verliehen wurde, ist in Osterreich ausgestorben. Die letzten

) Die Zedlitz gehdren dem schlesischen Uradel an. Die Burg Nimmersatt
Bolkenhain war 1740 noch im Besitze der Familie, 1750 war sie schon verlassen und dem
Verfalle preisgegeben. Vergl. das Gedicht von Lowenstein »Burg Nimmersatt« in »Gartenlaube«
1878. Nach einer anderen Version lag Burg Nimmersatt in Deutschbéhmen. Das »Nimmer-
satt« hatte sich auf einen Zedlitz bezogen, der sich in der Schlacht von Magdeburg durch
Unersattlichkeit in Heldentaten ausgezeichnet haben soll.

im Kreist
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Tréger dieses Namens waren die Vettern des Dichters: Ludwig Freiherr von
Zedlitz und Nimmersatt, geb. 28. Janner 1834 zu Kaschau, gestorben 17. April
1876 zu Budapest als diplomierter Landes- und Wechselagent und Emil Frei-
herr von Zedlitz, geboren 6. August 1838 zu Kaschau, gestorben als k k Haupt-
mann a. D. Von beiden leben noch die Witwen in Ungarn, erstere eine geb.
v. Scharvasy, letztere eine geborene von Hertelendy, diese lebt in Gyon bei
Budapest. Eine Schwester unseres Dichters Zedlitz aus der zweiten Ehe des
Karl v. Zedlitz aus der Ehe mit der Grafin Josefa von Schlegenberg — die Familie
ist ausgestorben,”) das Stammschlof} derselben befand sich in Stefansdorf bei
Neumarkt —, die Freiin Charlotte von Zedlitz-Nimmersatt heiratete den Dr. med.
Anton Schnorfeil, Landphysikus in Johannesberg-Jauernig, einen Mann, dem es
bestimmt war, Vinzenz Friefnitz, den Begriinder des Wasserheilverfahrens, wegen
angeblicher Kurpfuscherei auf die Anklagebank zu bringen, dem Dr. Schnor-
feil und dem Oberamts- und Stadtchirurgus Gilnther in Freiwaldau.®) Vinzenz
FrieBnitz wurde am 13. Oktober 1829 zu 4 Tagen Arrest, verscharft mit Fasten,
verurteilt; das Gubernium in Brinn hob unterm 19. Februar 1830 dieses Urteil
auf und sprach Friefnitz wegen Mangel an richtigen Beweisen frei.

Aus der Ehe des Dr. Anton Schnorfeil mit Charlotte von Zedlitz
stammten & Kinder, von denen Anton Schnorfeil im 83. Lebensjahre zu Linz
als k k Militargrenz-Forstdirektor i. R starb. Seine Schwester Ernestine war
die Gattin des Advokaten Kajetan Scholz in Freudenthal, welche beide mit
Hinterlassung eines Sohnes, des vor mehreren Jahren verstorbenen Birgerschul-
direktors Alfred Scholz, starben. Eine andere Schwester Luise starb ledig in
Jauernig, eine dritte Schwester Mathilde, verwitwete Masque, wiederverehelichte
Krause, kinderlos in Breslau. Ein Bruder Josef starb mit 21 Jahren, ein Bruder
Karl starb als gewesener Eisenbahnbeamte in Jauernig.

VVon den Nachkommen des in Linz verstorbenen Anton Schnorfeil leben
noch Josef Schnorfeil, k k. Oberforstrat i. P. in Salzburg, Marie Kury geb.
Schnorfeil, Generalstabsarztensgattin in Salzburg, und Sofie Kiigler geb. Schnor-
feil, Bauunternehmerswitwe in Breslau.

Frau Marie Kury®) hat ihren GroRonkel sehr gut gekannt, er hat in
IschP) im Hause ihrer Eltern viel verkehrt.

Dr. Anton Schnorfeil starb 16. August 1850 in Jauernig und ruht dort
auf demselben Friedhofe, wo auch die Gebeine seiner Schwiegereltern ruhen
Seine Gattin Charlotte geb. Zedlitz starb am 27. Marz 1851 zu Obergrund
(Nr. 43) bei Zuckmantel und wurde auf dem dortigen Friedhofe bei der Kirche,
die sich mitten auf demselben befand, begraben. Der Abbruch dieser sehr alten

0 Die letzte Schlegenberg, Gréfin Franziska, starb alt und unvermahlt im Hause des
Dr. Anton Schnorfeil in Jauernig, wo sie gelebt hatte.

Viele Zeugen wurden vernommen, darunter auch der Miuller Nitsche aus Buchels-
dorf, welcher behauptet hatte, Frielnitz habe ihn von der Gicht geheilt und nicht der Arzt
Dittrich in Freiwaldau. Auf die Frage, wer ihm denn eigentlich geholfen habe, meinte der
Miller: »Sie haben mir alle beide geholfen, der Arzt Dittrich vom Gelde und Frielnitz von
der Gicht.«

3 Sie schrieb mir auch, daR in Wels noch ein ehemaliger Kammerdiener des Zedlitz
namens Fischelmeier, bei seinem Sohne, dem Gartnereibesitzer Fischelmeier, als hoher
Achtziger lebt.

= Im Juli 1857 besuchten Kaiser Franz Josef und Kaiserin Elisabeth gelegentlich
ihrer Reise nach Ischl den Dichter in seinem Hause in Aussee.
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Kirche und der Kirchenneubau haben Grab und Grabstein in Vergessenheit
gebracht.

Das Grab’) ihres Bruders, des Dichters, befindet sich noch immer auf
dem Matzleinsdorfer Friedhofe in Wien, die Leiche wurde nicht, wie Hellmann
irrtimlich berichtet, »in das von der Stadt bewilligte Ehrengrab berfuhrt.« Die
Gemeinde Wien hat wohl ein Ehrengrab bewilligt, aber erst dann wird eine
Uberfiihrung stattfinden, wenn der Friedhof aufgelassen wird.

»Er hat fiir Osterreich gekampft, gelebt und gesungen.

Doch sein Name geht weit iber Osterreichs Grenzen,
diese Worte Grillparzers tragt die Grabplatte. In diesem Sommer l&Bt die GroR-
nichte Frau Marie Kury alles renovieren. Sie schreibt mir: »Nun ist dieser alte
Friedhof in seiner romantischen Verwilderung viel schéner als der riesengroRe
gradlinierte Zentralfriedhof, wo die Beriihmten in Scharen liegen.«

Erwéhnt sei noch, daR Zedlitzens literarischer NachlaR in den Besitz
des Ehepaares Binzer (Uberging, dafl des Dichters Villa in Aussee noch bei
Lebzeiten von dem Herzog Adolf von Nassau, nachherigen GrofRherzog von
Luxemburg, gekauft wurde, dal dieser dem Dichter die ebenerdige Wohnung
uberlie. Diese Zimmer enthielten noch vor Jahren einige Einrichtungsstiicke
des Dichters und blieben pietétvoll unbenutzt. Dann ging die Villa mit der
Einrichtung in das Eigentum eines Gastwirtes in Aussee Uber, da modgen wohl
die Denkwirdigkeiten in alle Winde zerstreut worden sein.

Einige Notizen Uber Teschner Kunsthand®
werker.

Von Professor Franz Popiotek-Teschen.

Das, was uber die Teschner Kunst-Handwerker im letzten Hefte der
»Zeitschrift fur Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens«, in
der Abhandlung des Herrn Dr. E. Braun unter dem Titel: »Zwei figurale
Teschner Zinnarbeiten vom Ende des 17. Jahrhunderts« angefuhrt wurde, schrieb
ich auf Wunsch des Autors aus dem Gedéchtnisse, da ich damals meine No-
tizen nicht zur Hand hatte. Nachdem ich dieselben durchgesehen und in den
Stadtbiichern nach weiteren Nachrichten Uber frihere Kinstler gesucht hatte,
bin ich imstande, dariber mehr zu berichten, obwohl ich den Namen des
Schopfers jener Zinnarbeiten mit Sicherheit nicht angeben kann.

Die Daten jener Notiz miissen insofern korrigiert werden, als der er-
wahnte »Nikel giseier« Burgermeister von Teschen im Jahre 1387 war (und
nicht im Jahre 1420; von diesem Jahre ruhrt die folgende im Stadtbuch auf-
tretende Notiz her"). Da die Burger damals noch keine Namen trugen, sondern
nur nach ihrer Berufsart benannt wurden, kann man behaupten, dal3 jener
Burgermeister wirklich ein GieRer war. Es ist aus diesem Grunde nicht un-

9 In diesem Grab ruht des Dichters Gemahlin, dann des Dichters Schwester Amalie,
welche unvermahlt lange vor dem Dichter starb. Vergl. auch Peter »Burgen und Schldsser«
Seite 213.

2) Stadtbuch im Kreisgerichts-Museum, Seite 59.
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wahrscheinlich, weil eben in diesem Jahre in Brinn eine ZinngielRerzunft ge-
grindet wurde und zwischen Mahren und dem Teschnergebiete in jeder Hin-
sicht rege Beziehungen herrschten. Diese Notiz wdre also die &lteste Nach-
richt Uber einen Teschner Kinstler. Gegen die oben erwahnte Vermutung
spricht nur das Nichtauftreten jenes Namens in Teschen von jener Zeit an,
und ferner durch lange Zeit hindurch das Nichtvorkommen von GieRern.

Indessen tritt am Anfang des 16. Jahrhunderts ein Goldarbeiter unter
charakterischen Umsténden auf. In Gegenwart des Magistrats erklart Stephan
Goldschmied aus eigenem freien Antrieb dem Herzog, dal® er nimmermehr weder
Wirfel- noch Karten- oder Damenspiel und Uberhaupt kein Spiel um Geld
betreiben werde; wenn er sich dessen trotzdem schuldig machen sollte, so
verpflichte er sich in diesem Falle als Strafe dem Herzog 2 Steine Pfeffer und
Safran zu liefern’). Stephan Goldschmied war schon ein Jahr vorher Mitglied
des Gemeinderates, verletzte jedoch diese Amtswiirde durch sein leidenschaft-
liches Spiel, daher bewog man ihn zu dem Versprechen, dal® er seine Lebens-
art andere. Wahrscheinlich hielt er sein Versprechen, denn im folgenden Jahre
wurde er altester »Ratmann« und ein Jahr spater hierauf Blirgermeister zum
erstenmal; dann blieb er in diesem Amte — mit einigen Unterbrechungen —
durch & Jahre; zum letztenmal war er Blrgermeister im Jahre 1536. Seine
Vermodgensverhéltnisse waren ausgezeichnet. Ein Jahr nach seinem gegebenen
Versprechen kaufte er von Samuel Kecherle ein Gut, Garten, Wirtschaftsge-
b&ude samt Inventar, im Jahre 1530 erwarb er ein Haus am Ring, etwas spéater
einen Garten und noch ein Haus am Ring. Er besafll jedoch einen unruhigen
Geist. Zwischen ihm als Rat und Teschner Vogte Tabian kam es zu Vor-
fallen, bei welchen »iberfliissige Worte« gewechselt wurden. Der Gemeinde-
rat wollte es nicht zulassen, daR zwei solche Amter bekleidende Manner
miteinander stritten. Er rief den alten Gemeinderat und andere »gute Manner«
zusammen, vernahm beide und fragte sie — nach gepflogener Beratung, bei
welcher erklart wurde, dal es unerhért sei, durch bdse Worte Boses anzutun,
da kein bdser Tatbestand zugrunde liege — ob sie die Angelegenheit ihm
Uberlassen wollen. Als sie darauf eingingen, befahl man ihnen einstimmig, in
Zukunft mit Hinblick darauf, dafl sie beide Amtspersonen seien, bescheidener
im Ausdruck und im Auftreten zu sein. Die Entzweiten reichten einander die
Hand zum Zeichen der Eintracht und gelobten einander, dafl sie »das bos
getane auf immer vergessen wollen.«”)

Auler Stephan war noch (im 16. Jahrhundert) Goldarbeiter in Teschen
Johann, dessen Stiefvater Stephan war. Ob das zufallig nicht jener Hans
Schwab aus Troppau war, welchen das Stadtbuch im Jahre 1531 erwahnt, ist
eine offengestellte Frage. Der Goldarbeiter Johann hatte ein Haus am Domini-
kaner Friedhof. Um das Jahr 1529 lesen wir, da vor den vollzéhligen Ge-
meinderat, welchem der Goldschmied Stephan angehérte, »die kunstreichen
Mesters« Hans Goldschmied und Mathis Gelen, Grobschmied mit der Kund-
gebung traten, daR Mathis sein Haus am Friedhof der schwarzen Mdnche
»dem kunstreichen Mester« Hans Goldschmied um 90 fl. verkaufte.N)¥

# Dasselbe Stadtbuch, Seite 91.
2) Stadtbuch, Jahr 1535, Seite 158.
5 Stadtbuch, Seite 328.
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Spéter ist die Rede vom Goldschmied Christoff, welchem der Ge-
meinderat erlaubte, oberhalb der stadtischen Brotbanke am Kloster-Friedhof
eine Werkstatte zu errichten und ihn auf vier Jahre vom Zins befreite.”) Das
war vielleicht der Sohn des obenerwdhnten Johann und identisch mit dem
Christoff Griinzweig, welcher beim Herzog um Hilfe suchte, damit ihm die
Verwandten die Frau samt ihrem Vermogen zuriickgeben.-) Drei Jahre vorher
war der Goldschmied Johann Bilrgermeister und jener Stephan war wieder
Gemeinderat.

Andere Namen der Kunst-Handwerker fand ich im Stadtarchiv. Die
zwei dort befindlichen Bicher enthalten die Namen der Birger, welchen das
Burgerrecht verliehen wurde. Beide haben die Aufschrift: »Instructio pro iis
personis, quibus ius municipale in regio-ducali civitate Teschinensi confertur.«
Das erste zeigt im Anfange auf einigen Seiten die Wappen der Adelsleute ge-
malt, welche sich in die Reihe der Burger einschreiben lieBen. Das Verzeichnis
der aufgenommenen Birger fangt mit dem Jahre 1624 an und schlieft mit dem
Jahre 1765; das zweite Buch enthélt die weitere Folge bis zum Jahre 1834.
Im 17. Jahrhundert finden wir dort folgende Namen von Goldarbeitern: Fried-
rich Frohlich (1639), von welchem gesagt wird, dal er »verdchtlicher Weise
das Biirgerrecht nicht annehmen wollte, sondern trotzig in seinen Stiefeln und
Sporen vom Rathaus gegangen.« (Seite 46). in demselben Jahre tritt noch
auf: Peter Seehausen aus Skade im Bistum Bremen, dann Simeon Stipper aus
Skotschau (1650), Simeon Mazur aus Teschen (1653), Cristoff Ondrzeski (1654),
Irzyk Rawer aus Freistadt (1656), Max Jagosch aus Teschen (1660) (Gold-
arbeiter und nicht Goldschmied genannt), Johann Wilhelm Manicheta aus Rens-
purg in Holstein (1664), Stephan und Thomas Koziklovicz aus Polen (1664/1677),
Franz Koziklovicz aus Teschen (1681), Bartholoméus Mitzke aus Ober-Glogau
(1684), Wilim Peter aus Ratibor (1698) und Mathias Thome aus Wien (1699).
Fast alle stammten also aus aullerhalb Teschen gelegenen Gebieten und Léandern.

im 18. Jahrhundert werden aufgezéhlt: Andrys Liebenthal aus Troppau
und Johann Gipser aus Teschen (1702), Karl Oczadly auch aus Teschen (1716),
Franz Greschlowitz (1723) Martin Walter aus Dresden (1726), welcher evange-
lisch war, jedoch in Krakau zum Katholizismus Ubertrat, sonst ware er nicht
der Liste der Burger einverleibt, da eben in diesem Jahre alle Nicht-Katholiken
aus dieser gestrichen wurden. Ferner wurden angenommen die Goldschmiede:
Franz Kaliwoda (1739), Johann Georg Zipser (1752), Johann Oczadly, Karl
Fritz (1774) und Johann Schott (1783), alle aus Teschen und Konstantin Neisler
aus Troppau (1786). Oczadly sollte auf Befehl der Kaiserin Maria Theresia
1000 Taler Belohnung dafir bekommen haben, dal er am besten und am
billigsten Kupfer in Messing zu verarbeiten wufte.")

Wir kennen jedoch nicht alle Teschner Kunsthandwerker, weil in dem
Buche nicht Uberall neben dem Namen des neuaufgenommenen Birgers sein
Beruf angefhrt ist. So tritt zum Beispiel im stadtischen Grundbuch (Stadtarchiv)
»der kunstreiche Herr« Dietrich Rund auf (S. 55, 17.Jahrh.), von welchem wir nicht
wissen, worin seine Kunst bestand. Ebenso ist der Name Gregorius Lublinsky ohne
Angabe des Berufes und der Herkunft angefihrt. (Seite 110, Jahr 1680). Der¥

* Stadtbuch, Seite 181.
2) Stadtbuch, Jahr 1547, Seite 200.
3) Protokoll im Archiv des Ministeriums des Innern 30. Juni 1769.
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Stadtschreiber hatte vielleicht die Absicht dies spater einzutragen, denn er liel3
einen Raum dbrig, der jedoch unausgefillt blieb. Indessen von anderswo er-
fahren wir von jenem Lublinsky, dal er Bildhauer war. Im Jahre 1679 er-
richtete er einen gemauerten Brunnen statt eines hélzernen und schmuckte ihn
mit Skulpturen; es befand sich ndmlich an der Spitze eine Gestalt, welche den
Gott des Meeres darstellte, an den Seiten waren ebenfalls Menschenkdpfe.”)
Sein Name zeigt von seiner Herkunft aus Polen (die Stadt Lublin). Diese Be-
hauptung wird nicht aufgehoben durch die Tatsache, daf unter den Olmutzer
Geistlichen auch einer denselben Namen fiihrt, denn nicht selten werden Polen
unter den Olmutzer Kanonikern angetroffen. Jedenfalls stammte er nicht aus
Teschen, denn der Stadtschreiber hatte dies angefiihrt. Von seiner polnischen
Herkunft gibt uns Kunde ebenfalls die Form der Eintragung seines Namens.
Es war namlich Usus, die das Burgerrecht aufnehmenden Deutschen deutsch,
alle anderen und auch — bis zur zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts hin alle
in Teschen geborenen — tschechisch einzutragen. In dieser Sprache wurde
auch bei Lublinsky Erwdhnung getan. Der mit Bildhauerarbeiten gezierte Bru-
nen war eine der selteneren Zierden der Stadt; er bestand aber nicht lange.
Der Birgermeister Kaufmann, der ein Schiiler Scherschniks war, fand die Bild-
hauerarbeiten an demselben nicht mehr vor. Von auswarts waren auch andere
in der Stadt beschaftigte Bildhauer geburtig. Ferdinand Zacharias von Schwaben-
heim schnitzte den Maria Magdalenen-Altar in der nicht mehr existierenden
Pfarrkirche; die Bildhauerarbeiten in der Kirche der Barmherzigen Brlder wurden
von Matys Weimann aus Friedek ausgefiihrt. Sein Werk ist auch die Kanzel
in dieser Kirche.)

Die Kirchenglocken riihrten wahrscheinlich auch von Fremden her.
Wir lesen in dem Aéltesten Stadtbuch (Seite 106), daR die groRe Glocke fiir die
Pfarrkirche mit Hilfe frommer Leute im Jahre 1519 gegossen wurde. Sie wog
66 Zentner. Wer den Glockengul3 verrichtete, wird nicht angegeben, ebenso
ist auch der Name des Anfertigers der Orgel, welche in derselben Zeit fir die
Kirche angeschafft wurde, unbekannt. Als jedoch diese Glocke im Jahre 1720)
ein Opfer des Feuers wurde, schlo? der Gemeinderat einen Vertrag, den neuen
Glockenguf3 betreffend, mit Johann Beer aus Olmiitz. Die Glocke sollte 58
Zentner wiegen, das Material sollte die Stadt geben und der Meister bekam
4 Taler fir jeden Zentner verbrauchten Erzes.®)

Ebenso ist der Baumeister der gemauerten Pfarrkirche, welche zu Anfang
des 16.Jahrhunderts entstand, unbekannt. Aus einigen Andeutungen kann man
schlieen, daB er ebenfalls aus Olmitz stammte. Jm Jahre 1530 ndmlich machte
Jorge Cziril (am andern Orte Czyryl genannt) aus Olmitz seine Anspriiche
auf eine Geldsumme geltend, welche der Teschner Bilrger Andrys Wrwal fiir
den Bau der Pfarrkirche vermachte. Seine Rechtsanspriiche stutzte er darauf,
da seine Frau die Tochter des Peter Bruck sei und seine Schwiegermutter
die Ubergabe von 50 fl. auf den Bau veranlalte. Man konnte annehmen, daf
der erwéhnte Peter Bruck vielleicht der Baumeister dieser Kirche war. Damals
zahlte man allen Kindern Brucks je 4 fl. aus. Eben diese Summe erhielt auch
Cziril und machte keine weiteren Anspriiche mehr geltend.”) An einer anderen

9 Kaufmann: Gedenkbuch der Stadt Teschen, Seite 87.

2) Kaufmann: Gedenkbuch, Seite 46 und 57.
3) Stadtbuch im Kreis-Gericht, Seite 253. 9 Stadtbuch, Seite 13'
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Stelle lesen wir, daB die Schwiegerséhne der Bruck (vielleicht Witwe Peters)
eine gewisse Oeldsumme bekamen und dafiir den Viehstand in Krasna (dieses
Dorf gehdrte der Stadt an), welchen sie pfandweise inne hatten, zurlickerstatten
mufliten.”) Es ist nicht unwahrscheinlich, daf Peter Bruck, der die Kirche
baute, sein Geld von der Stadt nicht erhalten konnte, seine Frau hierauf einen
Burger (jenen Wrwal) bewog, eine Geldsumme zu Gunsten der Kirche zu
vermachen, um auf diese Weise der Stadt und sich selbst zu helfen. Trotzdem
konnte die Stadt nicht alles auszahlen, und gab ihm oder seinen Erben das
Vieh in Krasna als Pfand. Dieses blieb bis zum Jahre 1535 in ihrem Besitz.

Aber kehren wir wieder zu den Teschnern Kinstlern zurlck. Unsere
Aufgabe war es doch eigentlich, Gber die ZinngielRer zu referieren. Im 17. Jahr-
hundert begegnen wir unter den aufgenommenen Teschner Birgern zwei
ZinngieRern. Im Jahre 1652 erhielt das Birgerrecht Michael Chudy aus Reich-
waldau, Untertane der Freistadter Herrschaft. Er wurde von der Leibeigenschaft
von der Frau Eusebia von Schampach befreit. (S. 61). Die eingeschriebene
Notiz ist tschechisch. Ein anderer war Andrys Frank (1690), wahrscheinlich
in Teschen geboren, weil seine Herkunft nicht angegeben ist. Die erwahnten
figuralen Zinnarbeiten durften vielleicht von einem dieser ZinngielRer herriihren
oder von einem anderen, dessen Beruf in dem Stadtbuche nicht angegeben
wurde. Im 18. Jahrhunderte begegnen wir ihrer mehr. Es sind fast durchwegs
fremde, besonders ltaliener. Zu ihnen gehort Johann Baptista Ronchus aus
Mailand (1710), welchem befohlen wurde, im Laufe des Jahres seinen Geburts-
brief vorzuweisen und sich in die Zunft einzuschreiben. Sie gehdrten gewil}
zu einer Zunft in einer anderen Stadt, in Breslau vielleicht oder in Troppau,
denn einer, zwei, hochstens drei Meister, welche in Teschen waren, konnten
doch eine eigene Zunft nicht bilden. Aus Italien stammten auch Jakob Saleum
(1713) wieder ein Mailédnder, aus Burgo de Ammenio im Mailandischen Wilhelm
Tamborinus (1726) und endlich Johann Albert Lana (1771). Es ist bekannt,
dal in jener Zeit einige italienische Familien nach Teschen einwanderten. Sie
beschéftigten sich meistens mit Kaufgeschaften, wie z. B. Tino und insbeson-
dere Contessa, welcher ein grofReres Geschéft errichtete und die erste Woll-,
Flachs- und Baumwoll-Spinnerei griindete, welche infolge ungunstiger Verhalt-
nisse nur einen kurzen Bestand hatte.9

Aus Breslau kam nach Teschen: Hans Heinrich Bancke, ein Zinn- und
KannegieRer (1719). Er wurde entfernt, wahrscheinlich aus religidsen Grinden,
obwohl bei seinem Namen es nicht angefiihrt ist, dal er evangelisch sei; seine
Entfernung erfolgte jedoch in derselben Zeit, welche fiir alle Nichtkatholiken
ungunstig war (1726). Ein Teschner aber war Simeon Greschlowitz, vielleicht
der Sohn oder ein Verwandter des Goldarbeiters, der denselben Namen fihrte.
Johann Greschlowitz, wahrscheinlich der Sohn des Goldarbeiters Franz oder
des Zinngielers Simeon, kaufte im Jahre 1755 den Landbesitz Stanislowice in
der Ndhe von Teschen®) und strebte darnach in den Adelstand erhoben zu
werden; jedoch ohne Erfolg.?)

9 Stadtbuch, Seite 364.

2) Allgemeines Archiv im Ministerium des Innern, VII, D. 1, Jahr 1769.

3) Kneifei: Topographie.

9 Archiv - Protokoll im Ministerium des Innern. Sein erstes Gesuch brachte er im
Jahre 1765, ein weiteres 4 Jahre spéter.
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Von anderen Meistern, welche man zu den Kunsthandwerkern zéhlen
konnte, wére zu erwéhnen, Kupferschmiede: Hans Reilbacher aus Troppau
(1630), Johann Pacher aus Imst in Tirol (1766), Josef Letz aus Prag (1770)
und Leopold Prumer aus Mahr.-Ostrau (1793); Maler: Elias Berger aus Teschen
(1629), Johann Jakob Giela aus Friedek (1732), Franz Karl Gloger aus Leob-
schutz (1739), Johann Heffer aus Troppau (1749), Franz Otipka aus Teschen
(1763) und der bekannte Maler der Portrdt der Gesandten des Teschner
Friedens Ignatz Chambrer aus Goleschau (1784); Schwertfeger (im 17. Jahr-
hundert) Kristoff Freyhub aus Oiesnitz, Kaspar Cautz aus Zerbst bei Magde-
burg (1644), Kristoff Schumann aus Teschen (1672), Johann Fischer aus Wurtz-
burg (1685), Gottfried Zwimmer aus Ober-Glogau (1715); Bilichsenmacher:
Kristoff Klof} aus Schmiedeberg (1649) und Niklas Meltz aus Wagstadt (1661).

Besonders viele Gewerbetreibende kamen nach Teschen aus Troppau.
Wir haben schon einige erwéhnt, auflerdem verdienen noch gemerkt zu
werden: Georg Lienck, Wagner (1626) Hans Koller, Seiler (1636), Sigmund
SchonWaélder, Nadler (1636), Hans George Portenbach, Uhrmacher (1688), Simon
Kron und Josef Bayer, Schmeidler (sic ~ Geschmeidler?) (1710 und 1723),
Johann Heinrich Foytick, Chyrurgus und Naphtael Baruch, ein privilegierter
Lein- und Wollenzeug-Fabrikant (1790).

Zur Geschichte der Dorfteschner Pfarre und
Schule im XVII. Jahrhundert.

Von Dr. Karl Knaflitsch — Wien.

Im Besitze des Herrn Vizeburgermeisters Dr. H. Krommer in Troppau
befindet sich ein Urbar von Dorfteschen aus dem Jahre 1694, welches er mir
freundlichst zur Einsicht berlieB. Die Publikation dieses fir die Wirtschafts-
geschichte Schlesiens im XVII. Jahrhundert gewill wichtigen Dokumentes wird
hoffentlich in nicht allzuferner Zeit erfolgen kdnnen. Besitzer des Dorfteschner
Gutes war damals Karl Ferdinand von Schertz, des Olmitzer Bischofs
Karl Grafen von Liechtenstein Rat und Lehenrechtsbeisitzer. Auf der
Innenseite des Urbar-Umschlages befinden sich zwei Originalbriefe eingeklebt,
die meine Aufmerksamkeit erregten und, als ich sie als Briefe von Dorfteschner
Pfarrverwesern erkannte, veranlafiten, nach Daten flr die dortige Pfarre im Urbar
zu forschen. Ich fand sie ziemlich reichlich und der Zusammenhang zwischen
diesen offensichtlich mit Absicht eingehefteten Dokumenten und den aus
spaterer Zeit stammenden Angaben des Urbars entbehrt nicht des Reizes.

Die beiden Briefe lauten:
I

Die ganze Gemein Zu Dorff Desna ist dem Herrn Pfarr als Offt er dem Gottes-
dienst Alldorten Pflegt zu halten, nicht mehr wegen der Cost schuldig Zugeben, Als eine
Henne solches bezeugt ich Unterschriebener, so 24 Jahr auch dieselbe Pfarrkirche Versehen
habe. Actum 23. Aprilis 1659.

Cuntzendorff Fr. Matthaeus Schifferus

des Ordens der Minderen Briider dazumahl Pfarr.
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Der Minorit Mathdus Schiffer war also von 1635—1659 in Dorf-

teschen Pfarrverweser gewesen.
1.

Ich Endes Vntterschriebener Zeuge, wie dal} die Gemain Dorff Deschen mir, so offt
der Gottesdienst in ihrer Kirchen verrichtet worden, vor Kost 6 silbergroschen geben, aber
nur auf3 gutten willen, vnnd aul3 keiner Schuldigkeit: Sonsten aber wie ich von meinem Vor-
geher habe verstanden, sein sie nur ein Henne schuldig zu geben.

So geschehen in Kuntzendorff vor meinem abziehen.

Den 16. Februarij 1670.

M. Georgius Franc. Vnceitius
zur Zeit Pfarrer daselbt.

Es ist nicht sicher, was da zwischen 1659 und 1670 vorgegangen
ist. Obwohl der Zeitraum nur 11 Jahre umfat und die Vermutung gestattet
ist, dal Unzeit der unmittelbare Amtsnachfolger Schiffers in Kunzendorf und
in Dorfte.schen gewesen sei, |48t doch die labile Bemerkung in Brief II: »wie
ich von meinem Vorgeher habe verstanden« darauf schlieBen, daf damit
Brief 1 und sein Verfasser Pfarrer Schiffer, der Uber die Verpflichtung keinen
Zweifel gestattet, nicht gemeint sein kann. So hatten wir fur die Zeit von
1635—1670 zwar zwei Dorfteschner Pfarrverweser festgestellt, ob sie aber ein-
ander folgen, scheint nicht sicher.

Merkwiirdig ist nun, dal Pfarrer Schiffer fir die Kost, so oft er in
Dorfteschen Gottesdienst abhielt, nur eine Henne bekam, indes Pfarrer Unzeit
bereits als freiwillige Spende der Gemeinde s Silbergroschen bezieht, vielleicht
als Pflichtgabe auch noch die Henne. Die Stilisierung in Il ist nicht ganz Kklar.
Beide waren Pfarrherren in Kunzendorf, von wo aus also Dorfteschen admini-
striert wurde, und es liegt nahe, dal} Pfarrer Unzeit um den geringen Lohn
einer Henne sich zu der Versehung des Gottesdienstes in Dorfteschen nicht
hergab. Ich kenne die peinlich beriihrende Hartnackigkeit, mit welcher auch
sehr vermdgende Herren sich zur Dotierung einer Patronatspfarre weigerten,
aus meinen Aktenstudien fur eine niederdsterreichische Pfarre’) sowie die selbst
auf Kosten der gldubigen Pfarrgemeinde gehende Prinzipienreiterei der pasto-
rierenden Geistlichkeit, und der Gedanke hat gar nichts Unwahrscheinliches
an sich, daR die Kunzendorfer Pfarrherren nicht friher nach Dorf-Teschen
kamen, bevor ihnen der Gang dahin nicht halbwegs auskémmlich honoriert war.
Dabei darf man freilich nicht auBeracht lassen, da die schlimme Zeit des grofien
Krieges an vielem schuld gewesen sein mag. Jedenfalls war die Armut Uberall
zu hause.

Dall es mit dem Dorfteschncr Gotteshause sehr im Argen stand, be-
weisen nun folgende Angaben des Urbars.

Im Jahre 1675 (S. 44 des Urbars) wurde die Dorfteschner Pfarrkirche
als Filialkirche der Eckersdorfer Mutterkirche, bei der sie also urspriinglich
war, riickeinverleibt.”) In dem diesbeziglichen bischoflichen Dekret aus Olmitz
heilst es dabei: remotis quibuscungque Parochorum Kunzendorffensium, moderni

9 »Der Neu-Aigner Pfarrstreit«. Monatsblatt des Vereines fur niederdsterreichische
Landeskunde 1909 und der Artikel »Neu-Aigen* in der niederdsterreichischen Topographie.

2) In dem Olmutzer Dekret vom 5. Méarz 1675 liest man: cum sufficienter comproba-
tum sit et manifeste constet, filialem ecclesiam Dessnensem in feudo Episcopali existentem
legitime ad parochialem ecclesiam Eckersdorffensem Dioecesis Olomucensis a prima funda-
tione spectavisse; quae filialis aliquo retro acto tempore a parochis Kunzendorffensibus quidem
administrata fuit . . ..
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ac futurorum, irrelationibus, oppositionibus et contradictionibus. Also war zu
fiirchten, dall die Kunzendorfer trotz allem die Aussprengelung der so lau be-
treuten Kirche sich gutwillig nicht wirden gefallen lassen. Zu diesem Schritte
entschlofR sich aber das Olmuitzer Konsistorium offenbar nur zu dem Zwecke,
um flr die Dorfteschner unter dem neuen, von ihnen abhangigen Lehensherren
Schertz endlich wieder geordnete Verhdltnisse zu schaffen. Es sollten alte Rechte
dieser Kirche, die in Vergessenheit geraten waren, wieder neubelebt und durch
Dotierungen von Seite des Dorfteschner Gutsherrn erweitert werden. Daraus
ergibt sich, dal die Kirche in bonis et cura animarum sehr vernachldssigt ge-
wesen sein mul.

Ferner heiflt es im Urbar auf S. 46: Zu dieBer Kirchen gehért mit der
BegrédbnuR und Sonstenfalls die gemeinde Dall Dorff Allhitten’), folgends
muR dieBe gemeinde auch die Vorfallende Kirchenbawes Unkosten allerwegen
mit Tragen helfen.

Der Umstand, dafl man sich bei der Neuerrichtung der Pfarre sogleich
der mitsteuernden Gemeinde fiir den Kirchenbau versichert, gestattet doch den
SchluB, daB das Gotteshaus bauféallig gewesen sein muf.

Ob von Kunzendorf aus ein Versuch gemacht wurde, die Einverleibung
von Dorfteschen nach Eckersdorf zu verhindern, ist nirgends zu entnehmen.
Vielleicht geben diese Zeilen die Veranlassung, daR der Sache nach-
gegangen wird. Nach dem Urbar war der Eckersdorfer Pfarrer nunmehr
verpflichtet, in jedem Monate einmal (jeden 4. Sonntag!), den Gottesdienst mit
einem gesungenen Amt und Predigt zu zelebrieren. Zu Weihnacht und zu
Ostern ist die Dorfteschner Gemeinde verpflichtet, den Pfarrer zum Gottes-
dienste mit Pferden abzuholen, und bei diesen Anl&ssen sowie sonst tberhaupt,
so oft er zur Versehung des Amtes heriiberkommt, hat die Gemeinde ihm
ein Paar HiOhner fur seinen Mittagstisch abzuliefern. Das ist im Jahre 1694.
1670 waren es 6 Silbergroschen, 1635—59 eine Henne.

Im Ubrigen ist die Pfarre in folgender Weise fundiert: Sie erstreckt
sich auf Dorfteschen und Allhitten. Zu St. Michaelis oder zu Allerheiligen
entrichtet jeder Bauer samt dem Erbrichter nach Eckersdorf an Zehent jéhrlich
zwei Viertel Korn und zwei Viertel Hafer und von den 14 »Gértnern« (Klein-
bauern) jeder ein Viertel Korn und ein Viertel Hafer. Auferdem sind 4 Klein-
hausler noch mit je zwei Metzen Korn und zwei Metzen Hafer besteuert.
»Herentgegen Bey abfihrung dessen Pflegt ihnen der Herr Pfarrer insgesambt
dreyRig Kreutzer Zu vertrinken zu geben.«

Die Gartner sind mit Namen angefiihrt: Jakob ReyR, Melchior Fritsch,
Hans Kydelke, Martin Benisch, Martin Woytek, Mathe? Sieber, Wenzel
Kolohyk, Andreas Kolohyk, Wenzel Tscherwinka, Woytek Ryska, Georg
Rohricht, Andreas Korpitschke, Martin Neymann, Paul Fritsch, interes-
sant ist jedenfalls die Mischung der deutschen und slavischen Familiennamen.
Die vier Kleinhédusler hieflen: Friedrich, Hans und Jan Karterle und Hans
Schulz. Jan Karterle war Bréuer.

Bei anderen Ortseinwohnern bestehen infolge alten Ubereinkommens
oder nach der begriindeten Ansetzung der Ortsobrigkeit mildere Verpflichtungen.
So ist des »Kukugs Kréatschmers vélliger Zehend« 48 Kreuzer, zwei »Heulel

9 Diese Bezeichnung fiir Olhiitten ist jedenfalls beachtenswert.
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Leuth« zahlen zusammen 24 Kreuzer. Ebenso geben zum Griindonnerstag die
»Kukugs Leuth« gleich anderen Teschnern, und zwar ein Bauer drei, ein
Gaértner zwei »Bayen« (Bienen). Wie diese Abgabe flir den Kratschmer gemeint
ist, ist nach der Fassung im Urbar fur uns ebenso unklar als das Wort
»Bayen«, das hier wohl mit Honigwabe zu Ubersetzen ist.

Zur »Kirmel« gibt jeder Bauer »einen Kolacz« (Kuchen); was davon
einlauft, gehort zur Hélfte dem Pfarrer, die andere nimmt der Schulmeister.
Dorfteschen hat also am Ende des XVII. Jahrhunderts auch seine Schule,
was gewill von Interesse ist.

Der Zehent fur den Pfarrer ist ferner fir 6 Kreuzer Tischgroschen
abgelést von folgenden kleinen Hauslern: Hans Schwabel Hopfenmann,
Tischler, Mathes Wissera, Mathes Siilemke, Paul Keller, Georg Kor-
pitschke, Heinrich Furch, Hans Schindler. Das gleiche zahlen die beiden
Muller.

Auch das Gesinde ist besteuert. Die mannlichen Personen entrichten
in die Hand eines Kirchen vaters (MeRners), der von Haus zu Haus sammeln
geht, je sechs Kreuzer. Flr die Betreuung der lokalen Kirchenangelegenheiten
hat der Kirchenvater zu Michaelis von jedem Bauer und Gértner je eine Garbe
Korn, Hafer oder Gerste zu bekommen. Fir das Auslauten der Toten erhalt
er jedesmal 12 Kreuzer und wenn das Zehentgetreide an die Pfarre abgeliefert
wird, gehort von jedem Viertel ihm, was bei der Ausmessung vom UbermaR
abgestrichen wird. Er ist von allen Zehnten und Roboten (berhoben.

Ein weiterer Ertrag der Pfarre ist die Kollekte. Die Obrigkeit gibt
dem Pfarrer einen Gulden rhein. und 21 Kreuzer, der Kretschmer dem Pfarrer
18, dem Kirchenvater 3 Kreuzer, ein Bauer dem Pfarrer 6, dem Kirchenvater
V2 Kreuzer, ein Gartner 3 und V2 Kreuzer und manche geben freiwillig auch
Abgaben fir die pfarrliche Kiche an Naturalien.

Die Stola wurde von Olmiitz mittelst Dekretes vom 29. Mai 1084
folgendermalen festgesetzt:

Von der Taufe e Silbergroschen.

» » Einleitung (Einsegnung) einer Wochnerin 3 Silbergroschen.
»  » » > »  Braut 4 »

» » Verkiindigung 6 »

» » Hochzeit 1 fl. 4 Silbergr oder 1 fl. 10 Silbergr.

>dem Begrébnis der kleinen Kinder oder Armen 10 Silbergroschen.

»  » » mit schlichtem Kondukt 1 fl.
»  » » » einer Messe 1 fl. 10 Silbergr.
»  » » » solennem Kondukt 2 fl.

Eine Predigt ist extra zu bezahlen.

Fur die Aufstellung in der Kirche 10 fl.

Fur das Glockenlduten 2 fi.

Fur die Administrierung der Sakramente Beichte, Kommunion und letzte
Olung soll nichts begehrt werden.

im Ubrigen befiehlt das Dekret, dal gegen jedermann glimpflich und
nach seinem Vermdgen vorgegangen werde.

An liegenden Gitern gehdren zur Kirche ein Stiickchen Wald, im
Peklisko genannt, in der N&he der Mladetzkoer Miihle, eine Wiese unterhalb
dieses Waldes und oberhalb desselben ein Acker mit einer Aussaat von zwei
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Scheffeln und anschliefend daran, jenseits des FliRchens ein Acker fur
Aussaat.

Dies sind im wesentlichen die Angaben des Urbars Uber die Pfarre.
Was nun den Schulmeister betrifft, so 148t sich folgendes entnehmen. Wie
Uberall um diese Zeit, ist er der Gehilfe des Pfarrers. Er fihrt die Kirchen-
rechnungen, assistiert beim Gottesdienste, bei Taufen und Leichen u. s. w.
Dafur bekommt er ’/s der Stola, bei der Kollekte vom Kretschmer 6, von den
Bauern 2, von den Gartnern 1 Kreuzer, ein bischen »Kuchelspeil« und die
halbe Anzahl der abgelieferten KirmeRgolatschen. Dabei hei3t es noch beziglich
der Stola: »NB. Dell Schulmeisters dritte Teil ist im Original nicht gestanden,
sondern erst vom Pfarrer beygesetzt worden.« Also hat das Konsistorium in
seinem Erlasse, obwohl dieser auch von den Verpflichtungen des Schulmeisters
spricht, diesem nichts zugedacht gehabt.

Schwedische Requisitionen inOberschlesien
1642—43.

Mitgeteilt von Prof. Jos. Zukal.

Nachdem Linnard Torstenson Ende April 1642 aus Brandenburg in
Schlesien eingefallen war, bemdachtigte er sich in raschem Siegesldufe des west-
lich von der Oder gelegenen Landesteils samt den Festungen Gr.-Glogau,
Jauer und Schweidnitz. Am 9. Juni stand der schwedische Feldmarschall
vor Neille, dessen Belagerung er einem Unterfeldherrn (berlie, wahrend er
selbst Uber Hotzenplotz und Jégerndorf nach Mahren eilte, um Olmitz zu
nehmen. Nach A4tdgiger EinschlieBung Kkapitulierte die kleine Besatzung den
14. Juni, worauf Torstenson den 17. wieder gegen Norden aufbrach, um ganz
Schlesien in seine Gewalt zu bekommen. Das seit dem 7. Juni von Truppen
entblolRte Troppau wird fast ohne Kampf besetzt; Oberst Erich Schlange
bleibt hier zuriick mit etwa 6 Kompagnien, um den Ricken der schwedischen
Hauptarmee zu decken. Diese nimmt Kosel, Oppeln und schlielt Ende
Juni Brieg ein. Mitte Juli rlckt ein neu gesammeltes kais. Heer unter Erz-
herzog Leopold Wilhelm und Piccolomini aus Mé&hren zum Entsdtze des vom
Obersten Morder tapfer verteidigten Platzes heran. Das Korps Schlange’s, das
den Kaiserlichen bei Troppau den Weg verlegen wollte, ward in die Flucht
geschlagen und General Gonzaga zog in die Stadt ein, wo sich ihm die als
Besatzung des Schlosses zurlickgelassenen 100 Schweden ergaben.’)

Die Nachricht von diesen Ereignissen bestimmte den schwedischen
Oberfeldherrn, die Belagerung von Brieg aufzuheben (25. Juli), gegen Grol3-
Glogau abzuriicken und Verstdrkungen an sich zu ziehen. Von dort wendete
er sich durch die Lausitz nach Sachsen, wohin ihm die Kaiserlichen nachfolgten
und bereitete diesen am 2. November die schwere Niederlage von Leipzig.

Als Torstenson Schlesien verlie}, blieben G logau, Schweidnitz,
Wo hlau und Oppeln im Besitze der Schweden; NeiBe hatten sie frei-

9 Troppau behielt fortan eine seiner Bedeutung als Waffenplatz entsprechende
Besatzung.
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willig gerdumt. Von Torgau aus traf Torstenson am 15. Oktober seine Dis-
positionen behufs Verproviantierung und Ergénzung der in Schlesien zuriick-
gelassenen Truppen.’) Das Grubbe’sche Reiterregiment unter Oberstleutnant
A P. Klar hielt Oppeln sowie auch das weit ab im Norden gelegene Wohlau
besetzt. Ein anderes Regiment, von Oberstleutnant Bock befehligt, lag in
Schweidnitz. Die nachstehenden Aktenstiicke®”) geben Nachricht von der Art
und Weise, wie diese schwedischen Offiziere den Unterhalt ihrer Mannschaften
sicherten und von den Ortschaften, die unter ihren Requisitionen zu leiden hatten.

1642. Nov. 19. Oppeln. P. K des Grubbisch Reg. Oberster Leutnant an samtliche
des Firstentums Jegerndorf und LiBwitz (sic! Leobschiitz) hohen und niedriges Standes
Befehlichhabern, Gemeinden, auch der beiden Stade Jegerndorf und LiBwitz Birgermeistern
und Rat:

Demnach wir von des General und Feldmarschaln 'Exzellenz Ordre erteilt, daR die
vier bei mir commandirte Truppen aus dem Furst. Jegerndorf und LiRwitz accomodirt und
unterhalten werden, als werden sdmtliche obgenannten Furstentumbs Befehlshaber, insonderheit
beider obgen. Stadte Birgermeister und Rat freundlich ersucht und ermahnet, dergestalt sie
nach Verlesung dieses sich anhero erheben, mit den Herren OSfizirern der obbemelter Truppen
sich alsolcher Gestalt des Unterhaltes halber vergleichen, damit die militarische Execution, auf
widrige Begebenheit, so sonsten mit Feuer und Schwert wird angehen, vermitten pleiben
kénne. Wornach sie sich zu achten. Signatum uts.

Dieselbe Aufforderung erging am némlichen Tage an die Behorden des
Kreises Neustadt und da ihr weder hier noch in Jagerndorf entsprochen
wurde, erschien am 22. November ein Reiterhaufen aus Oppeln, besetzte das
wehrlose Neustadt und zwang die Burgerschaft zu regelmaRigen, allmonatlich
zu leistenden Kontributionen.”) Am nachsten Tage zogen die Schweden von
hier nach Jagerndorf und setzten daselbst die Vorstadt in Brand (unten).

1642. Nov. 22. Neustadt. Oberstleutenant Klar citiert die Bewohner der méhrischen
Lehenguter Maideiberg, Nieder-Paulowitz, RoRwald, GroBe, Hennersdorf
und Fillstein nach Oppeln, um daselbst vor ihm oder vor seinem Regimentsschulzen
»wegen ihrer vorigen Monatskontribution Richtigkeit zu machen«. Daflr sollen sie alles
Schutzes gewadrtig sein; im widrigen Falle sei alle Hostilitdt mit Feuer und Schwert zu
erwarten.

1642. Nov. 24. Ober-Glogau. Mathias Gottlieb, Rittmeister des schwedischen
Grubauschen Regiments an »Birgermeister und Ratmannen des Guts und Stadtlein Zauditz«:
Von der Herrschaft, die ihm zur Unterhaltung seiner Kompagnie assignirt worden, ist ihm
jeden Monat 100 Rth. nach Wohlau zu liefern und in diesem Monat November der Anfang
zu machen bei Vermeidung feind~cher Zwangsmifitel.

1642. Nov. 25. Klein-Glogau. Oberstleutnant Klar an den Landeshauptmann des
Flrstentums Jagerndorf. HojchetBer, gestrenger Herr Landeshauptmann! Demselben bleibt
hiermit unverhalten, daR (Smr nicht |:ering verdroen, indem ich auf lhr Exz. Herrn General-
Feldmarschall Torstenson Ordrt . . gegebene Assignation mich daselbsten présentiert, eine
gitliche Verhandlung und Kontrakt sowohl in der Stadt als deren zugehdrigen Dorfern zu
treffen und nicht vermeint, weilen ich durch meine Trompeter ausdricklich beim Thor an-
sagen lassen, dal E~der die Burgerschaft Ursache gehabt hetten, sich feindlich zu wider-
setzen und anzustell)®. Derowegen auch kein Umbgang nehmen konnen, mit feueriger Exe-

9 Weitzel, Geschichte von Neustadt S. 194.

2) Original im Troppauer Landesarchiv. Sie gehdren in die Amtszeit des Jagerndorfer
Landeshauptmannes Ludwig v. Tharoul (1640—48), Herrn auf Ober-und Niederpaulowitz
und Pilgersdorf.

3 Weitzel a. a. O.
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cution in etwas zu prozedieren. Verhalte dem Herrn darauf nicht, daB, daferne sie sich re-
solviren, auf lhr Exz. Herrn General-Feldmarschall Torstensohn mir gegebene Assignation
wie oben gemelt zu accordiren, bin ich annoch gesinnt, solches zu thun. Daferne aber sich
solche lhre Feindseligkeit weiter verspire und hierauf sowol vom Birgermeister und Rat als
dem Herrn keine gute Erklarung habhaft werde, will ich nicht allein die Vorstadte daselbsten
und der Stadt und Land zugehorigen Dorfer in Brand stecken lassen, sondern seine Giter
bevorab, weilen ich von teils Leuten, so des Orts Gelegenheit bewuRt, erfahren, dal Er
schuldig daran, in die Luft fliehen lassen, da man nicht wissen soll, wo ein Stock gestanden.
Auch wird dem Herrn bewuft sein, da die vom Adel oder ihre bei sich habende Schnab-
hunde, weiches keine Soldaten und sich daselbst aufhalten, etliche von meinen Reutern und
theils Offizirerknechte aufgefangen. Falls dieselbe nicht alsbald und Angesichts dieses wieder
nacher Oppeln oder Zrelitz (sic!) ohne einigen Mange! ihrer Pferde oder Kleider Uber-
schickt und restituirt werden, will ich mich an denen Gitern wohl wissen zu rechen............
Erwarte hierauf eilend lhre Resolution.

1642. 28. Nov. Paulowitz. Der Amtmann schreibt seinem Herrn Ludwig von
Tharoul, Landeshauptmann von Jéagerndorf:
»Was abermal die schwedischen Voélker von uns begehren, gibt beigelegte Abschrift
Ew. Gnaden mit Mehrerem zu verstehen.« Die Nachbarn hétten sich alle mit den Schweden
hinsichtlich der Kontribution verglichen und sicher gemacht. »Daher auch, wo Gott nicht ihr
Vornehmen verhindert, wie vor allen andern Gitern in Brand gesteckt werden« etc. Beigelegt
war folgende Zuschrift:
Dem Amtmann zu Paulowitz zuzustellen.
Demnach zur Fortsetzung der Cron Schweden Dienste und Fortifikation dieses
SchloR oder Festung etzliche Zimmer- und Arbeitsleute begendtiget (sic !), als ist hiermit mein
Begehren und ernster Befehlich, daf} der Behuft das Gut Paulowitz 2 Zimmerleute und
10 Arbeiter samt Schaufeln verschafen soll. Widrigenfals solches nicht geschieht, hat sich
nichtes anders zu fiirchten als militarischer Execution, Feuer und anderer Kriegesbeschwerden
und Schaden zu verhiiten (1). Wornach sich zu richten. Signatum Schlo Strelitz, 27. No-
vember 1642.
Dero Konigl. Majestat und Cron Schweden lIdblichen Grubischen Regiments
und Commandant alhier
Hans Heimblich R.-M.

Postscriptum des Amtsmanns: Fullstein wird ebensoviel als Paulowitz abgefordert
und noch zwei Wagen bespannt derzu. Auf Paulowitz habe ich dies heute 28. Nov. umb
Mitternacht bekommen.

1642. Dez. 2. Oppeln. Kaspar Weingartner, Auditor, verordnet der Herrschaft
Paulo witz »zwischen hier und Sonnabend unfehlbar zwene restirende Monat einzubringen,
nemblichen 20 Reichsthaler, widrigenfalls sie nichts als Feuer und Schwert zu gewarten.«

1642 den 2. Dec. Strelitz. Hans Heim blich, Rittmeister des Grubischen Regiments
und Kommandant daselbst, befiehlt den Dorfschaften SchmeifRdorf, Kreuzendorf,
Kreisewitz, Raden, Rausen, Fillstein, Kawarn, GrofRRe, Ober- und Nieder-
Paulowitz, Pilgersdorf, Butschafka ... (zwei Namen unleserlich), sich bei ihm
zu gestehen, ein Stick Geld wegen der versessenen Kontribution mitzubringen und sich mit ihm
»auf ein Gewisses« zu vergleichen, bei Vermeidung der Exekution durch Feuer und Schwert,
»auch allerlei anderer Widerwartigkeiten, die man nur denken kann.«

1643. Marz 3. Oppeln. Im Namen und von wegen lhr Exzellenz etc. Herrn Lenhard
Torstensons etc. Kraft dieses wird allen Verwaltern und Bedienten unten beschriebenen . . .
Gutern und Herrschaften wie auch den Scholzen derselben Dorfschaften allen Ernstes Be-
fehlichs Weise angezeigt, dafl Jeder unverzuglichen laut der Patenten, welche sub dato achten
Februarii dieses Jahres herumb in unterschiedlichen Ortern verschicket, solche Anstellung
machen sollen, damit alsbald, wie ein oder das andere Gut gesetzt sein, von jedem 21000
Thaler 20 schlesische Thaler am Gelde und 1 Scheffel Korn, auch zwei Scheffel Habern
nebenst einer richtigen approbirten Consignation ihrer Versteuerung hieher nach Oppeln mit
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einem wohlbespannten Wagen von jedem Dorf und zwei tauglichen Perschonen in die Schanz-
arbcit verschaffen, welche alle bei mir in oberwehntem Hause sich anmelden sollen. Im Aus-
bleiben aber sollen sie gewiRllich der scharfesten militarischen Execution gewertigt sein und

ganz in den Grund verderbet werden . ... Signatum uts.
Friedrich Hofmann.

Zeiger dieses wird in unten gesetzten Dorfschaften mit einem Contributions-Patent
verschicket, darumb dem Scholzen zu Pommerswitz bei Verlust Leib und Lebens, auch
Hab und Guter, befohlen, alsbald solches Patent in solche wie verzeichnet sein Dorfer herumb
zu verschicken und solche Anstellung mit dem Boten zu machen, dafll er von jeder Stelle ein
Rezepisse erhebe und wenn er mit dem Patent herumbgegangen, soll er das Patent wieder
zur Pommerswitz ablegen, welches dann ehestes wieder hieher soll abgeliefert werden. Die
Dorfer, da der Bote hingehen soll, sind diese:

Pommerswitz,

Steindorf (sic! gemeint ist wohl Steubendorf),
Kuttelwitz,

Sabschitz,

Konigsdorf,

Roben,

LeiBwitz (sic! = Leil3nitz),

Grobnig die Conterei mit darzu gehérigen Dorfern.

Signatum Oppeln, den 4. Martii A. 1643.
Friedrich Hofmann.

1643. Janner 30. Schweidnitz. Oberstleutnant Bock an die Stdnde des Firstentums
NeilRe.

Des Bistumbs Nei und zugehdrigen Weichbilder Herrn Préalaten, Herrn geistlichen
und weltlichen Standes von Adel und Stadten ingesambt und sonders wird . ... vermeldet:
Nachdem ich nit Zweifel, dall ihnen allerseits mein unter dato instehenden Monats Januarii
ausgefertigt patenta nit allein richtig werden zukommen sein, sondern sie auch daraus ver-
standen, welcher Gestalt von Ihr Exzellenz etc. Herrn L. Dorstensohn mir gewisse Ordere
erteilet, dal zu meiner Rekrutir-, Werb- und Verpflegung ich aus dem NeiRischen Firsten-
tumb die Geblhrung erheben solle. Wie nun zu solchem Ende freundliche Unterredung den
Herrn ingesambt den gestrigen Tag benennet und angesetzt und der zuversichtlichen Hoffnung
gestanden, sie werden Jemanden lhres Mittels alhero abgefertiget . ... haben, so hab ich
nach das Wenigste weder an schriftlicher Antwort, nach abgefertigten Perschonen gesehen.
Woraus so viel erscheinet, daR sie respektive Se. Exzellenz etc. mir erteilten Ordre nur vor-
setzlichen Weise eludiren, dardurch ihnen aber gar nichts frohmen, mir zwar . ... Verzug
causiren, endlichen aber ihnen selbsten nur ein groBen Schaden und Ungliick zuziehen werden.

Werden solchem nach ... die Herrn Stdnde und Stadte nach einest freundlich ge-
beten, oder, wo man es nit annehmen und verstehen will, dahin befehliget, dal ihnen alsbald
und nach Empfahung dieses ihrer gew6hnlichen Steuer-Indiction nach 28 Rthl. vom M., item
2 Scheffel Korn, 5 Scheffel Haber und ein Gewisses an Heu und Stroh ausschreiben wollten,
mir gewisse Austheilung darauf machen, aus jedem Dorf absonderlich und in specie vor eine
guota abfuhren, obliegen solle; mir richtige Consignation einschicken, beinebenst die Ver-
ordnung tun, wie sowohl das Geld als Korn und Haber wegen der Futrassi und sich mind-
lichen zu Vernehmens zu dem allhier verordneten Einnehmer alhero geschickt werden (sic).

Sintemal aber denen Herrn Stdnden im nechsten Patent albereit beigebracht worden,
wasmafen besagte meine Ordere die Verpflegung vom 6. decemb. jlngsthin ihren Anfang
genommen, nunmehr albereit bis 6. Jan. ein ganzer Monat verflossen . ... als werden sie
dahin zu richten haben, wie daB bis 6. Febr. zukiinftigen als anticipando auf 2 Monat die
Schuldigkeit an Geld und Getreid auf nechst folgenden Sonnabend, wird sein der 17. jan.,
eingebracht und mir eingeliefert werde.

Die Gehorsamen sollen es in Wort und Tat genieflen; sambt den lhrigen geschitzt

. werden. Weiche sich aber . .. vom Hdchsten bis zum Niedersten ungehorsamb er-
zeigen . . . die sollen aufs &uRerste verfolget und exempla statuiret werden, wornach sich
Andere vor Schaden und Unglick zu huten lehren sollen. Was ich aber, woriber ich pro-
testire, viel lieber verhutet sehen will.
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DieRR zur endlichen Nachricht ich ihnen auch hierdurch eréffne und dafl sich Keiner
mit Unwissenheit zu entschuldigen haben moge, Kraft dieses offen Patent nachmal bei-

bringen sollen . . . Datum Schweidnitz den 13. Januarii Ao. 1643.
lhr kén. Maj. und der Kron Schweden Uber ein Schwadron zu Roff Ob:Leutenant
H. Bock.

Zur Geschichte von Milkendorf.

Von Biirgerschuldirektor K M. Schneider in Wirbenthal.”)

Als im Jahre 1850 an die Stelle der Patrimonial- und Kommunal-Ge-
richtsbarkeit kaiserliche Behorden kamen, wurden bei der Organisation dieser
neuen Behorden dem Freudenthaler Bezirke finf Gemeinden von der ehemaligen
Herrschaft Jagerndorf zugeteilt und zwar: Markersdorf samt Kolonie Pochmihl,
Breitenau, Dittersdorf, Neu-Erbersdorf und Milkendorf. Da letztere Gemeinde
mit Wockendorf einen Kirchensprengel bildet, so sollen die weiteren Ergeb-
nisse der eigenen Forscherarbeit des Verfassers tber Milkendorf ebenfalls hier
Platz finden.

Das Dorf Milkendorf liegt in einem flachen Tale, welches im Osten
und Westen von Bergwaldungen umgeben ist, gegen Suden allmahlich empor-
steigt und sich an Wockendorf anschliet. Wo die Gemarkungen beider Ort-
schaften sich scheiden, stand knapp vor dem Stege Uber den Bach der Grenz-
baum, eine Eiche, welche gesetzt wurde, als die grofRe, mehrere Jahrhunderte
stehende Eiche im Jahre 1829 abgesdgt worden war. Leider fiel dieser Grenz-
baum der neuen Strale zum Opfer.

Das Milkendorfer Gebiet grenzt im Norden an die Gemeindegebiete
Erbersdorf und Seifersdorf, im Osten an Lichten und den nach Raase ge-
horigen sogenannten Bennischer Wald, im Siden an Wockendorf und im
Westen an Spillendorf und Erbersdorf und umfallt den Ortsried (H&user und
Gemeinde-Aue), Hohnbergried (félschlich Hahnberg genannt, was wohl nur
auf einen Schreibefehler zurtickzufiihren ist; die alten Vermessungsakten kennen
nur einen Hohnberg d. i. hohen Berg), Hauried, Sommerlahnried, Kohlhau-
ried, Bodengrund. Die Ortsgemeinde besteht aus dem Dorfe Milkendorf, der
Eisenbahnstation »Erbersdorf-Milkendorf« und einigen BahnWaéchterhduschen und
hat zusammen 79 Hausnummern. Nach der Volkszahlung vom 31. Dezember 1900
sind 82 Hauser mit 204 mannlichen und 252 weiblichen, zusammen 456 Ein-
wohnern, die alle der katholischen Konfession angehéren. Der Grundbesitz
umfaBt im ganzen 788 Hektar; davon sind 770 Hektar u. zw. 259 ha Acker,
40 ha Wiesen, 7 ha 92 a Gaérten, s ha 96 a Hutweiden und 456 ha Wald
steuerpflichtig und 18 ha 12 a Bauarea steuerfrei. Milkendorf hat eine ein-
klassige Volksschule, eine Feuerwehr (gegrindet 1887) und eine Eisenbahnstation
namens »Erbersdorf-Milkendorf«, deren Seehthe (ber der Adria 447 m betragt.

Die hochste Erhebung ist der Hohnberg (665 m); bezuglich seines
Namens vergleiche die Bemerkung zum gleichnamigen Riede. Kleinere Erhe-
bungen sind: Der Hundshiigel, der Kreuzberg mit dem gleichnamigen Walde,

9 Vgl. die im Band Ill dieser Zeitschrift S. 107 ff. erschienene Geschichte von Wocken-
dorf desselben Verfassers, zu welcher vorliegender Aufsatz die Fortsetzung bildet.
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der Fillenberg’) mit einem herrschaftlichen Fichten- und Tannenwalde — Fiillen-
strducher genannt —, die Mittelberge und der Kohlhauberg.

Durch das Dorf fliet der Aubach, der von Wockendorf kommt und
bei Neu-Erbersdorf in die Oppa mundet (s. I. Teil).

Beziglich der Grundung verweise ich auf Kapitel IV »Eingegangene
Orte«.”) Die damals herrschenden religiosen Wirren und der 30jahrige Krieg
wirkten hemmend auf die gedeihliche Entwicklung der neuen Griindung, welche
im Jahre 1612 durch Kauf in den Besitz des Herzogs von Jagerndorf Gber-
ging. Als 1623 Karl von Lichtenstein vom Kaiser mit dem Herzogtume Jégern-
dorf belehnt wurde, fiel ihm auch das dazu gehdrige Kammergut Milkendorf zu.

Der Landtag, dessen Sessionsabschnitt vom 13. Dezember 1655 bis
8. Janner 1656 dauerte, beschloB, daR alle Herrschaften die Acker und Wein-
garten in Lehnen einteilen und die Bekenntnis-Briefe hierliber bis Ende Februar
dem Herrn Landeshauptmanne Ubergeben sollten. Diese Fassionen sollten zu-
gleich klarlegen, welche Griinde der Obrigkeit und welche den Untertanen ge-
horten; darum ward das Jahr 1656 »annus declaratorius« genannt.

Dem Landtagsbeschlusse vom Jahre 1666 zufolge muBten neue Fassi-
onen eingebracht werden. Zur Priifung derselben und zur Regulierung der
Lehnen setzte der Landtag im Jahre 1667 eine Kommission ein, die ihre Arbeit
im Jahre 1669 beendete. In demselben Jahre beschlol der Landtag, daf jene
Grinde, welche bisher als untertdnige Griinde bezeichnet worden waren, auch
ferner als solche verbleiben sollten; deshalb erhielt das Jahr 1669 den Namen
»annus decretorius«. Die Griindebeschreibung, welche nach Kreisen in Blicher
eingetragen wurde, hiell Kataster. Dieser alte Kataster diente hernach zur
Richtschnur fir die untertdnigen Grinde, die man deswegen auch Katastral-
Griinde nannte.

Die ersten Ausmessungen der untertdnigen Grinde, fir welche die
Besitzer einen Grundzins zahlten, wurden entweder mit oder ohne Absicht mit
groBter Ungenauigkeit vorgenommen. Den Beweis hieflir liefert eine spéter
vorgenommene Vermessung, der zufolge die einzelnen Untertanen mehr be-
salBen, als im alten Kataster angegeben war; diese Griinde hielRen »uneinge-
kaufte Zinsgrinde«.

Obwohl dieselben nirgends in den obrigkeitlichen Fassionen, welche
nach Vorschrift des Patentes vom 3. Februar 1750 unter adeliger Treue an
Eidesstatt bei den Landstdnden als Landesbehtérden abgegeben wurden, als
Eigentum der Obrigkeit erscheinen, so wurden sie doch nach dem Grundsétze,
dal3 alle Griinde, welche im Kataster nicht enthalten sind, der Obrigkeit ange-
horen, eingezogen.

Zwar setzte ein Zirkular vom g. Marz 1787 fest, dal’ die Obrigkeit nicht
das Recht habe, diese Griinde insbesondere nicht ohne Bewilligung der Landes-
stelle einzuziehen, und wenn es geschehen war, solche Griinde, welche seit
dem Jahre 1776 eingezogen worden waren, wieder in Natura oder Aquivalent
zurlckzustellen. — im Jahre 1785 ward noch ein groBer Teil der Viehhutung
eingezogen.s

9 Auch Fohlenberg genannt.
2) Band Il dieser Zeitschrift.
3) Nach einer von Dr. Dittrich verfaten Beschwerdeschrift.
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AulBer der Erbrichterei bestand damals das Dorf aus 28 Gartler- und
36 Héuslerstellen.

Die Grindungsurkunde des Dorfes nennt als ersten Erbrichter, der
zugleich Waldaufseher war, einen Leonhart Kaller. Zu Ende des 17. und zu
Anfang des 18 Jahrhundertes war das Erbgericht im Besitze der Familie Beutel,
Michel Beutel kaufte es namlich am 8. September 1689 seiner Mutter Anna ab.
Seine Witwe Anna Marie, nachher vermahlt mit Friedrich Heinrich, Erbrichter
von Lobenstein, verkaufte ihr Erbgericht in Milkendorf am 5. August 1707
ihrem Schwager Andreas Beutel; am 12. August 1718 kaufte es Johann Friedrich
Beutel, der am 27. Februar 1746 das Haus Nr. 33, eine Fleischhackerei, mit
der Gerechtigkeit an sich brachte, daf keine andere in der Gemeinde aufge-
richtet werden darf, woflr er jahrlich zu Michaelis 2 Taler Fleischbankzins in
die forstlichen Renten zahlen mufite. Sein Sohn Ferdinand Beutel kaufte am
12. November 1757 das Erbgericht, das dessen Witwe Maria Johanna am
2. Juni 1761 ihrem zweiten Ehegatten Ignaz Konig auf eine Zeit von 22 Jahren
verkaufte. Am 28. Mai 1772 erstand den Besitz Florian Schindler von den
Konig’schen Erben; derselbe brachte auch das obrigkeitliche Branntweinbrenn-
Regale an sich. Die Urkunde lautet:

»Verkaufet das Jagerndorfer hochfirstlich Alois Joseph Lichtensteinische
Kammerburggrafen-Amt, zufolge der durch eine Hofkanzlei-Intimation vom 19.
August 1793 anhero eingegangenen hochfirstlichen EntschlieBung, dem Erb-
richtereibesitzer Florian Schindler zu Milkendorf und allen seinen nachfolgenden
Besitzern und Erbnehmern des Erbgerichtes Nr. 44 das seithero in Pachtung
gehabte und gegen einen jahrlichen Zins benitzte obrigkeitliche Brantweinbrenn-
Regale und die damit verkniipfte Schuldigkeit der j&hrlichen Abnahme eines ge-
wissen Quota-Brantwein-Betrages und dafir zu bezahlen gehabten, bestimmten
Preises, erblich und auf immerwahrende Zeiten mit dem ausdriicklichen Vor-
behalt jedoch und gegen denen folgends beschlossenen Bedingnissen, dal

1 solche Gerechtigkeit der besitzenden Erbrichterei jetzt und allzeit
einverleibet und davon nie getrennt werden solle!

2. Kéufer fur dieses Regale und Erlassung der schuldigen Abnahme
des obrigkeitlichen Quota-Brantweines einen Kaufschilling per zwanzig sechs
Gulden rhein. 40 kr. bei Erhaltung des Kaufes in die hochfirstlichen Renten
gleich bar zu erlegen, dann

3. sowohl Er als all seine nachfolgenden Erben und Erbsnehmer fiir
den Genufl3 dieses Regalis und erlassene Schuldigkeit der Quota-Brantweins-
Abnahme vom 1 Janner des Jahres 1794 anfangend, zur steten und immer-
wahrenden Verzinsung alljahrlich vierzig Gulden rhein. 36 kr. halb zu Termini
Joannis und halb Termino Weihnachten jeden Jahres, woflir besagte Erbrichterei
allstets realiter zu haften habe, dahin treulich zu entrichten; nicht minder

4. das bishero flr hiesiges Kammerburggrafen- dann Burggrafen-Amt
und dem Amtsschreiber gezahlte jahrliche Accidenz insammen mit zwolf Kreuzern
noch ferner insbesondere auch dahin auf stets wéhrende Zeiten Termino Weih-
nachten abzufiihren, und

5. wann (ber kurz oder lang auf dieses Getrdnk eine neue und der-
mahlen noch nicht bestehende landesherrliche Abgabe gelegt werden sollte,
solche Abgabe Er, als Eigentimer, oder seine Nachfolger in diesem Besitz-
stand zur Vertretung zu Ubernehmen schuldig und verbunden sein.
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Zu Urkund und Festhaltung dieses Kaufes u. s. w.

So geschehen Jagerndorf am 20. November 1793.

(L. S) Johann lg. Zelinka m. p. Florian Schindler m. p.
Inspektor. Erbrichter als Kéufer.«

Von Florian Schindler kaufte am 7. Dezember 1804 den Erbgerichts-
besitz Johann Nitsch, der denselben am 1. Mai 1825 seinem Sohne Gottlieb
Nitsch (bergab; dieser verkaufte ihn am 18 Janner 1829 an Johann Hoher,
welcher am 4. Mérz 1851 die Branntweinerzeugungs-Gerechtigkeit dem Freuden-
thaler Blrger Herrn Friedrich Kurzweil abverkaufte. Letzterer hatte schon am
28. Februar das Haus Nr. 23 samt der dazu gehdrigen Brettsage, dem Gips-
und Graupenstampfe und dem Brechhause und am 3. Marz desselben Jahres
Nr. 24 an sich gebracht. Nun lieR dieser an Stelle beider Hausnummern ein
einstéckiges Gebaude als Branntweinbrennerei erbauen, spater aber dasselbe als
Wollfarberei einrichten.

Von der Erbrichterei war der Besitzer nach dem »Hausgrundbuche
der Gemeinde Milkendorf« der Herrschaft alljahrlich zu entrichten und zu
leisten schuldig:

1. An Silberzins zu Michaelis 10 fl. 12 kr. rhein. und vom Hause \o~io
Laudemium;

2. das Richteramt auszuiiben und die obrigkeitlichen Gefdlle mit Bei-
hilfe der Gerichtsgeschworenen unentgeltlich einzutreiben;

3. sollte er hiezu unféhig werden, so hat er statt seiner einen anderen
obrigkeitlich angestellten Betrichter mit 10 fl. zu besolden.

Dagegen hat er die Freiheit:

1 Bier und Branntwein zu schenken,

2. vom Hause Nr. 33 jahrlich ein Stein geschmolzenes Inselt und von
jedem geschlachteten Rinde die Zunge zu empfangen und

3. falls dieses Haus verkauft wird, das Vorrecht hierzu.

Zu den Gartlerstellen gehorten die Haus-Nrn.: 2, 4, 6, 16, 17, 19, 20,
22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 31, 32, 37, 39, 43, 45, 46, 47, 50, 51, 55, 58, 63
und 64. lhre grundobrigkeitlichen Leistungen bestanden a) in barem Gelde:
Grundzins zu Georgi und Michaelis 3 fl. 36 kr., Eiergeld zu Michaelis 4 kr.
3 Heller und statt drei Stick Huhnern 18 kr., zus. 3 fl. 58 kr. 3 Heller; b) in
anderweitigen Abgaben: Kornerzehent dem Pfarrer in Seifersdorf 1 Viertel Korn
und 1 Viertel Hafer brell. Mal. Die Gartler hatten nach dem Urbar fol. 11
keine Natural-Robot zu leisten, weil sie 3 Taler Zins zahlten.

Von den 36 Hauslern waren 18 Rustikal- und 18 Dominikal-H&usler.
Zu den Rustikalhduslerstellen gehorten die Nr. 7, 13, 14, 18 (mit der Freiheit
das Schmiedehandwerk zu treiben), 21, 26, 30, 33 (mit der Freiheit, das Fleischer-
handwerk zu treiben, gegen die oben angefiihrten, dem Erbrichter zu leistenden
Abgaben), 34, 36, 38, 41, 48, 49, 56, 57, 61 und 65. Samtliche Rustikalhdusler
hatten 1 fl. 48 kr. unbestdndiges Robotgeld zu zahlen; nur zu den Nrn. 33 und
34, letztere war Gemeindegrund, gehorten etwas Acker, weshalb berdies noch
ein Grundzins verlangt wurde, der bei Nr. 34 jéhrlich 1 fl. 30 kr. betrug.

Die Dominikal- oder Laudemialhdusler in den Nrn. 1, 3, 15 und 40
hatten jahrlich 36 kr. Grundzins und an steter Robotbefreiung 1 fl. 48 k"
Robotgeld, zus. 2 fl. 24 kr., die in den Nrn. 9, 10, 11, 52, 53 und 54 jahrlich
30 kr. Grundzins und 1 fl. 48 kr. unbestdndiges Robotgeld, zus. 2 fl. 18 kr..
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die in den Nrn. 5 8, 35 und 60 jahrlich 24 kr. Grundzins und 1 fl. 48 kr.
unbestdndiges Robotgeld, zus. 2 fl. 12 kr. und die in den Nrn. 12, 42, 59 und
62, welche keine Acker besaBen, nur das unbestandige Robotgeld per 1 fi.
48 kr. abzugeben.

Anmerkung im Hausgrundbuche: »Vorstehende 36 Hausler sind zwar
schuldig, allerlei Handarbeiten, wo und so oft solche nétig sind, mit einer
Person zu verrichten und wird ihnen bei dem Handlangen in langen Tagen
6 kr. und in kurzen 5 kr. zum Lohn gereichet. Im Schnitte aber und in der
Heuernte bekommen dieselben die gewohnliche Kost und anebst bei dem
Schneiden des Kornes und Weizens 3, beim Hauen der Gerste und des Hafers
6, des Grases und der Erbsen 4, beim Gerste- und Haferrechen 2 und beim
Grummetrechen 1V2 kr. tdglich zum Lohn. Jedoch soll zu allen vorangefiihrten
Arbeiten ein Besitzer zusammen jahrlich (ber 30 Tage nicht genommen werden,
und die Robot einen Besitzer wochentlich nicht Uber 4 Tage treffen. Die In-
leute sind zwei Drittel der vorbesagten Robotstage gegen GenuR der ebenen
(= gleichen) Belohnung und Ergotzlichkeit jahrlich zu verrichten schuldig
(Fol. 11 des Urbariums).

Fol. 25 des Urbariums. Die Kost, weiche die Untertanen bei ein oder
der anderen verrichtenden Robotschuldigkeit zurecht haben, besteht in folgen-
dem, namlich: Beim Schneiden des Kornes und Weizens, ingleichen beim Gerste-,
Hafer-, Gras- und Erbsenhauen erhélt zuerst eine jede Person tdglich einen
weizenen Striezel von einem Pfund und zusamt dem in die Suppe nétigen
Einbrockbrot anderthalb Zeile Brot, jede von U Pfund schwer; beim Heu-
dorren und Getreiderechen aber wird gleichfalls einem jeden ein Weizenstriezel
von einem Pfund und zusamt dem ndétigen Einbrockbrot ein und einviertel
Zeile Brot, deren eben jede Ui Pfund hilt, erteilet. Sodann wird zu Mittag
auf zehn Personen zwei Mésel Erbsen und 1 Mésel Graupe bresl. Mal zum
Kochen gegeben.

Da aber die obgenannten Ha&usler statt der Natural-Robot — jedoch
nur so lange es der gnéddigen Grundobrigkeit gefallig — ein Bestimmtes
namens des unbestdndigen Robotgeldes im Gelde zahlen, so haben sie, bis
dieses Robotgeld aufgehoben wird, keine Naturalrobot zu leisten. Auch hat
jeder Besitzer bei jedesmaliger Besitzveranderung die Zuschreibegebiihr vom
Gulden & 1 kr. und die patentmalige Ratifikationsgebiihr in die grundobrig-
keitlichen Renten bar zu berichtigen.

Anderweitige Abgaben: Jeder Grundbesitzer, der keinen Kornerzehent
abzureichen hat, muB zu Georgi dem Seifersdorfer Herrn Pfarrer an Tisch-
groschen 3 kr. entrichten, wovon der dortige, ndmlich Seifersdorfer Schulmeister,
den 3. Teil erhdlt.«

Bei der Grindung gehdrte Milkendorf zur Gemeinde Lichten, welche
nach Braunsdorf eingepfarrt war. Kurze Zeit darauf wurde Lichten eine selb-
stdndige Pfarrgemeinde, bei welcher Milkendorf bis zum Jahre 1696 verblieb.
Vom Jahre 1696 bis zum Jahre 1783 gehorte Milkendorf zu der Uber eine
Stunde entfernten Pfarre Seifersdorf, besa aber einen eigenen Friedhof, in
dessen Né&he zwischen zwei eingegrabenen Bdumen eine kleine Glocke hing.
Als in den 1850er Jahren das Glockengestell schadhaft geworden war, wurde
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die schon damals zersprungene Glocke heruntergenommen. Weil aber einige
Ortsbewohner dieselbe auf der Schule anbringen, die Ubrigen sie jedoch an
dem alten Orte haben wollten, so gab ein gewisser Ferdinand Scholz zwei
Bdume, zwischen welche, nachdem sie eingegraben waren, die zersprungene
Glocke gehédngt und Uber derselben ein kleines rundes Dachei angebracht
wurde. Erst am 22. November 1873 ward sie von Franz Krist in Freudenthal
umgegossen und enthdlt die Inschrift A O. F. K, sollte eigentlich heilen:
A 0.J. K’) und die Jahreszahl 1873. Im Jahre 1888 ward neben dem Fried-
hofe eine Kapelle erbaut.

Als im Jahre 1783 in Wockendorf eine eigene Lokalie errichtet wurde,
kam Milkendorf dazu und bildet mit der ersteren Gemeinde eine Kirchenge-
meinde.”) Beziiglich der Kirchenbénke kam zwischen beiden Gemeinden folgender
Vergleich zustande:

»Wir Endesunterfertigte urkunden und bekennen hiemit 6ffentlich und
vor jedermann, besonders aber, wo von Noten, dal unter heutigen, am Ende
gesetzten Dato zwischen der I6bl.,, zur Hoch- und Deutschmeisterischen Herr-
schaft Freudenthal gehdrigen Gemeinde Wockendorf, dann der I6bl., zur Furst-
Lichtensteinischen Kameralherrschaft Jagerndorf gehorigen Gemeinde Milken-
dorf folgender Vergleich und Kontrakt geschlossen worden sei; und zwar:

1 Verbindet sich die Gemeinde Wockendorf der Gemeinde Milkendorf,
als dermaligen gleichméRigen Kirchkindern, von den ihnen allein eigentlimlich
zugehorigen und bisher besessenen Kirchenstdnden so viel, als dermalen ohne
Nachteil der Wockendorfer Kirchkinder mdglich zu entbehren, an der Zahl
namlich siebenzig funf, zu ihrem ferneren GeniRe abzutreten. Weil aber

2. diese Anzahl der Kirchenstdnde noch allzugering ist, als daf alle
Milkendorfer Hausvater damit behorig beteilet werden konnten, so bewilliget
die Gemeinde Wockendorf ferner, dal, wenn die Kirche mit der Zeit, sei es
Uber kurz oder lang, sollte erweitert werden, der andurch anwachsende Platz
und Raum die Halbscheid der Gemeinde Milkendorf zustatten kommen, und
nur die andere Hélfte der Gemeinde Wockendorf zum Genifle verbleiben solle.
Dahingegen verbindet sich

3. die Gemeinde Milkendorf, daR, nachdeme die Gemeinde Wockendorf
alle bisher vorfindigen Bénke auf eigene Kosten errichtet hat, und die von
denen Milkendorfern in Besitz zu nehmende denenselben unentgeltlich uber-
lasset, Sie die anizo noch anzubringenden Bénke, sie mdgen solche besitzen
oder nicht, aus eigenem allein herstellen und kunftighin, die in ihrem Besitz
habenden und bei etwaiger Erweiterung der Kirche fur sich notwendigen
Stdnde, gleich wie Wockendorf die ihrigen, selbst bauen und im Bau(-Stand)
halten wolle;

4. machet sich die Gemeinde Milkendorf hiemit zugleich verbindlich,
dal Sie in Ansehung sotaner ihnen widerfahrenden Billigkeit kiinftighin jéhrlich
zur Congrua des Herrn Localcaplans funf Gulden mehr als das Fundations-
Instrument besaget, beitragen wolle solchergestalten, daR gleichwie laut ge-
dachten Instruments 1™ die Gemeinde Wockendorf 55 fl. sage fiinfzig fiinf
Gulden, die Gemeinde Milkendorf aber nur 25 fl. sage zwanzig funf Gulden
beizutragen hatten und bisher wirklich beigetragen haben, so solle kinftighin

9 Alois Olbrich (Gemeindevorsteher), Johann Kutschker (Pfarrer).
9 Siehe Kapitel VI Band Il dieser Zeitschrift.
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die Gemeinde Wockendorf nur 50 fl. sage flinfzig Gulden, die Gemeinde
Milkendorf aber 30 fl. sage dreiig Gulden zu gedachter Congrua des Herrn
Localcaplans in halbjahrigen Fristen, wie bisher gewohnlich, ndmlich mit Ende
Marz und Ende September zu entrichten schuldig sein. Gleichwie aber

5. die Gemeinde Wockendorf die anitzo der Gemeinde Milkendorf ab-
getretenen Stande zu ewigen Zeiten ihrem GeniiBe Uberlasset mit der alleinigen
Ausnahme, daB Sie sich gleich Wockendorf die bei geschehender Erweiterung
der Kirche nach Gutbefund des einstweiligen Herrn Localcaplans etwann not-
wendige Abénderung der Bénke — doch mit Beibehaltung der bis dahin von
jeder Gemeinde innegehabten Anzahl der Stdnde — gefallen lasse, so solle
auch die Gemeinde Milkendorf die durch gegenwadrtigen Contract ausgemittelten
5 fl. mithin jahrlich 30 fl. sage dreiBig Gulden zu oft gedachter Congrua des
Herrn Localcaplans zu ewigen Zeiten zu geben schuldig sein. Endlich

6. solle diese gegenseitige Verbindlichkeit mit dem ersten April dieses
laufenden 1790sten Jahres ihren Anfang nehmen und fernerhin in die Wirklichkeit
gebracht werden.

Zu mehrer Urkunde dessen sind drei gleichlautende Contracts-Instru-
mente ausgefertiget u. s. w.

Actum in der Localcaplanei zu Wockendorf, den 1 Mérz 1790.

(L. S) Joseph Schubert m. p., Localcaplan
(Kirchensiegel.) als Mittler und Zeuge.

(L. S) Johann Friedrich Riedel m. p., Richter
(Gemeindesiegel Wocken- und sadmtl. Gemeinde allda.

dorf.) Johann Georg Thiel m. p., Altester und sdmtl. Geschwornen.

(L S) Florian Schindler m. p., Erbrichter.
(Gemeindesiegel Milken-  Joseph Maader m. p., Altester und samtl. Recht allda.

Anton Schmidt m. p. | im Namen der

Leopold Nitsch m. p. j ganzen Gemeinde.«

Im folgenden Jahre baute die Gemeinde ein eigenes Schulhaus, Nr. 67,
weil es fiir die schulfahigen Kinder in die Schule nach Wockendorf zu weit war.”)
Bis zur Vollendung des Baues soll nach Aussage alter Personen der fir diese
neue Schule bestimmte Gehilfe In einem Privathause unterrichtet haben. Uber
die Reihenfolge der Schulgehilfen an dieser Schule, sowie Uber ihre Bezige
ist dem Verfasser nichts bekannt. Ein Verzeichnis Uber die Trivialschule in
Milkendorf aus dem Jahre 1815 ist unterschrieben von »Anton Breyer, Schul-
gehilf. «

Mit Dekret der k k. schles. Landesschulbehérde vom 19. Mérz 1852
ward das Schulgeld in Milkendorf fiir ein schulféhiges Kind wochentlich auf \rukr.
Conv.-Miinze festgesetzt. In der Schulregulierungs-Urkunde d. d. Milkendorf am
15. Dezember 1852 ist enthalten, daB nach Erledigung des Schuldienstes wegen
Auflésung dieser von der Gemeinde nicht hinreichend dotierten Schule oder wegen
Umwandlung derselben in eine Gehilfenstation die Verhandlung zu pflegen und
vor der von der k k Landesbehérde hieriiber zu schdpfenden Entscheidung
zur Anstellung eines neuen Lehrers nicht zu schreiten sei. Mit Erlal vom

9 Vergleiche Kapitel VII Band Il dieser Zeitschrift.
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28. November 1854 wurde die Milkendorfer Mittelschule ausdricklich unter
diejenigen Schulstationen aufgenommen, wegen deren ferneren Bestandes nach
Abgang des gegenwartigen Lehrers, der 143 fl. 37 kr. bekommt, die Verhandlung
einzuleiten sei. Laut Protokolls vom 21. September 1858 verpflichtete sich die
Gemeinde, dem Lehrer behufs dessen Dotationsverbesserung den in der Regulie-
rungs-Urkunde angefiihrten Durchschnitts-Schulgeld-Betrag per 57 fl. 34Y4 kr.
Conv.-Miinze vom Schuljahre 1858—59 angefangen, um jahrliche 20 fl. zu er-
hohen und sofort ein jéhrliches Schulgeldpauschale von 77 fl. 34¥4 kr. Conv.-
Minze zu entrichten, was infolge hohen Landesregierungs-Erlasses vom 30. Okto-
ber 1858, Z. 16291, in der Regulierungs-Urkunde angemerkt wurde. Seit Beginn
des Schuljahres 1858—59 bezog der Lehrer, damals Engelbert Bartsch,
163 fl. 34%/4 kr. an Gehalt, wodurch der Fortbestand dieser Mittelschule gesichert
war. Seit dem Inslebentreten des Reichsvolksschulgesetzes vom 14. Mai 1869
bezieht der jeweilige Lehrer einen Gehalt von 400 fl. dsterr. Wahrung. Am 15. De-
zember 1873 starb der Lehrer Engelbert Bartsch. Nun versahen die Aushilfs-
lehrer Abrahamtschik bis 1875, Alois Riedel bis 1877, Ferdinand Beier bis 1879
den Dienst. Vom 1 November 1879 bis 1 September 1882 war Ferdinand
Krischke und vom 1 September 1882 bis 1 Marz 1883 Franz Weber hier an-
gestellt. IThm folgte der jetzige Lehrer Ernst Trull, dessen Frau Julie Trull seit
27. Februar 1897 den Unterricht in den weiblichen Handarbeiten erteilt.

Laut Urkaufs vom 1 J&nner 1793 kaufte die gesamte Gemeinde die von
der Herrschaft 1785 eingezogenen Viehhutungs-Griinde ein, welche dann unter
die achtundzwanzig Gértler so verteilt wurden, dafl jeder derselben der Reihe
nach eine nahe und eineweite Oberhutung und eine nahe und eine
weite Niederhutung als Eigentum erhielt.

Als der Grundherr am 14. Oktober 1796 erlaubte, daf} die Zinsgriinde
an ihre zeitlichen NutznielRer abgelassen werden dirfen, wurden nur die im
alten Kataster enthaltenen Zinsacker nach langeren Verhandlungen zufolge Ur-
kaufes vom 2. Janner 1800 eingekauft; darum wurden diese Acker eingekaufte
Zinsgrinde genannt. Jene Zinsgrunde aber, welche zwar — wie das Wort
schon andeutet — ebenfalls gegen einen jahrlichen Zins genossen wurden, je-
doch im alten Kataster nicht enthalten waren, blieben uneingekauft, darum un-
eingekaufte Zinsgrinde genannt. Erst beider Grundbuchsregulierung im Jahre
1882 gingen dieselben in den wirklichen Besitz ihrer NutznieRBer (ber, nach-
dem zwischen diesen — es waren bloR noch 11 Beteiligte — und dem Ver-
treter der Grundherrschaft ein Vergleich zustande kam, demgemél3 jeder Teil-
haber einen Betrag von 8 fl. zu zahlen sich verwilligte, was eine Ablésungs-
summe von 88 fl. flir samtliche uneingekaufte Zinsgriinde ergab.

Die weiteren wichtigsten Vorkommnisse sind so ziemlich dieselben wie
in Wockendorf.”) Das gilt besonders von den Naturereignissen, die als Unwetter
und Stirme hier gewohnlich groRen Schaden anrichten. Von denselben st
insbesondere ein Sturm zu nennen, weicher am 2. Dezember 1805 die hiesigen
Waélder schrecklich verwdistete und den schonen Larchenwald auf dem Fullen-
berge fast vollstdndig umbrach. Nur wenige Baume trotzten diesem Sturme.
Unter ihnen befanden sich zwei Ldrchen, welche in der ganzen Gegend unter
dem Namen »Konig« und »Konigin« bekannt waren. Sie wurden 1820 wvon

9 Vergleiche Band Il dieser Zeitschrift.
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Ferdinand Holler, Lokalkaplan zu Bransdorf, in einem Gedichte verherrlicht.
Dieses mit einer an den Flrsten Lichtenstein gerichteten Widmung versehene
Gedicht wird in einer der folgenden Nummern dieser Zeitschrift zum Ab-
druck gelangen. Wie die daselbst zu findende Anmerkung »5« besagt, waren
die beiden Riesen-Larchen ihrer schitzenden Umgebung beraubt, und so er-
folgte, was vorauszusehen war, schon am 25. Dezember 1821; dem an diesem
Tage ausgebrochenen Sturme fielen beide Exemplare zum Opfer.

SchlieBlich will ich noch einige Sagen anfiihren, die sich an beide
Ortschaften knupfen. Dieselben sind zumeist ganz gleichlautend mit den Sagen
anderer Orte und finden sich groBtenteils in dem Sammelwerke »Volkstiimliches
aus Osterr.-Schlesien« von Anton Peter, Band 1, abgedruckt. Die bekanntesten
davon sind:

Der Feuermann. Dieser fand sich auf der Griindelwiese, zwischen
dem herrschaftlichen Walde und dem Hofberge, ging auf der Kaiserstrafle ins
Dorf und verschwand an der Stelle, wo genannte Strae den Dorfweg kreuzt.

Die Satzi chziege. Sie wurde mitunter auch Satzemziege genannt.
Man stellte sich dieselbe als haRliche alte Frauensperson vor, welche den faulen
Spinnern und Spinnerinnen, besonders Kindern erschien, wenn dieselben bis
zum Feierabende zu wenig gesponnen hatten, In Milkendorf erschien sie mit
einer glihenden Spindel im Mund. Ihr Aufenthaltsort war die groRBe, mehrere
hundert Jahre alte hohle Grenzeiche, welche 1829 abgeségt wurde.

Die Hausotter. Nach dem Volksglauben hatte jedes Haus eine
Hausotter. Sie wurde als guter Geist angesehen, bewachte das Haus, brachte
Gliick in dasselbe, vertrieb Krankheiten und hielt alle schadlichen Einflisse fern.
Dafir durfte man sie auch nicht beunruhigen, wenn sie sich einmal sehen lief,
was nur geschah, um vor einem nahen Unglicke zu warnen.

Die versunkene Kirch e.”) Indem an den ehemaligen Hofwiesen ge-
legenen Walde, welcher »Katzenschwanz» genannt wird, weil er dem herrschaft-
lichen Walde anhéngt wie der Schwanz einer Katze, befindet sich ein grofRer
Sumpf. In demselben ist eine Quelle, die selbst bei der groRten Trockenheit
noch nie versiegte und schon oft das ganze Dorf mit Wasser versah. An der
Stelle dieses Sumpfes soll einst die Kirche des Dorfes Schwarzendorf gestanden
sein, das im Laufe des 14. Jahrhundertes zerstért wurde. Nach dem Versinken
der Kirche soll die Turmspitze noch lange aus dem Sumpfe herausgeragt haben.

Der Schatz im hohen Stein. Der hohe Stein, ein 699 m hoher
Berg im gleichnamigen Walde, trdgt an seinem Westabhange einen Felsen, der
wie ein groBer, hoher Stein aussieht und der Uberrest einer zerstérten Burg (?)
sein soll. Dieser Felsen soll sich alljahrlich am Palmsonntage wéhrend der
Passion o6ffnen und im Innern ungeheuere Schatze sehen lassen, welche bisher
aber noch von niemandem in Besitz genommen werden konnten; denn nach
kurzer Zeit schlieBt sich der Fels unter grolem Getdse fiir ein ganzes Jahr.

Vergrabenes Geld. Einst ackerte ein Milkendorfer auf seinem Felde
und stiel dabei auf einen harten Gegenstand. Um den vermeintlichen Haftstein
zu entfernen, nahm er seine Rodehaue und begann die Erde wegzuschaffen.

9 Bei Wockendorf.
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Dabei legte er ein kupfernes GefaR blof3, das die Form eines Ofentopfes hatte.
Sogleich sprengte er den Deckel auf und gewahrte darin ein zweites GefalR.
Beim Versuche, auch dieses zu 0Offnen, zerbrach die Haue, und der Mann be-
merkte durch die kleine schon entstandene Offnung, daR sich viel Geld darin
befinde. Schnell ging er nach Hause um anderes Werkzeug und erzéhlte das
Vorgefallene seinem Sohne, welcher hierauf den Vater begleitete, um ihm den
Schatz heben zu helfen. Daselbst angekommen, rief der Mann: »Da ist erl«
Ein furchtbarer Knall — und der Kessel war mit dem Gelde spurlos ver-
schwunden und mit ihm sogar die schon in die Erde gemachte Grube.

Die Wolfsgrube. Bei einer Tanzunterhaltung in Milkendorf hatten
einige Musikanten aus Lichten gespielt. Auf dem Heimwege kamen sie, wahr-
scheinlich etwas angeheitert, auseinander, und der eine, ein Geiger, fiel in eine
Grube, die zum Fangen von Woélfen diente. Zu seinem Schrecken bemerkte er
darin einen Wolf, der auf die gleiche Weise in diese Grube gekommen war.
In seiner Todesangst fiel ihm ein, daB Wolfe die Musik nicht vertragen kénnen.
Er begann darum seine Geige derart zu bearbeiten, dal nach und nach die
einzelnen Saiten rissen, und als am Morgen der Jager den Armen aus seiner
peinlichen Lage befreite, hatte dieser nur noch eine Saite auf der Geige.

Die Venusweibchen. Diese wohnten nach der Volksmeinung in
Felskliiften des Hohnbergabhanges und hatten zur Aufgabe, die Menschen bald
zu necken, bald zu unterstiutzen. Oft nahmen sie den Mittern die neugeborenen
Kinder und lieRen dafir mil3gestaltete (Wechselbalg) zuriick. — Einst fuhr
abends ein Mann von Bennisch nach Milkendorf durch die sogenannte »Alleen.
Unterwegs wurde dem Pferde der Wagen immer schwerer und schwerer, bis
es denselben gar nicht mehr von der Stelle zu bringen vermochte. Um auf die
Veranlassung dieses Ubelstandes zu kommen, untersuchte der Fuhrmann den
Wagen und fand an jedem Gliede der Hemmkette ein Venusweibchen.

Schuster-T hes. (Thes wahrscheinlich Mathias oder Math&us). Schu>
ster-Thes war ein Mann von ungewdhnlicher Stérke und, nach dem Glauben der
Leute, dem Teufel verschrieben. Er ging in den Wald, riR Baume samt den
Wurzeln aus dem Boden, wéhrender sprach: »Hanns zieh!« und trug sie dann
nach Hause. Er baute sich das Haus Nr. 26 in Milkendorf, und noch vor nicht
langer Zeit zeigte man in der dazu gehdrigen Scheuer einen besonders starken
Balken, den er ebenfalls allein aus dem Walde geschafft und zugerichtet hatte.
Als dieser Teufelsmann sich seinem Ende nahe fihlte, bat er sein Weib, sie
moge ihm die Nase abschneiden und dgl.; falls sie es nicht tue, musse er nach
seinem Tode die Leute beunruhigen. Die Frau, welche ihren Mann nicht ver-
unstalten wollte, unterliel es, seinen Willen zu erfillen. Kaum hatte er aber
seine Augen geschlossen, zeigten sich auch schon die Folgen.

Als am Begrédbnistage im Hause beim Sarge die Totenlieder gesungen
wurden, all Schuster-Thes die Buchteln, welche sein Weib fur die Géste ge-
backen hatte. Zu Beginn des Leichenzuges saB er auf der grofen Linde, die
bei seinem Hause stand, und — geigte. Auch nach der Beerdigung trieb er
sein Unwesen. Oft sah man des Morgens auf dem Dachgiebel Hunde héngen,
welche mit ihren Schwanzen zusammengebunden waren. Dies bewog die Be-
wohner, einen Scharfrichter aus Wien kommen zu lassen, der den Leichnam
ausgraben lieB. Bei der Untersuchung fand man, daB aus dem ganzen
Korper Federkiele gewachsen waren. Wenn daraus schon Federn ge-
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worden wadren, wdare (nach der Aussage des Scharfrichters) Schuster-Thes
davongeflogen.

Sogleich wurde der Leichnam (Uber die Friedhofsmauer geschafft, weil
der Betrichter verboten hatte, denselben zum Tore herauszubeférdern. Seit der
Zeit féllt an jener Stelle die Friedhofsmauer immer ein. An der Grenze dreier
Gebiete, dem Milkendorfer, Wockendorfer und Spillendorfer, ward ein Scheiter-
haufen errichtet und der Tote daraufgelegt. Allmahlich verzehrte das Feuer den
Leichnam, und als nur noch die Asche zu sehen war, kam pl6tzlich aus der-
selben eine Kugel. Da ergriff der Scharfrichter sein Schwert und hieb sie kreuz-
weise entzwei. Dadurch war dem Treiben des Schuster-Thes ein Ende gemacht.

Quellen:

Wockendorfer Pfarrarchiv und Gemeindearchiv, Milkendorfer Gemeindearchiv, Bier-
manns Geschichte der Herzogtimer Troppau und Jagerndorf, Peters Burgen und Schldsser,
Bendas Bilder aus bewegter Zeit, Kneifeis Topographie von Schlesien, das Grundbuch beider
Gemeinden u. a



Literarische Anzeigen.

Archenholtz, Geschichte des 7jahrigen Krieges in Deutsch-
land; nach den neuesten geschichtlichen Forschungsergebnissen umgearbeitet

von v. Duvernoy. Leipzig, Amelangs Verlag 1911.

Es ist kein Zweifel, daB Joh. Wilh. v. Archenholtz der popularste Darsteller des
7jahrigen Krieges geworden ist. Sein Buch trifft wie kein anderes die Art, wie man zum Volke
spricht. Obwohl jedes Wort darin preuBische Farbung trégt, so kann doch nicht geleugnet
werden, dal? es auch von den auBerpreuflischen Deutschen allzeit mit Begeisterung gelesen
wurde. Alle anderen Darstellungen des vieljahrigen groen Krieges um das schlesische Juwel*)
sind langatmig, zu gelehrt, zu sachlich. Der Volkspsyche wird in ihnen zu wenig Rechnung
getragen. Der alte Archenholtz dagegen hat dies in so vortrefflicher Weise getan, dall so-
wohl der einfache Mann aus dem Volke wie auch der Hohergebildete, wenn er Uber diesen
Krieg etwas Naheres erfahren wollte, immer wieder zu diesem Buche griff.

Wer war Johann Wilhelm von Archenholtz? Er wurde am 3. September 1745 in
Langenfuhr, einer Vorstadt Danzigs, als Sohn eines im Dienste dieser Freistadt stehenden
Kriegsmannes geboren. Der Vater gab den Knaben zur Erziehung in das Berliner Kadetten-
haus und schon in seinem fuinfzehnten Jahre muBte der junge Soldat ins Feld zum Regiment
Forcade. 1760 wurde er Offizier und nach Beendigung des Krieges (1763) nahm er als Haupt-
mann, halb invalid infolge einer Verwundung, den Abschied. Bis 1792 lebte ei dann im Aus-
lande, von da an verblieb er dauernd auf seinem Landsitze Oyendorf in der Nadhe von Ham-
burg, wo er sich mit militarischer, politischer und historiographischer Schriftstellerei unter
bedeutender Anerkennung seiner Zeitgenossen beschaftigte.

Das anziehende Kolorit seiner »Geschichte des Siebenjahrigen Krieges« ist ein Kom-
positum verschiedener Umstande. Vieles hat der Verfasser selbst geschaut, vieles von dem
Geschilderten verdankt er den Erzéhlungen seiner Génner und Freunde sowie dem auf solche
Vermittlung hin erschlossenen Aktenmaterial. Er greift aus der Fille der sich zeitweilig
geradezu jagenden Ereignisse mit groRem Geschick das Charakteristische heraus. Er disponiert
seine Darstellung mit Umsicht und setzt ihr, das mulR man ohne weiteres anerkennen, harmo-
nische Farben auf. Er wirkt so zugleich auf Verstand und Gemit, und wenn noch bemerkt
wird, dal er auch die Sprache recht anziehend zu meistern und zum Bilde auch das werbende
Wort zu finden versteht, so ist damit seine tlichtige Art nach den wichtigsten Seiten charak-
terisiert. Archenholtz’ »Geschichte des 7jahrigen Krieges« war ein Volksbuch.

Zuerst erschien die Arbeit in kurzer Fassung im »Historisch-genealogischen Kalender
fur 1787«, mit den unvermeidlichen Chodowieckischen Kupfern geziert. Schon unmittelbar
darauf kursieren im deutschen Volke berechtigte und unberechtigte Neudrucke, 1791 kam eine
wesentlich erweiterte Fassung heraus, die gleichfalls wiederholt aufgelegt und auch in fremde
Sprachen Ubertragen wurde, ja sogar im Gelehrtengewande des Latein erschien. Noch 100
Jahre spater, in unserer modernen Zeit des Realismus, im Jahre 1892 war eine Neuauflage
notwendig, in der Reihe der berechtigten Drucke der dreizehnte.

Das ist ein Erfolg, wie er selten einem Buche von &hnlichem Inhalte beschieden
gewesen sein durfte. Und wenn man bedenkt, dafl ihm der Wert eines Hausbuches zukam
und da von den in starken Auflagen produzierten Exemplaren gewi3 wenige verdorben
sind, so kann man mit Recht behaupten, daR der »Archenholtz« die Nation férmlich durch-

¢) Lloyd, Geschichte des Siebenjéhrigen Krieges, Berlin 1783—1801, 6 Bde. — v. Retzow, Charakte-
ristik der wichtigsten Ereignisse des 7jéhrigen Krieges, Berlin 1804, 2 Bde. — Schdning, Der Siebenjéhrige Krieg,
nach der Original-Korrespondenz Friedrich d. Or. mit dem Prinzen Heinrich, Potsdam 1851, 3 Bde. — Schaéfer,
Geschichte des Siebenjahrigen Krieges, Berlin 1867—74, 2 Bde. — v. Berenhorst, Betrachtungen (ber die Kriegs
kunst, Leipzig 1797—99. — M aBlowski-Drygalski, Der Siebenjadhrige Krieg in russischer Darstellung 1888—93,
3 Teile, u. m. a.
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setzte. Und das Merkwirdigste ist, daB an dem Texte trotz aller Neubearbeitungen von
beachtenswerter anderer Seite nichts gedndert wurde, d. h., dal dem Buche solche
belehrende und erzieherische Kraft innewohnte, daB man seine zahlreichen Fehler und Ein-
seitigkeiten gar nicht als stérend empfand. So gebihrt ihm in gewisser Beziehung geradezu
literargeschichtliche Bedeutung. Derartige Schopfungen sollte man, wenn sie einmal ihre
nattrliche Zugkraft verlieren, in die Bibliotheken stellen und dort ruhig darauf warten lassen,
bis wieder einmal ein besonders Wirdiger nach ihnen greift. So behalten sie ihren unver-
ganglichen Wert. Ob es daher vom Amelangs-Verlag in Leipzig pietdtvoll gehandelt war,
wenn er das Buch einem Fachmanne ubergab und nach den Ergebnissen der Arbeiten des
groRBen Generalstabes umarbeiten lie, bleibe dahingestellt. Herr von Duvernoy, der seit 17
Jahren an dieser militarisch-historischen Sichtungsarbeit beteiligt ist, hat gewil3 alle Qualitaten
fur einen einwandfreien Bearbeiter dieser Periode, aber warum hat man denn da nicht lieber
ein populdr gehaltenes neues Werk geschaffen, wozu Duvernoy, der vielleicht bei den zahl-
losen textlichen Anderungen den alten Archenholtz um die ehrwiirdige Patina gebracht und
doch nicht modernisiert hat, sicher der richtige Mann gewesen ware. Es sieht fast darnach
aus, als ob der beriihmte Autor zu einem modernen Blchergeschaft hatte herhalten mdissen,
wenn nicht der Name des Verlages dafir burgte, daf Amelang wirklich dem deutschen
Volke ein Geschenk machen wollte.

In diesem Sinne wollen wir es denn auch hinnehmen und hoffen, da dem Buche
ein gut Teil seines alten Wertes geblieben ist. Das Urteil darliber wird in einigen Jahren
zu féllen sein.

Wir Osterreicher werden vor allem mit Genugtuung bemerken, daB das Lob des
preuBischen Heldenkoénigs nicht auf unehrliche Weise und mit beabsichtigter Zuruicksetzung
alles Osterreichischen, was leider in speziell preuRischen Geschichtsdarstellungen fast Regel
ist, gesungen wird. Denn das Bestreben, Gerechtigkeit walten zu lassen, tritt in der ver-
neuerten Ausgabe noch deutlicher hervor, als dies in der alten der Fall war, wenn auch
natirlich vieles weggeblieben ist, was unseren Truppen zur Ehre gereicht und auf
preuBischer Seite oft recht unbedeutende Details Erwahnung fanden.
Dies wird man bei den Kapiteln Kolin (S. 63 ff.), Leuthen (140 ff.), Hochkirch (183 ff.), Ku-
nersdorf (251 ff.), Liegnitz (337 ff.) und Torgau (373 ff.) leicht bestatigt finden. Fir den
Troppauer durfte die Schilderung der Belagerung von Olmutz und die Aufhebung des in
Troppau gesammelten Provianttransportes (S. 158 ff.) bei Domstadtl am 30. Juni 1758 von
besonderem Interesse sein. Man vergleiche dazu die Erzahlung in Kreuzingers Chronik von
Troppau. Dieses wichtige Ereignis der Schlacht bei Domstadtl, in welcher die Kaiserlichen
nur 600 Mann verloren, indes die Preuflen 58 Offiziere, 2328 Mann, 12 Kanonen und 3000 Wagen
einbldRten, und welches Treffen dem ganzen Feldzuge des Jahres 1758 eine andere Richtung
gab, findet man merkwirdigerweise in keinem geschichtlichen Lehrbuche der dsterreichischen
Schulen erwéhnt, was hier nebenbei bemerkt sein mdge. Es war einer der wichtigsten Mo-
mente des grofRen Krieges, denn, ware Olmitz gefallen, was nach einer glicklichen Landung
der ausgiebigen Proviantkolonne daselbst sicher hatte geschehen missen, so ware Friedrich
im Herzen der Erblander, vor der Hauptstadt der Habsburger gestanden. Ein solches Ge-
schehnis hatte ohne Zweifel seine Wirkung auch auf die Haltung der Russen nicht verfehlt.
So aber drangen diese in Preufen ein und Friedrich muBte alles daran setzen, aus den
mahrischen Gauen Uber die Gebirge zu entkommen.

Sonst ist von Troppau keine Rede mehr, obwohl dazu ofter Gelegenheit geboten
ist, und Jagerndorf findet man nur insoferne erwahnt (S. 313), als daselbst im April 1758
eine Gefangenenauswechslung zwischen Osterreichern und PreuRen stattfand. Das kann
freilich die eingangs gesagten Worte Uber die Bedeutung dieses Buches nicht beeintrachtigen,
das hiemit bestens empfohlen sei.

Wien. Dr. Knaflitsch.



Miszellen.

Korrespondenz des Breslauer und Troppauer Rates uUber die
Aufnahme der Kotzenmacher in die Troppauer Zunft. (1577
bis 1579.)

Im Folgenden lege ich den genauen, mit Beachtung der eingehaltenen Orthographie
aufgenommenen Wortlaut eines alten Aktes vor, der auf einem in meinem Besitze befind-
lichen Bogen abschriftlich mehrere Aufsdtze enthélt und auf seiner vierten Seite die Be-
zeichnung tragt: »Copey vnd abschrifft del

»Ersten Schreybens der Tuch-

»macher Zech zu Breslau

»wegen das die Kozenmacher

»ohn allen nachteil wol

»konnten in die Zech Eingenom-
»men werden.«

Bezeichnen wir die hier zusammengestellten Aufsétze der Reihe nach mit A, B und
C, so ist A unzweifelhaft das erste Gutachten der Breslauer Tuchmacher-Gewerkschaft auf
die Troppauer Anfrage, ob und unter welchen Bedingungen Kotzenmacher in die Troppauer
Tuchmacherzeche aufgenommen werden kdnnen.

Es hat nun den Anschein, als sei eine zweite Anfrage von Troppau an die Breslauer
Ratmannen ergangen, ob sich die Breslauer Tuchmacher durch ihr Gutachten selbst zu &hn-
lichem Vorgéange verpflichtet erachten.

Darauf antworten die Breslauer Ratmannen mit dem Schreiben B vom 2. Méarz 1579
und legen demselben die wahrscheinlich durch die neuerliche Anfrage hervorgerufene angst-
liche Supplikation C (ohne Datum) des Breslauer Tuchmachergewerbes bei.

Interessant an diesem wahrscheinlich gleichzeitigen Akte ist die eigentiimliche Satz-
figung und die nicht unschéne, aber nicht leicht leserliche Schrift.

Oberbaurat Albin Theodor Prokop, Teschen.

Die Aufsatze lauten :
A

Vnnser Willige Dienst mitt Winschung Alles gutten zutor Ersame Vorsichtige
ginstige Herren Vnnd gitte genner wir kennen euch gitter Meinung nicht vorhaltten, dem-
nach die Kozenmacher, von Troppaw zum andern Mahl allhie Herkommen vnnd von vnns
Tuchmacher alls von der Haupt Zeche Einen auBsatz zue thiin begeren, damitt ihr diese
Kozenmacher in Eurer mitteil vnnd Zeche Einnehmen woltt Derwegen kennen wir das fur
vnnser Person nicht Vnbillich achten, Dieweill sie sich rhumen, das sie ihr Handtwerck bey
den Tuchmachern auffrichtig geiernett vnnd bekommen haben wie zue derselbigen Zeith der
gebrauch gewesen ist so sollen sie sich dermassen halten wie Hernach Vollget.

Erstlich sollen sie ihre Richtige Brieffe bey der Zeche aufflegen ob sie Redlicher
geblrth sein, Vnnd auch ihre Richtige Lehrbriefe, Ob sie ihr Handwerck, vonn Ehrlichen Tuch-
machern bekommen vnnd geiernett haben. Zum Andern sollen sie gutte Wollen Arbeiten,
Vnnd nicht vntlchtige wollen sonndern wie man sie von Alters Her zue den Kozenmachen
gebraicht hatt.

Vvnd solche Kozenmachen wie in Osterreich der Brauch ist von solcher diicke lennge,
Vnnd breyte. Zum Dritten sollen auch die Kozenmacher die Kozen nicht verkatffen. Sondern
ziior den Tuchmacher alls dem Eltesten Annsagen vnnd sollen solche Kozenbesichtigen, ob
sie allso beflinden wie oben gemeldett. Wie der Brauch bey unns Tuchmachern ist, die Tlch
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zue besichtigen, den die Kozenmacher so in der Schlesien hertinb Wonnen, bringen solche
geringe Kozen vnnsern Kauffleutten viell hieher vnnd werden solche Kozen viell vonn Vnns
Tuchmachern Rotgeferbt, befinden derhalben bey vnns dz sie offters nicht 18 g werdt sein,
den sie werden von geringer Wolle gemacht, vnnd werden allso die lelite sehr damit be-
trogen, derhalben Wo die Kozenmacher bey euch solchen obgemeltten Piinckt vnnd Artickell
nach leben wollten, so kidndt ihr sie Vnnserserachtens woll in Ewer Zeche on alle gefahr
auff vnnd annemen, Thun wir hir euch In Géttlichen schuz empfehlen, Datum in Breslav den
29. Tag Oktobris Anno 1577.

Eheste des erbarngewercks der

Tuchmacher zue Breslaw in der

Allden vnnd Neuen Stadt.

Denn Ersammenn Wollweisenn H Burgermeister vnnd Rathmannen der Stadt Troppaw
vnsern besondern gueten Fretndenn.

B.
Rathmanne der
Stadt Breslaw

Vnnser freiindlich dienen, Ersame Wollweise besondere gutte Freunde wir haben
vernommen. Was ihr An vnns in zweyen Vnnderschiedlichen schreyben, wegen der Tuch-
macher Zeche, vnnd Kozenmacher bey euch gelangen lassen. Auch darauff vnnserer Mitbirger
der Zeche der Tuchmacher bericht erfordert, dehne wier euch beyverwartt vbersenden thuen.
Daraus zuitiernemen habett das sich dergleichen Fall allhie nicht begeben auch wofern sichs
kunfftig zuetriige, wie es in evern mitteil gehakten werden soltt, Darauff ihr den die Eurigen
wie zue bescheiden wiessen werdett solches haben wir- euch ein Anthworth nicht Pergen
megen vnnd sein euch zue freundlichen Diensten vnnd allen gueten bereit. . Datum 2 Marty
A. 579.

C.
Demutige Supplication ann Einenn Erbaren Hochweiflenn Rath.

Edle Gestrenge Ehrendeste, Namhaffte Grosgiinnstige gebietennde Herren, demnach
ein Erbar Rath, der Stadt Troppaw, E:G. vnnd H: sowoll vnns Tuchmacher allhier zun Breslaw,
Etlichmall zugeschrieben haben umb einen Vnnterrichtt, wie es beyn vnns Tuchmachern vnnd
Kozenmacher gehakten wird, Ob wier sie in vnnsere Zeche einnemen Wolken oder nicht. So
ist vnns bei vnnser Zeche nichts bewist sowoll bey vnnsern Vorfahren, das lhemalls Kozen-
macher allhier zue Breslaw gewesen sein, vnnd wen sich ein Fall zuetriige, das sich Kozen-
macher allhie bei Breslaw her begeben woltten, so wernn wir keyneswegs gesinnet Kozen-
macher beyv nns einwurzelin lassen viell weniger in vnnser zech vnnd mitteil auff vnnd annemenn.
Wir warnn auch der Hoffnung vnnd Ernstlicher Zuuersicht E:G. vnnd H. alls vnnsere grof3-
gunstige gebietende Herrn wurden vnns vber diesen Schuezen vnnd Handhabm Vnns
auch bei der Akten gerechtigkeitt erhaltten Den zue besorgen weres mecht sich allerley
Vneinigkeitt mit dem gesindt zietragen.

Eldsten des Erbaren Gewercks der Tuchmacher zue Breslaw
Akt vnnd Neustat.

Verordnung der Kaiserin Maria Theresia vom Jahre 1774, die
Errichtung der ersten grof3en Messe (Jahrmarkte) in Teschen
betreffend.

Mitgeteilt von Kaspar Schwéarzier, Bregenz. (Nach einer Originalurkunde.)

Wir Maria Theresia von Gottes Gnaden Romische Kaiserin, »Wittib*, Kdénigin von
Ungarn u. s. w.

Entbieten allen und jeden, besonders aber den inléandischen und fremden Handels-
leuten Unsere Gnade, und geben auch hiemit zu vernehmen, dalR Wir zur Beférderung des
Handels zwischen Unseren und den benachbarten Landern beschloRen haben, zwei freie
MeRen (Jahrmarkte) in Unserem Herzogtum Schlesien, béhmischen Anteils, und zwar in der
Stadt Teschen jahrlich haken zu lassen und solche mit nachfolgenden Freiheiten und Be-
gunstigungen zu versehen.
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Es soll namlich 1

Der eine dieser freien Markte am 15. April, der andere aber am 15. September jeden
Jahres oder wenn auf diese Tage ein Sonn- oder Feiertag fallt, an dem darauf folgenden
Tage anfangen und mit dem 30ten delRelben Monats beendigt werden, fur den ersten dieser
Markte aber der 15. April des bevorstehenden 1775sten Jahres hiemit festgesetzt sein.

2.

Zu diesen Markten soll jedem der Zutritt frei stehen, dergestalt, daf, wenn Wir
auch mit auswartigen Méachten im Kriege verflochten waren, deren Unterthanen del3en unge-
achtet solche besuchen, darauf ungehindert Handel und Wandel treiben und ihre Waaren
unter sicherem Geleite hin und herfuhren, auch weder an ihrer Person oder Vermdgen Re-
prelRalien oder Pfandung ausgelibt werden mdgen.

3
Sollen alle Handelsleute und Uberhaupt alle Kéufer und Verkaufer, welche zu diesen
Markten kommen. Unseres Schutzes ohne Unterschied der Religion genieBen und von allen
personlichen Anlagen, Steuern, Leibmaut, Rekrutierung und aller Beschwerden frei und ent-

hoben bleiben.
4,

Soll niemand der diese Mérkte besucht, einer aufler dem Marktorte kontrahirten Schuld
oder Verbindlichkeit wegen, wahrend der Marktzeit gerichtlich angegangen, in Haft genommen
oder auf dessen Marktglter und Waaren Verbot geschlagen werden kdnnen, somit das rechtlich
Verfahren nur in Ansehung der Marktschulden wéahrend erwéhnter Zeit gegen dergleichen

Personen statt haben.
5

In dem letzteren Fall sollen jedoch die Streitsachen von denen wéahrend der Markt-
zeit zu Teschen selbst zu bestellenden Wechsel- und Mercantil gerichtern nach Vorschrift
unsers Wechselpatentes und Verordnung auf das schleunigste ausgemacht, in Ansehung der
auf die Markte gestellten Wechselbriefen aber dasjenige beobachtet werde, was der 37ten Ar-
tikel des angezogenen Patentes ihrenwegen verschreibt.

6.

Auf die freien Jahrmérkte oder Messen koénnen alle fremden Waaren ohne Unter-
schied und auch solche gebracht werdeUj welche in Unsere ubrige Erblande fir den Consum
einzufiihren verboten bleiben. Es soll aber mit dem einen wie dem anderen der Verkehr daselbst
nicht anders als all’ ingrosso getrieben werden, wohingegen mit erblédndischen Waaren und
Erzeugnissen jedermann wahrend der Marktzeit auch alla minuta zu handeln und solche aus-

zuscheiden unbenommen bleibet.
7.

Denen in der Stadt Teschen anséRigen Handelsleuten soll nicht erlaubt sein, mit
verbotenen Waren fir den Consum zu handeln, In Ansehung der dbrigen fremden Waaren
aber, welche sie wahrend dem Markte zum Verkehre an dem Orte selbst an sich bringen,
sollen dieselbe gehalten sein, nach verfloRener Marktzeit eine aufrichtige Declaration oder
Anzeige dem dortigen Mautaint davon zu machen und die ausgemessene Consums-Gebihr
zu entrichten, andernfalls im Ubertretungsfalle des einen oder des andern gegen selbe das
erstemal mit der Confiscation und der poena dupli, bei weiterem Vergehen aber noch Uber-
dies mit Niederlegung des Gewerbes verfahren werden wird.

8.

Die fremden Waaren, welche an den Marktort gebracht werden, sollen nicht mehr
als den gewohnlichen Transito und bei der Ausfuhr von dort in fremde Lander nur den
Essito-Zoll zahlen, welcher letztere jedoch in jenem Falle nachgesehen wird, wenn erwahnte
Waaren in Unsere Erblanden pr. Consumo gefuhrt werden, wo die gewdhnlichen Gebihren

von solchen abzustatten kommen. 9

Die erblandischen Erzeugnisse, welche auf die freien Markte gehen, wollen wir in
Unsere Erblande von dem Essito-Zolle in der Rucksicht befreien, dal? dieser, wenn sie von
dem Marktorte in fremde L&nder gefuhrt werden, daselbst zu entrichten ist. Wie denn auch
jene erbléndischen Waren, die einer Bezeichnung fahig sind, nach mehrerwdhnten Marktorte
auf Losung und die Rimanenz in Unsere Erblande ohne weitere Zollentrichtung wieder zurtick-
gebracht werden mdégen, jedoch muf in diesem Falle die Bezeichnung auf Losung bei dem
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Zollamte des Ausfuhrortes oder dem nachstgelegenem Amte die Vermerkung und Abschrei-
bung aber bei dem Mautamte des Marktortes geschehen.

10.

Gleichwie aber die Einfuhr der verbotenen Waaren von dem Marktorte in unsere
deutschen und ungarischen Erblédnder nicht gestattet ist, so mag auch die Zurickfuhr der
keiner Losungszeichnung féhigen erlaubten Waaren nicht ohne Entrichtung des gewdhnlichen
Consumo-Zolles geschehen. Hingegen werden diese so wie alle Ubrigen Waaren auf dem
Marktorte vor einer Marktzeit zur anderen bis zur weiteren Versendung ohne Abstattung
einer Zollgebihr unter marktamtlicher Aufsicht liegen bleiben kdénnen.

11.

Wir versehen Uns aber zu den Handelsleuten Uberhaupt, daR sie sich nicht nur bei
dem Eintritt in unsere Grenzen, sondern auch bei der Versendung ihrer Waaren sowohl zum
als von dem freien Marktorte der richtigen und gehdrigen Ansagen befleiBen, von Unter-
schleifen enthalten und Unsere Zollordnung genau beobachten werden, bei welcher Wir es
in allen Ubrigen Stiicken belassen wissen wollen.

12.

Dagegen werden Wir bedacht sein, der Handelsschaft durch Herstellung von StraRen
und sonst alle erforderlichen Bequemlichkeiten zu verschaffen, auch nach Ereignung derselben
jene weitere Beglnstigungen widerfahren lassen, welche zu ihrer Beférderung ersprieBlich
sein konnen.

Befehlen demnach allen und jedem Unserer politischen und Kammeral-Stellen, be
sonders aber Unserem konigl. Amte und Bancal-Administration in Unserem Herzogtnme
Schlesien, den Landeséltesten, Obrigkeiten, Magistraten und Beamten auf diese Unsere
gnéadigste Verordnung feste Hand zu halten, die Handelsleute und jedermann, welche die freien
Jahrmérkte in der Stadt Teschen besuchen werden, dieselben angemeinten Beglinstigungen
genieBen zu lassen und sie dabei zu schitzen, auch ihnen auflerdem alle Willfahrigkeit, Be-
forderung und Handreichung zu leisten. Denn es geschieht daran Unser gnadigster Wille
und Meinung.

Gegeben in Unserer Haupt- und Residenzstadt Wien, den 9. Monatstag September,
in siebenzehen hundert vier und siebenzigsten. Unserer Reiche im vier und dreiRigsten Jahre-
Maria Theresia m. p.

Henrikus Coines di Blumeyer m. p. Franz Salesius von Greiner m. p.

Reginald Kneifei.
Ein Gedenkblatt zum 150. Geburtstage.
Von Adolf Kettner.

Am 11. Janner 1761 wurde dem »Meister Johann Josef Kneifei, Niedermdller iu
Lindewiese« und seiner Gattin Maria Elisabeth ein Sohn geboren, welcher in der Taufe zu
Freiwaldau — Lindewiese gehdrte damals noch zur Pfarrei Freiwaldau — die Namen Jo-
hannes Antonius Franziskus Florianus erhielt. Paten waren »Baltzer Hackenberg, Bauer in
Lindewiese und Magdalena des Frantz Neygebauers Inwohners Ehewirtin in Biberteich.« Als
Taufender wird »Weydlich« im Taufbuche der Pfarrei Freiwaldau angefiihrt, also ein Kaplan
des Pfarrers Adam Florian Girdwill, welcher von 1743 bis 1771 seines Amtes waltete und der
Tradition nach in der Kirchengruft zu Freiwaldau seine letzte Ruhestétte gefunden hat. Pfarrer
Girdwill mu® ein Mann gewesen sein, der sich bei seinen Pfarrkindern grofer Beliebtheit
erfreute, der das Herz auf dem rechten Flecke hatte. Seinen Schitzenbridern — er war ein
eifriges Mitglied der birgerlichen Schiitzengeseilschaft zu Freiwaldau — stiftete er ein sehr
interessantes silbernes Kleinod*) mit Allegorien, deren Deutung erst in der Gegenwart wieder
gefunden wurde. Ein sehr wertvolles Kleinod, das die Gegenwart im stadtischen Museum in
Freiwaldau geborgen hat.

An der Reorganisation des von Mitgliedern der Familie des Hans Suf, eines Be-
amten der Fugger und Inhabers der Vogtei Freiwaldau im 16. Jahrhunderte gegriindeten

) Vergl. meinen Aufsatz: »Einiges zur Oeschichte der Schitzengesellschaft in Freiwaldau« 3. Jahrgang
der »Zeitshrift fir Geschichte und Kulturgeschichte Osterr. Schlesiens«.
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Armenversorgungshauses nahm Girdwill, wie eine Urkunde im Gemeindearchive zu Freiwaldau
beweist, tatigen Anteil.

Ich gehe wohl nicht fehl, wenn ich annehme, dalR Pfarrer Girdwill auf den wohl-
habenden Miller Kneifei dahin eingewirkt habe, daf sein Sohn Johannes dem Studium zu-
gefiihrt wurde. Uber seine Studienzeit ist nichts naheres bekannt, wahrscheinlich hat er das
Gymnasium zu WeiBwasser absolviert. Theologie studierte er an der Universitdt zu Prag,
dann widmete er sich zu Auspitz, Freudenthal, Weilwasser und Wien der Lehrtétigkeit als
Mitglied des Ordens der Piaristen, den Ordensnanien Reginald fuhrend.

Nach Auspitz waren die Piaristen durch eine Stiftungsurkunde der Stadt Auspitz
vom 31. Dezember 1756 am 8. Februar 1757 gekommen mit der Bestimmung, die vier Klassen
des Gymnasiums zu lehren. Etwa ein Jahrhundert spater, 1860 wurde die damals noch be-
stehende Piaristenschule von der Stadt Auspitz Ubernommen, die Piaristenresidenz l8ste sich
auf, die Ordensmitglieder begaben sich nach Prag.

Die Piaristenschulen in Auspitz hieRen im Jahre 1758: Legenda, Scribenda (deutsche
Schulen), dann Parva, Principia, Grammatica, Syntaxis (lateinische Schulen). Im Jahre 1777
wurden durch ein kaiserliches Dekret die lateinischen Schulen zu Auspitz aufgehoben und
wurde eine deutsche Hauptschule von drei Klassen eingefihrt. Die im Jahre 1819 begonnenen
vier lateinischen Schulen horten nach dem Schuljahre 1822 ganzlich auf. 1804 war Reginald
Kneifei als Prafekt an der Schule in Auspitz tétig. Auch in Freudenthal war Kneifei als Lehrer
tatig, die Zeit &Rt sich aber nicht mehr feststeilen.

Der Urstifter der Anstalt in Freudenthal*) war Franz Ludwig, Erzbischof des heiligen
Stuhles zu Mainz, Erzkanzler und Kurfiirst des heiligen rémischen Reiches, Administrator des
Hochmeistertumes in PreuBen, Meister des Deutschen Ordens in Deutsch- und Welschland,
Bischof zu Worms und Breslau, Propst und Herr zu Ellwangen, Pfalzgraf am Rhein, Herzog
in Baiern zu Julich, Cleve und Berg, First zu Worms, Graf zu Waldenz, Sponnheim, der
Mark und Ravensburg, Herr zu Ravenstein, Freudenthai, Eulenberg und Busau. Im Jahre
1871 erfolgte in Freudenthal die Auflésung der Piaristen-Haupt- und Realschule.

Dall Kneifei auch an der Piaristenanstalt in Weihwasser”) als Lehrer gewirkt, ist
sicher, aber auch beziglich dieser seiner Lehramtstétigkeit in WeiBwasser 1aBt sich die Zeit
nicht feststeilen. Die Piaristenanstalt in WeiBwasser ist unter den drei genannten Anstalten
die alteste, sie konnte auf eine glanzende Vergangenheit zuriickblicken, ihre Bedeutung mufRte
nach der Teilung Schlesiens schwinden, das Gymnasium wurde aber erst 1829 aufgehoben.
Aus diesem gymnasium alboaquense sind eine Reihe tlchtiger Méanner, deren Namen spéter
einen gar guten Klang hatte, hervorgegangen. Interessant ist, da die Kirche in WeiBwasser
urspringlich eine Filialkirche der Pfarrei von Hertwigswaldau gewesen ist, da das Pia-
ristenkollegium diese Filialkirche gegen erlegte 2000 Gulden abgeldst hat. 1755 erbaute das
Kollegium eine neue grofe Kirche, welche aber erst 1777 von dem Furstbischof Philipp Gott-
hard von Schaffgotsch konsekriert worden ist.

Das Jahr 1807 brachte die Berufung Kneifeis nach Wien und zwar als Lehrer der
Naturgeschichte am Theresianum.

Kneifei war nicht nur als Padagog, er war auch als Schriftsteller mit Erfolg tatig.
Sehr beachtenswert ist seine »Topographie des kaiserl. konigl. Anteiles von
Schlesien«, Brunn (bei Josef Georg TraBler) 1805 und 1806, drei Teile in 4 Béanden. Ferner
seien noch hier erwéhnt »Das Mineralreich, ein Handbuch fir die Horer der Philosophie,
2 Bande; »Das Tierreich mit systematischer Darstellung der fur die k k Gymnasien gelieferten
Abbildungen, auch als Leitfaden fir Vorlesungen brauchbar«; »Das Pflanzenreich mit systema-
tischer Darstellung der fir die k k Gymnasien gelieferten Darstellungen«.

In den Akten des Kollegiums zu Prag befindet sich ein suffragium, das der gegen-
wartige Ordensprovinzial mir mitzuteilen die Glte hatte. Es lautet: »P. Reginald Kneifl, ge-
boren zu Lindewiese in osterr. Schlesien, Breslauer Didzese, im Jahre 1761. Er war ein Mann
von tadellosen Sitten, in den F&chern der Naturgeschichte sehr bewandert. Nach vollendetem
Noviziat studierte er an der Prager Universitat die Theologie und widmete sich zu Auspitz,
Freudenthal und WeiBwasser mit ausgezeichnetem Erfolge, der ihm selbst und dem Orden
zur Ehre gereichte, teils in den Normalschulen, teils in Lateinschulen dem Unterrichte der

") Vergl. die Festschrift anlaflich des 1900 zu Freudenlhal stattgehabten Realschulkollegentages. Es ist

ein sehr wechselvolles Schicksal, das die Piaristenlehranstalt in Freudenthal gehabt.
w Der Griinder derselben ist Jakob Ernst des heiligen romischen Reiches Oraf von Liechtenstein, Erz-

bischof von Salzburg etc.
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Jugend. Nach Wien ordiniert, bewdhrte er sich an der Theresianischen Akademie als Préafekt
der Philosophen durch seine Wachsamkeit und Umsicht. Bei seiner grofRen Vorliebe fir
die Naturwissenschaften widmete er die ganze Zeit, die ihm sein Beruf Ubrig lie, dem
Studium dieses Faches, in dem er es zu auferordentlichen Kenntnissen brachte. Einige seiner
Werke sind auch im Druck erschienen. Besonders werden seine Werke Uber die Mineralogie
und Zoologie von Fachménnern gelobt. Schriften als: »Die Topographie von Schlesien« und
»Die Geschichte von Mahren« liefern Beweise von seinem aufllerordentlichen FleiRRe.«

Im Jahre 1807 wurde er bei der Theresianischen Akademie zum Professor der Mi-
neralogie und Zoologie ernannt, welches Amt er zum groBen Nutzen der adeligen Jugend
verwaltete. AuBerdem war er noch seit dem Jahre 1813 als Bibliothekar der Akademie tatig.
Wegen seiner grofRen Verdienste wurde er 1823 zum Vizedirektor der Theresianischen Aka-
demie ernannt. Nachdem er dieses Amt Uber drei Jahre verwaltet hatte, fingen seine Kréfte
plotzlich an abzunehmen. Er erlag einem tuckischen Herzleiden, gegen das sich alle Kunst
der Arzte machtlos erwies. Er entschlief bei vollem BewuBtsein, versehen mit den heiligen
Sterbesakramenten am 7. Dezember 1826. Den Kondukt fuhrte der Kanonikus Stelzhammer,
die trauernde akademische Jugend gab ihm das letzte Geleite.

Das Geburtshaus Kneifeis, die ehemalige Niedermihle in Niederlindewiese trégt
gegenwartig die Nummer 152. 1887 brannte die Muhle, unweit der von Freiwaldau kommen-
den Strafe gelegen, damals der Familie Drechsler gehdrig, ab; seit dieser Zeit wird das
Millergewerbe auf der Realitat nicht mehr ausgeiibt, an dieses Miullergewerbe erinnerte aber
noch lange Zeit ein an das Wohnhaus, das in den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts der
Schauplatz einer Familientragddie gewesen, gelehntes Rad.

Die Enthullung der Olbrich-Qedenktafel. Am Mittwoch, den 19. Juli, 11 Uhr vor-
mittags wurde die am Geburtshause des Architekten Josef Maria Olbrich (Ratiborerstrale
Nr. 15) Uber BeschluB des Gemeinderates angebrachte Gedenktafel in feierlicher Weise ent-
hdllt.  In der BegrifRungsansprache dankte der Birgermeister Walter Kudlich allen An-
wesenden auf das herzlichste fir ihr Erscheinen, vor allem dem Bruder des verewigten Archi-
tekten, Herrn Edmund Olbrich, dann dem jetzigen Besitzer des Geburtshauses Herrn Her-
mann Stoklas, der fur die Erhaltung der Gedenktafel weiterhin Sorge tragen wird, endlich
dem Troppauer Techniker-Verein und den Gesangvereinen von Troppau und Katharein sowie
dem »Liederkranz«. Geleitet vom Chormeister Mohr brachten hierauf die Gesangvereine eine
stimmungsvolle Hymne des Herzogs Ernst von Sachsen zum Vortrage. Nunmehr wirdigte
Herr Landes-Oberbaurat Miller in einer langeren Rede den Lebensgang des grofRen Bau-
kiinstlers, der leider in der Vollkraft seines Schaffens im Jahre 1908 vom Tode jah dahin-
gerafft wurde. Hierauf folgte die Enthillung der Tafel. Dieselbe tragt die Inschrift: »In diesem

Hause wurde der Architekt Josef Maria Olbrich am 22. Dezember 1862 geboren.
Prof. E. Gerber.



Stadtisches Museum In Troppau

Schmetterhaus, Oberring, Il1. Stoch.

Besuchsstunden:

An Sonn- und Feiertagen von 10—12 und 1—4 Uhr.
» Wochentagen von 1—3 Uhr.

Eintrittspreise:

An Sonntagen 20 Heller.

Fir Erwachsene: » Wochentagen 40 Heller.

- i G A An Sonntagen 10 Heller.
Fur Kmder und Studierende: ,  Wochentagen 20 Heller.

Fur Kleider, Schirme und Stocke: fir die Person 10 Heller.
Kustos: Prof. E. Gerber.

Q ., . f An Wochentagen von 2—3 Uhr nachmittags,
prec sun en. | Sonn- und Feiertagen von /2l —V2l2 Uhr vorm.

Der Zeitchriftauschutz des Stadtischen Museums besteht
aus folgenden Mitgliedern

Walter Kudlich, k. k. Landesgerichtsrat, Biirgermeister der Stadt Troppau und
Landtagsabgeordneter, Obmann.

Erasmus Kothny, k. k. Schulrat, Gemeinderat der Stadt Troppau.

Dr. Gottiieb Kirschner, k. k. Schulrat, Landesarchivar, k. k Konservator.

Dr. E. W. Braun, Direktor des Kaiser Franz Josef-Museums fir Kunst und
Gewerbe, k. k. Konservator, Herausgeber der Zeitschrift.

Dr. Karl Knaflitsch, k. k. Professor, Wien.

Professor Erwin Gerber, Kustos des stadtischen Museums.

Edmund Starowski, Burgerschuilehrer.

Beitrage fir die Zeitschrift sowie Blcher und Schriften, Gber welche die
Herren Verfasser eine Besprechung wiinschen, wollen nur an Herrn Dr. Braun,
Direktor des Kaiser Franz Josef-Museums fir Kunst und Gewerbe in Troppau,
gesendet werden.

Bezugsanmeldungen, Abnehmerzahlungen, Anfragen nicht literarischer
[latur sind nur an die Buchhandlung Otto Gollmann, Oberring, Troppau, zu
richten.

Preis des einzelnen Heftes 1 K 20 h, des ganzen aus 4 Heften in der
Starke von je 3 Bogen bestehenden Jahrganges 4 K. Abnehmer desselben
wollen nach Erhalt des 1 Heftes den Jahresbetrag (4 K, mit Postversendung
4 K 20 h) an die Buchhandlung Gollmann entrichten. Probehefte werden nur
auf Verlangen versendet und nur in unbeschadigtem Zustande zurtickgenommen.



Druck von Adolf Drechsler, Troppau.
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