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PRZEDMOVA

Zyciorys Jozefa Pitsudskiego bedzie z czasem nasza bibljg na-
rodowa. Zycie i czyny tego meza stang sie ksiega, z ktorej potomnosé
z zapartym oddechem bedzie sie dowiadywatla, wsréd jakich niebez-
pieczenstw i niestychanych trudnosci Pitsudski walczyt o Polske, jak
tworzyt wielkos$¢ i stawe narodu.

Dzisiaj na taki zyciorys jest przedwczes$nie. Pitsudski bowiem
w dalszym ciggu walczy, dziata i tworzy fakty dziejowe.

Pitsudski nalezy do tych nielicznych jednostek w dziejach na-
rodu, ktére najgodniej reprezentujg to, co jest nieSmiertelne i wielkie
w jego dazeniach.

O wartosci pokolenia, wspétczesnego takim wielkim postaciom,
potomno$é sadzi na podstawie tego, jak to pokolenie ustosunkowato
sie do najwybitniejszej osobisto$ci swoich czasow, czy rozumiato jej
cele, czy potrafito podgzac za jej wolg, czy dato dostateczne popar-
cie jej wielkim zamierzeniom.

O wartosci moralno-politycznej spoteczenstwa polskiego z pierw-
szego dwudziestolecia siedemnastego wieku sgdzimy na podstawie
tego, w jakiej mierze rozumiato ono i popierato najwybitniejszego
Polaka tamtej doby, hetmana Stanistawa Zotkiewskiego.

Wartosé za$ spoteczenstwa naszego z korica osiemnastego stu-
lecia mierzymy tern poparciem, jakiego ono uzyczyto Naczelnikowi Ta-
deuszowi Kos$ciuszce w jego walce o utrzymanie niepodlegtego bytu
panstwowego.

Dzisiaj w Polsce kazdy, kto nie jest uprzedzony, przyznaé musi,
ze Pitsudski jest najwybitniejszg postacia wspoiczesnosci, ze wspot-
dziatanie z Nim jest obowigzkiem kazdego patryjoty, ktory chce sie
przyczyni¢ do pomysétnosci narodu.



Azeby skutecznie wspotdziataé, trzeba sobie uswiadomic, na czem
polega rola Pitsudskiego w zyciu narodu, jakie sg Jego ideje, Jego
metody pracy i sposoby postepowania.

W swoich artykutach staratem sie w miare swych sit ukazac
Pitsudskiego takim, jakim On jest przy warsztacie pracy historycznej,
w obliczu zagadnien, ktére rozstrzyga swag mysla i wola.

Nalezy dgzy¢ do tego, aby pomiedzy Pitsudskim a wszystkimi
uczciwymi i dzielnymi ludZmi w Polsce bylo jaknajwiecej zrozumienia
w zakresie tego, co trzeba czyni¢ dla dobra i pomys$inosci panstwa.

Bede nad wyraz zadowolony, jezeli stowa moje o Pitsudskim
bedg szerzyly to zrozumienie, powiekszajac zastep tych, ktorzy pod
wodzg Wskrzesiciela Panhstwa pracujg dla stawnej i szczesliwej
przysztosci narodu.

Marzec 1927 r.

MAZ STANU | WODZ

Jozef Pitsudski podziela w pewnej mierze los Hannibala. ,,Cho-
ciaz zto$¢, zawis¢ i podtos¢ pisaty historje Hannibala, nie potrafity
jednak za¢mi¢ czystosci i wielkosci obrazu”, jaki roztaczajg przed
nami dzieje zywota wielkiego kartaginczyka. Zitos$¢, zawis¢ i pod-
tos¢ sprzymierzyty sie, aby za¢mié czystos¢ i wielkosé indywidual-
nosci Pitsudskiego, lecz bezskutecznie. Samo jednak takie usito-
wanie jest zdumiewajace, poniewaz Jozef Pitsudski w przeciwien-
stwie do Hannibala ma za sobg nietylko $miate, dramatyczne daze-
nia, lecz — czyny dokonane, z ktérych nardd caty zebrat i zbiera
obfite plony. Pomimo jednak tych w réwnej mierze zdumiewajg-
cych, co niecnych usitowan zrozumienie dla dominujacej roli Pit-
sudskiego w dziejach narodu coraz bardziej gruntuje sie w $wiadomo-
ci ogotu i zmusza do milczenia gromade zawistnych kartow, ktorzy
przez pomniejszanie wielkosci usitujg wywyzszy¢ wiasng matosc,
ktorzy zreszta nie byliby soba, nie byliby zaplutymi kartami, gdyby
posiadali zdolno$¢ kochania i podziwiania, cechujgcg tylko dusze
wznioste.

Jeszcze niedawno odmawiano Pitsudskiemu wszelkich kwalifi-
kacyj zarowno na meza stanu, jako tez na wodza armiji.

Mijaty miesiace, lata, nastepowaly wydarzenia, ktore najzaciek-
lejszego wroga Pitsudskiego musiaty przekona¢ o jego wyjatkowej
roli w zyciu armji polskiej.

Wobec niezliczonych dowodéw uwielbienia i przywigzania woj-
ska do swego zwycieskiego wodza, dla wszystkich jest juz dzisiaj
jasne, ze Pitsudski jest duszg wojska, ze swym olbrzymim autory-
tetem moralnym nie pozwoli zadnemu ,konstytucyjnemu szefowi
armji" handlowa¢ jej honorem i stawg i czyni¢ z organu sity i bez-



pieczenstwa panstwa narzedzia partyjnych kombinacyj i zamacho-
wych plandw.

Z trudem, po dtugim oporze uznano wreszcie autorytet wojsko-
wy Pilsudskiego, lecz jednoczesnie usituje sie go przedstawié jedy-
nie jako ,majstra od wojny*, nic ponad to.

Wojskiem dowodzi¢ potrafi, lecz zdolnosci polityczno-panstwo-
wych nie posiada, mezem stanu nie jest.

Azeby zrozumie¢ calg bezpodstawno$¢ takiego przeciwstawie-
nia w stosunku do Pitsudskiego, nalezy zastanowi¢ sie nad proble-
matem meza stanu i wodza armiji.

Najwybitniejsze postacie dziejow powszechnych faczyty w sobie
wybitne zdolnosci polityczno-panstwowe z talentami wojskowemu
Nie jest to przypadek, lecz naturalny rozwdj rzeczy. Polityka jest
sztukg stosowang; dziatacz polityczny — to cziowiek posiadajacy
zdolno$¢ realizowania swych planéw i zamierzen; mezem stanu na-
zywamy wybitnego dziatacza politycznego. Miarg wielkosci meza
stanu jest wielko$¢ celu, jaki sobie postawit i zdotat osiagna¢, oraz
suma przeszkdd i stopienn oporu, jakie musiat przezwyciezyé przy
osigganiu swego celu. Kazdy wybitny maz stanu, w ktorego duszy
dojrzaty pewne plany i zapadly odnosne postanowienia, szuka od-
powiedniego instrumentu do realizacji tych planéw i postanowien.
Takim instrumentem jest dobrze zorganizowana sita zbrojna. Dla-
tego tez polityk o wielkich planach zaraz u wstepu swej pracy staje
w obliczu koniecznosci organizowania takiej sity, a nastepnie zdo-
bycia umiejetnoéci celowego postugiwania sie nia.

To tez z reguty kazdy wybitny maz stanu dazyt do stworzenia
silnego wojska i wydoskonalenia sie w sztuce dowodzenia armia,

Czyz nie potwierdzaja tego takie postacie z dziejéw powszech-
nych jak: Hannibal, Juljusz Cezar, Bolestaw Chrobry, Stefan Batory,
Jan Zamoyski, Stanistaw Zo6tkiewski, Oliver Cromwell, Piotr Wielki,
Fryderyk Wielki, Napoleon?! Raczej do wyjatkbw mozemy zali-
czy¢ te wielkie wydarzenia historyczne, nad ktéremi unosita sie nie
wola jednostki, ogniskujacej w sobie kierownictwo polityka i dowo-
dzenie armja, lecz zbiorowa wola, kooperujacych z sobg mezéw
stanu i wodzow.

Jako przyktady nasuwaja sie pamieci z jednej strony Pitt Miod-
szy, a z drugiej Artur Wellington i Horacy Nelson, Bismark i Molt-
ke, Clemenceau i Foch.

Zgodnie z regufa, rozwoj indywidualnosci politycznej Pitsud-
skiego szedt od polityki do strategji. Jako polityk juz w zaranni
swej dziatalnosci uswiadomit sobie, ze nardd ujarzmiony moze od-
zyskaé wolnos¢ i odbudowaé samodzielng panstwowos¢ tylko z bro-
nig w reku. Prawa bowiem do niepodlegtego bytu nie mozna wy-
szachrowac: trzeba je zdoby¢ krwig i zelazem. Sam o sobie Pit-
sudski méwi: ,Nie chciatem by¢ niewolnikiem:, szukatem swobody,
bytem dzieckiem swobody — i dla niej, dla tej swobody, mocy szu-
katem. A mocy bez sity nakazu i przymusu nigdzie nie znalaztem.”
Pitsudski szukat mocy i dlatego specjalng uwage poswiecit sprawie
wojska i strategji.

Wystarczy przypomnie¢ sobie czas i warunki, w ktorych Pit-
sudski przystapit do organizowania sity zbrojnej, aby sobie uswia-
domi¢, ze byta to dziatalnos¢, idaca po linji najwiekszego oporu
i ze podnietg do niej mogta by¢ tylko dobrze przemyslana koncepcja
meza stanu. Innym dowodem wielkiej politycznej przenikliwosci
Pitsudskiego byto to, ze prace nad odbudowa panstwa polskiego
prowadzit wytgcznie w Polsce i z polakami. Nie w Petersburgu,
Londynie lub Paryzu, lecz tutaj w Polsce byt stale obecny Jozef
Pitsudski i swojg potezng wolg wprawiat w ruch koto rozpedowe
akcji niepodlegtosciowej.

To tez w listopadzie 1918 r. Pitsudski nie miat na ziemiach
polskich nikogo, ktoby mogt z nim rywalizowa¢ o pierwsze miejsce
w panstwie. Miat fronde, ale w Paryzu.

Wkrétce potem z jednomysinej uchwaty Sejmu Ustawodawcze-
go zostat Naczelnikiem Panstwa. Byto to uznanie dla Pitsudskiego,
jako meza stanu. Na tern nieskonczenie trudnem stanowisku Pit-
sudski z niezwyklg madroscig i przezornoscig kierowat losami pan-
stwa. Zaledwie o paru momentach mozna tutaj wspomnie¢, ponie-
waz nalezyte potraktowanie tego tematu wymaga monografji hi-
storycznej.



Polgczenie Wilenszczyzny z Polskg bylo przedewszystkiem
dzietem akcji wojskowej, a nastepnie wynikiem catego szeregu po-
sunie¢ politycznych, ktore Pitsudski przedsiewzigt, spotykajac ze
strony Sejmu raczej przeszkody, niz pomoc. Sejm bowiem przeciw-
stawit sie odezwie Pitsudskiego wydanej do mieszkancow Litwy
dnia 22 kwietnia 1919 roku zaraz po zdobyciu Wilna, aczkolwiek
odezwa ta zgodnie z zapewnieniami Owczesnego kierownika po-
lityki zagranicznej |. Paderewskiego — wywotata w Paryzu ,.en-

tuzjazm i znakomicie utatwita mu na konferencji pokojowej obrone
intereséw Polski.

Pomimo przeciwstawienia si¢ Sejmu, wiasnie odezwa Pitsud-
skiego byta punktem wyjscia catej akcji, ktéra doprowadzita do ztg-
czenia Wilenszczyzny z Polska. Wola i przenikliwo$¢ polityczna
Pitsudskiego zatriumfowata nad wolg Sejmu Suwerennego, ktory
posiadat pelnie wihadzy, lecz nie posiadat nalezytej Swiadomosci
i dojrzatosci w sprawach panstwowych.

Nadeszty tragiczne?, grozne dla istnienia panstwa wypadki 1920
roku. Pitsudski jako maz stanu dokonat rzeczy nadzwyczajnej: do-
prowadzit do konsolidacji narodowej. Rzad obrony narodowej
w Irpcu 1920 roku zostat utworzony za jego sprawg. Pitsudski uzyt
poddéweczas catego swego autorytetu, aby te konsolidacje osiagnac.

Przy opracowywaniu i realizacji plandw operacyjnych Pitsudski
momenty czysto strategiczne podporzadkowaé polskiej racji stanu.
rzucat fachowo wojskowa rade Weyganda, aby zrezygnowac
z obrony Lwowa i sity Sciggniete z pod Lwowa uzy¢ do obrony
Warszawy. Pitsudski jako maz stanu przewidywat, ze jezeli Lwow
wymknie nam sie z rgk na pare godzin, to chociaz odzyskamy go
oreznie, napotkamy w sprawie Matopolski Wschodniej na terenie
miedzynarodowym jeszcze wieksze trudnosci niz te, ktére mieliSmy
z przykaczeniem Wilenszczyzny.

Przypominajg mi sie w tej chwili uwagi generata Dowbora-
Musnickiego, wypowiedziane w rozmowie z postem Biyskoszem na
temat operacyj wojennych w sierpniu 1920 roku. Generat D.dWusnicki
dowodzit, ze dwczesne prowadzenie "wojny byto partackie z punktu
widzenia fachowego. Fachowa bowiem strategja wymagata dla

skrdcenia frontu opuszczenia Lwowa i ewakuacji Warszawy. Zaiste
dzisiaj z ulgg mozemy odetchnaé, ze nie tak zwany ,fachowiec" Kie-
rowat podowczas losem panstwa i dowodzit armjg!

Pozwolitem sobie przytoczyé tych Kilka przyktadow: dla wyka-
zania, ze Pilsudski nalezy do tych wybitnych postaci dziejowych,
w ktérych zdolnosci meza stanu mocno splatajg sie ze zdolno$ciami
wojskowo-strategicznemi.

Jego talenty wojskowe sg dzieckiem mysli politycznej i pozo-
stajg na ustugach wielkich koncepcyj panstwowych.

Podczas jednego ze swyc odczytdw Pitsudski méwit o sobie;
»,B0g zaszczepit w moje tono e, enty sity i mocy nakazu, co po-
stuch wzbudzi¢ umie. Dat mi w zalgzku, w uczuciu, mitos¢ dla
mocy i Sity".

Swoje niepospolite zdolnosci tworzenia sity i postugiwania sie
nig Pitsudski oddat na ustugi Ojczyzny. Dla siebie nie zgda nic
poza moznoscig pracy dla chwaty i pomysinosci narodu. Od spote-
czenstwa za$ wymaga jednej rzeczy: uczciwosci w zyciu publicznem.
Gotéw jest do ostatniego tchu broni¢ Polski, lecz nie chce bronic
Ltych panow", ktérzy na Polsce Zeruja.

Jezeli sie chce broni¢ Polski, nie mozna wszak bronié tych,
ktorzy przez uprawianie prywaty, karjerowiczostwa i korupcji, de-
zorganizujg moralng site spoteczenstwa, chociazby nawet przypad-
kowo nazywali sie rzadem.

Wiasnie jako maz stanu Pitsudski z catg bezwzglednosciag prze-
ciwstawit sie dzisiejszym praktykom i zwyczajom w naszem zyciu
panstwowem, poniewaz sg one zrodtem niedomagan, bezsity i nie-
poradnosci naszej.

I w urzadzaniu wewnetrznego zycia naszego domu panstwowe-
go musimy i$¢ za gtosem Pitsudskiego, jakeSmy szli za jego glosem
przy budowie tego domu. To tez praca nad stworzeniem warun-
kow, ktore pozwolg Pitsudskiemu stang¢ przy warsztacie pracy
panstwowej i odda¢ na ustugi kraju swoje wielkie talenty politycz-
no-wojskowe, jest w chwili obecnej nakazem politycznym dla kaz-
dego patrjoty, tesknigcego do triumfu w naszem zyciu prawdziwych
zastug i istotnych wartosci moralnych.



OBLUDA NEDZNIK()W | KOMEDJANCKI
PATOS PRZESTEPCOW ROZZUCHWA-
LONYCH BEZKARNOSCIA

1ylko powyzszemi stowy mozna nalezycie zareagowac na wysta-
pienie p. Wojciecha Dgbrowskiego w Nr. 320 ,Warszawianki".,

Spodobato sie p. W, Dabrowskiemu nazwac ,chamami i bandy-
tami tych oficeréw, z ktérych jeden policzkowat posta Strorskiego,
a dwaj inni byli Swiadkami tego—powiedzmy wyraznie—samosgdu.
Po dokonaniu powyzszego samosgdu oficerowie zgtosili sie do swej
wiladzy przetozonej, zameldowali o zajsciu i zazadali sadu nad soba.
Wiasciwy sad orzeknie o ich postgpku i orzeczenia swe umoty-
wuje.

Pan W. Dabrowski z miejsca zaptonagt Swietem oburzeniem
i gotowoscig meczenstwa i wota z patosem: ,bijcie i mnie, chamy
i bandyci!"

Gdy sie styszy to patetyczne wolanie, wydaje sie, ze pan W.
Dabrowski raptownie utracit pamieé, ze w jego Swiadomosci zatarty
sie dzieje ostatnich lat, ze nie wie on, o co chodzi w calem tern
zajsciu.

A wiec troche pamieci i perspektywy. 11 grudnia 1922 roku na
ulicach Warszawy obrzucono grudami btota i $niegu czcigodnego star-
ca Gabrjela Narutowicza. Ten czcigodny starzec byt ponadto osobg
uswiecong przez prawo. Zgromadzenie Narodowe wyniosto go na
najwyzsze stanowisko w Rzeczypospolitej.

Nie pamietam, aby wowczas p. W. Dabrowski nazwat chamami
i bandytami tych, co brutalnie zniewazyli Prezydenta Gabrjela Na-
rutowicza. Czy wowczas p, W. Dabrowski nie byt jeszcze tak sta-
nowczym przeciwnikiem ,chamow i bandytéw"?

Po zajSciach 11 grudnia ,poset redaktor Stanistaw Stionski
mowigc jezykiem W. Dabrowskiego — korzystat z podwojnego pra-
wa otwartego wypowiedzenia swych przekonan. Oto prébka, jak z te-
go podwadjnego prawa korzystat: ,Pan Narutowicz — pisat 14 grudnia
1922 r. p. St. Stronski — osobg swoja zawalit droge ku naprawie go-
spodarczo-skarbowej w panstwie, ktéra juz juz przeswiecata
przed oczami ws$rdd otchtani rozstroju... Zawada jest skuteczna.
Pierzchty widoki uzdrowienia gospodarczo - skarbowego i wzmochie-
nia stanowiska zagranicg. Zamiast tego, wynurza si¢ po staremu
p. Pitsudski. ,Najbude jak buwato". To znaczy ta zawadal!

Szaleniec E. Niewiadomski usunat te ,,zawade", na ktérg otwar-
cie wskazywal poset _ redaktor Stronski. Nie widzielismy jednak,
aby poset Stronski zasiadt na tawie oskarzonych jako moralny spraw-
ca mordu popetnionego na Prezydencie G. Narutowiczu. Ukarany zo-
stat Slepy miecz, bezkarna pozostata reka, ktéra ten miecz urucho-
mita. Nieukaranymi pozostali takze ci, ktorzy obrzucili btotem i ka-
mieniami Prezydenta Rzeczypospolitej. Ta jawna bezkarno$¢ zdezor-
ientowata Swiadomos$¢ i poczucie prawa wsrdd spoteczenstwa. Wy-
nikato bowiem, ze mozna w Polsce bezkarnie szczu¢ na przedstawi-
ciela najwyzszej wladzy w panstwie, ze mozna tegoz przedstawicie-
la bezkarnie obrzuca¢ grudami btota i $niegu!

Zdziwit sie zapewnie tg bezkarnoscig p. S, Stronski, jest bowiem
zanadto sprytny, aby nie rozumie¢, ze skoro szcze$liwym zbiegiem
okolicznosci udato mu sie wdwczas unikngé odpowiedzialnosci
przed trybunatem rewolucyjnym, to powinien byt zaja¢ sie jego oso-
ba sad Rzeczypospolitej, zniewazony w osobie zaszczutego przezen
Prezydenta.

Bezkarnos¢ rozzuchwalita ponad wszelka miare tego natogowego
destruktora, jakim jest p. S. Stronski.

Po zamordowaniu ,zawady" Narutowicza, Stroniski z niesamo-
witg zaciekto$cig przystapit do kontynuowania naganki na ,wynu-
rzajgcego sie" na powierzchnie zycia panstwowego Marszatka Jo-
zefa Pitsudskiego.

Jest rzecza najzupetniej zrozumiata, ze p. St. Stronski z wiasci-
wa sobie organizacjg psychiczng nie jest zdolen zrozumieé, czem
jest Jozef Pitsudski dla szerokich warstw narodu.



_Pitsudski - to jedyny cztowiek we wspotczesnej Polsce, ktore-
£ imie i czyny entuzjazmujg masy ludowe. Dla ludu Pitsudski jest uo
sobieniem mestwa, wytrwania, bezinteresownosci i nieugietej woli
T7!Q° ™ 3" 0 sprawiedliwos¢ i praworzadno$¢ w Polsce
me *t @°I
me potrafi odczuc i zrozumie¢ tych wartosci moralnych, jakie repre-
zentuje Jozef Pitsudski, ze nie dostrzega tego, iz do Pitsudskiego na-
ezy zisiaj ,rzad dusz ' a jego przeciwnicy zaledwie jako tako za po-
mocg korupcji panujg nad ciatami.

Lecz i dla Stronskiego muszg by¢ bezsporne nastepujace fakty:

1) Wyzwalajacy sie z niewoli nardd polski wynidst przez jedno-
mysing uchwate Sejmu Ustawodawczego nie kogo innego lecz wias-
nie Jozefa Pitsudskiego na najwyzsze stanowisko w Panstwie, dajgc
mu tytut i wladze Naczelnika Panstwa.

_ 2) Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, Stanistaw Wojciechow-
ski, me komu innemu, lecz Pitsudskiemu, tworcy armji polskiej i wo-
dzowi w bojach o niepodlegto$¢ Ojczyzny, Pierwszemu Marszatkowi
Polski, nadat krzyz ,Virtuti Militari" ,jako Wodzowi Naczelnemu
za zwycieska wojne polsko-bolszewickg".

3) Sejm Rzeczypospolitej nie kogo innego, lecz whasnie Pitsudskie-
go na posiedzeniu w dn. 28 czerwca 1923 r. wyroznit uchwatg, iz
.jako Naczelnik Panstwa i Naczelny Wddz zastuzyt sie narodowi".

Te fakty P°winnY obowigzywa¢ nawet p. S. Stroniskiego, gdyby
miat odrobing poczucia taktu i przyzwoitosci. Skoro te fakty igno-
ruje, musi ponosi¢ konsekwencje tej ztosliwej ignorancji. Bytoby to
bowiem najgorszem $wiadectwem dla catego narodu gdyby sie nie
znalazt nikt, ktoby wszystkim przypomniat, ze nie wolno bezkarnie
zniewazac i lzy¢ cztowieka, ktérego wielkie zastugi dla narodu zo-
staty stwierdzone przez najbardziej miarodajne czynniki w panstwie.

Zle jest, ze oficerowie policzkowaniem zmuszajg p. S. Stronskie-
go do nalezytego respektu wzgledem zwycieskiego Wodza i Pier-
wszego Naczelnika odbudowanego Paristwa, lecz bytoby jeszcze go-
rzej, gdyby wybryki p. St. Stronskiego i jego tobuzerskie stowa ucho-
dzity bezkarnie.

Ten idealny stan rzeczy, kiedy to sady przez swoje wyroki uczg
poszanowania Wiadzy i bronig godnosci ludzkiej, w Polsce jeszcze nie
isnieje. Jezeli za$ obowigzujgce prawo nie karze czyndéw, ktore

Sy tez jego kalectwem moralnem, ze

Swiadomos$¢ prawna spoteczenstwa uznaje, za wystepne, zdarzajg sie
samosady, jako nieuniknione nastepstwo rozbieznosci pomiedzy pra-
wem pisanem, a ksztattujaca sie w umystach wspdtczesnych nowa
Swiadomoscig prawna.

Jezeli za$ caly system, caty ustréj prawny, obowigzujacy w da-
nej chwili, nie odpowiada $wiadomos$ci prawnej og6tu, wybucha re-
wolucja, ktdra z prawnego punktu widzenia mozna okres$li¢ jako ma-
sowy samosad. Jezeli oddzielne wypadki samosgdu bywajg niejedno-
krotnie rezultatem niedoskonatosci prawa obowigzujacego i wadli-
wosci funkcjonowania aparatu sagdowego, to wypadek ze Stroriskim
jest tego jaskrawym dowodem. Policzkujac p. S. Stronskiego, podput-
kownik Hozer apelowat do opinji publicznej, do wiadz paristwowych,
do poczucia honoru i godnosci narodowej kazdego z nas: ,Jezeli J6-
zef Pitsudski jest marnym cztowiekiem, to dlaczego obarczyliscie go
obowigzkiem reprezentowania panstwa i daliscie mu wiadze szafo-
wania krwig i zyciem tysiecy zotnierzy, a jezeli za$ jest zastuzonym
cztowiekiem, to dlaczego nie znajdziecie prawnego $rodka na to, aby
nie wolno byto kazdemu totrzykowi, kazdemu btaznowi poniewierac
jego prace i zastugi”

Ten apel nie powinien zosta¢ bez odpowiedzi, ktéraiby data sa-
tysfakcje zaréwno nam wspdtczesnym, jak réwniez tym, ktorzy przyj-
da po nas i bedg nas sadzili.

Gdy jednak zastanawiatem sie nad brutalnym, zuchwalym na-
pastliwym, ociekajagcym $ling sposobie pisania p. St. Stroriskiego
0 Marszatku Pitsudskim, zadaje sobie nastepujace pytanie: Czy ten
sam p. Stronski pisatby w ten sposdéb o Pitsudskim, gdyby wiedziat,
Ze to grozi porzadng porcjg oleju rycynowego. Tak sie bowiem robi
we Wioszech. | tam ludzie typu p. St. Strohskiego milczg i potulnie
znoszg brutalny system Mussoliniego. Do walki z systemem Musso-
liniego stanat zastep ludzi innego, niz p. Stronski, autoramentu.
Zrodtem tobuzerskiego zuchwalstwa, w ktérem celuje p. jSt. Stronski,
jest ten fakt, ze Pitsudski dotad stosowat site tylko wobec wrogow
zewnetrznych, w stosunku za$ do wspotobywateli zawsze pozosta-
wat wielkim wychowawcg narodu, wiernym swemu zapewnieniu wy-
gloszonemu przy otwarciu Sejmu Ustawodawczego: ,Sréd olbrzy-
miej zawieruchy, w ktdrej miljony ludzi rozstrzyga sprawy jedynie



gwattem i przemoca, dazytem, by wiasnie w naszej Ojczyznie ko-
nieczne i uniknione tarcia spoteczne 'byty rozstrzygane w sposob je-

dynie demokratyczny: za pomocg praw ustanowionych przez wybran-
cow narodu”.

W tych stowach brzmi echo naszych najpieknigjszych tradycyj
panstwowych i sg one wskazaniem kierunku, w ktérym musi p6js¢
narod, jezeli chce osiggnaC site i powage w Swiecie nowozytnym.

To tez z najwyzszg pogardg nalezy traktowac tych, ktérzy przez
caty czas istnienia niepodlegtego panstwa polskiego, na kazdym kro-
ku stwierdzajg swem postepowaniem, ze umieli by¢ potulnymi do stu-
zalstwa poddanymi panstw zaborczych, lecz nie potrafig by¢é obywa-
telami wolnej Polski i nakaza¢ sobie naleznego szacunku dla pierw-

szego hajwyzszego reprezentanta panstwa i jego najzastuzenszego
twarcy.

POSLOWI WITOSOWI MARSZALEK
PILSUDSKI BYt ,JUZ NIE POTRZEBNY”

Jak sie dowiadujemy z ,Chiopskiego Sztandaru”, Witos w Tar-
nowie na zebraniu delegatéw swego stronnictwa tak sie wypowie-
dziat o Pitsudskim w kwietniu 1925 r.

~Pitsudski juz wygrat swa role i jak francuski minister Clemen-
ceau powinien, zupetnie sie wycofa¢ ze zycia politycznego. My mu
zadnej posady robic¢ nie bedziemy. Jego rola juz sie skorficzyta. Zrobit,
co miat zrobi¢ i nam on juz nie potrzebny".

Dla ludzi, ktérzy znajg Witosa, stowa te nie sa niespodzianka.
Pokatnie Witos oddawna w ten sposob wypowiadat sie o Pitsudskim.

Jest rzeczg ciekaws, iz wiasnie chwile dzisiejszg Witos uznat za
odpowiednig, aby powyzsze stowa wypowiedzie¢ publicznie.

Posta¢ Witosa w myslach kazdego z nas kojarzy sie z najpiek-
niejszym okresem odrodzonej panstwowosci polskiej.

Witos byt prezesem Rzadu Obrony Narodowej. To tez o Wito-
sie chciatoby sie mowic i pisa¢ raczej rzeczy dobre, niz zte; wreszcie
chciatoby sie o nim nie pisa¢ wecale, gdyby to bylo mozliwe... Mozna
jednak z niego nie drwié, gdy naraza sie na $miesznos¢, lecz nie mozna
o nim milczeé, gdy sie staje szkodliwym. Szkodliwy za$ bywa coraz
czesciej; namietna zadza wiladzy przytepita wiasciwg mu bystros$cé
umystu, pozbawita go samoopanowania i uczynita go niezdolnym do
sprawiedliwej oceny ludzi i do wyrobienia sobie przemyslanego, gieb-
szego sadu o najdojrzalszych zagadnieniach naszego zycia panstwo-
wego.

Przytoczone powyzej stowa Witosa o Pisudskim najwymowniej
Swiadcza o przytepieniu jego umystu i pamieci i o jego ptytkim, po-



wierzchownym stosunku do wydarzen wspo6tczesnej doby politycznej.
Uwydatni to pewne przypomnienie historyczne.

5-go sierpnia 1920 roku przez dwczesny rzad zostata rozplaka-
towana odezwa pod tytutem: ,Ojczyzna w niebezpieczenstwie!”
W odezwie tej czytamy:

~Polacy! Rzad polski, Rzad Obrony Narodowej, Rzad demokrac-
ji polskiej, Rzad chiopéw i robotnikéw, wzywa caty nardd do walki
w obronie ogniska domowego w obronie chaty chiopskiej, w obronie
pracy i wolnosci obywatelskiej, wzywa do walki (Swietej w obronie
wolnosci, niepodlegtosci Ojczyzny! Nardd zjednoczy sie ze swoim
zotnierzem, wojna narodowa zaczyna sie u progu Warszawy1l

Pod odezwa ta widnieja podpisy: Witosa, Daszynhskiego, Wiady-
stawa Grabskiego, Rataja, Narutowicza i wszystkich pozostatych
cztonkéw Oweczesnej rady ministrow.

Stowa odezwy Rzgdu Obrony Narodowej znalazty oddZzwiek
w narodzie i przyczynity sie do zmobilizowania jego woli: naréd od-
niést wiekopomne zwyciestwo, przez ktdre ustalit swoje granice pan-
stwowe i swojg pozycje wsrdéd panstw i narodéw.

W pozniejszej swej dziatalnosci Witos rozminat sie z duchem
i treScig tej odezwy. Jako prezes rzadu tak zwanej wiekszosci pol-
skiej doprowadzit przy pomocy ustuznych Zotzikiewiczéw do krwa-
wych zaj$¢ w Tarnowie, Krakowie i Borystawiu.

Sprzeniewierzywszy sie tej ideologji polityczno-spotecznej, ktéra
Swiecita triumf w pamietnym 1920 roku, Witos zmarnowat najcen-
niejszy dorobek swego zycia, ktéry zawdziecza lojalnej wspotpracy
z Pitsudskim w czasie inwazji bolszewickiej.

Zabtakany na pustyni bezidejowosci, zaplatany w sie¢ wiasnych
intryg, Witos pozwala sobie méwié dzisiaj o Pitsudskim, jako o czto-
wieku, ktory ,zrobit co miat zrobi¢ i nam juz nie potrzebnyll

Czy Witos zadat sobie pytanie, kto dzisiej posiada dostateczny
autorytet, kto ma prawo moralne przemoéwi¢ do szerokich warstw
narodu stowami wzmiankowanej powyzej odezwy z 5 sierpnia
1920 roku?!

Taki autorytet, takie prawo posiada dzisiej jeden jedyny Pitsud-
ski, ktory konsekwentnie zmierza do ugruntowania sity i zywotnos-
ci panstwa polskiego na samowiedzy politycznej mas ludowych i na
ich przywiazaniu do wiasnego panstwa.

W roku 1923 Pitsudski, odgraniczajac sie¢ od dwczesnego rzadu,
powodowat sie nietylko wstretem moralnym do ludzi grudnia, lecz
i tern najgtebszem przeSwiadczeniem, ktére wypbywato z jego Swiato-
pogladu politycznego, a ktéremu dawat wyraz przez cate zycie, ze bez
oparcia 0 masy chtopskie i robotnicze i bez ich zaufania zaden poli-
tyk nie moze skutecznie pracowac¢ dla chwaly i wielkosci swego
narodu.

Z tej wiary Pitsudskiego rodzity sie jego czyny, ktére daty nam
wolng i zjednoczong Ojczyzne a Pitsudskiemu zapewnity mitos¢, uz
nanie i wdzieczno$¢ ludu: lud bowiem posiada instynkt wielkosci,
tesknote do czynéw niezwyktych, do czyndw na miare dziejowa,
ktore przysparzajg nowej Swietnosci narodowemu sztandarowi.

JSwietnosciami  dawnych przodkéw $éwietnyll sztandar narodu
nie moze ani na chwile straci¢ swego uroku i swej sity atrakcyjne;
dla masy narodowej. W szarem, ciezkiem zyciu rzesz ludowych blask
i Swietno$¢ sztandaru narodowego jest dla nich zrodtem podniostych;
przezy¢ i wzruszen. Najwyzsza cze$¢ i uznanie nalezy sie temu, kto
umiat nardd natchna¢ i poprowadzi¢ do czyndéw wielkich i przez to
uswietni¢ jego sztandar i zwiekszy¢ jego urok i site przyciggajgca.

Tych rzeczy Witos nie rozumie i dlatego tez sprawa wyzyskania
dla panstwa wielkiego kapitatu moralno-politycznego, ktéry repre-
zentuje Pitsudski, jest dlan kwestjg ,wyrobienia posadyl dla Tworcy
Armiji Polskiej i jej zwycieskiego Wodza. Dla Witosa bowiem polity-
ka jest systemem sztuczek i sposébikéw, za pomocg ktérych osigga
sie ,posadyll koncesje, zezwolenia wywozowe oraz rozne korzysci
materjalne.

A zatem Pitsudskiemu Witos nie bedzie robit ,posadyl, nato-
miast chetniejby odebrat ,posadell Wiadystawowi Grabskiemu.

Juz drugi rok Wt Grabski zajmowat bez zezwolenia Witosa ,,po-
sadell prezesa Rady Ministrowll Premjer Grabski, cokolwiek mozna
mu wytkna¢ w jego taktyce politycznej, obliczonej na ugtaskanie pra
wicy—trzymat podowczas w swem reku losy panstwa. Postanowit sobie
by¢ niejako Naczelnym Wodzem w wojnie o finansowo-gospodarcza
samodzielno$¢ Polski. Odpowiedzialni politycy sejmowi uwazali so-
bie za obowigzek przeprowadzaé rzeczowg krytyke jego dziatalnos-
ci i rzetelne informowanie go o tern, jak sie w zyciu spoteczenstwa
przetamujg zarzadzenia wladz i czy osiggaja zamierzony skutek.



A oto prébka stosunku Witosa do Witadystawa Grabskiego. Fremijer
Grabski, wnoszac do Sejmu budzet na rok 1925, wygtasza czterogo-
dzinne przemdwienie, w ktérem poset Chacinski znalazt przejaw wiel-
kiego i tworczego optymizmu, a opozycyjny poset Poniatowski na-
zwat to przemowienie doskonatem: ,cechowala je zrecznosé, po-
godny humor, dowcip w djalogu z jednej strony i powaga faktow
z drugiej".

Poset Witos za$ o tej mowie Grabskiego miat do powiedzenia
tylko tyle: ,Zle robi ten, kto podcina gataz, na ktorej sie utrzymuije.
Nawet najlepszy moéwca nie powinien méwi¢ za diugo. Naraza sie
bowiem na niebezpieczenstwo méwienia zbyt wielu rzeczy".

O innem za$ przemowieniu p. Grabskiego z tego samego okresu
Witos wypowiedziat taka ,zyczliwg" opinje: ,Jesli kto§ moéwi pot
godziny o zeléwkach, to kiedy przyjdzie pora na cate buty?"

Te odezwania sie Witosa dajg pojecie o jego stosunku do Wi
Grabskiego. Grabski jest tolerowany do czasu, zanim ,nie wygra
swej roli , a jak zrobi, co miat zrobié, to jako niepotrzebny odejdzie
z zajmowanej ,,posady". :

Odszedt Pitsudski, odejdzie Grabski, a tylko niezastgpiony Wi-
tos pozostanie na widowni zycia panstwowego, gdyz wiasnie jemu
z racji jego dobrego apetytu przystuguje najwieksze prawo do konsu-
mowania tego, co zostato dokonane przez takich ,przemijajagcych”
ludzi, jak Pitsudski i Wiad. Grabski. Odpychajgcy jest ten konsum-
cyjny stosunek do Polski, jak gdyby Polska byta jaka$s Austrjg!

Ten to stosunek zacie$nia i wynaturza Witosowi jego poglad na
zagadnienia zycia panstwowego do rozmiaréw karykaturalnych, od-
biera mu wiasciwg miare w ocenie ludzi i spraw, pozbawia go poczu-
cia istniejgcego dystansu pomiedzy ludzmi oraz zrozumienia dla tej
naturalnej hierar¢hji, o ktérej tak jedrnie i dosadnie wyrazit sie Wys-
pianski: ,,Cztek cziekowi nie doréwna..."

Jezeli Witos nie umiat uszanowac samego siebie i swej chlubnej
karty z roku 1920, to bynajmniej nie znaczy, ze wolno mu pomniegj-
sza¢ zastugi, poniza¢ wszelkie autorytety i za pomocg intryg usuwac
najzastuzenszych ludzi od czynnej pracy dla panstwa.

Siebie w ten sposéb nie wydZwignie, lecz zdegraduje do stopnia
pospolitego warchota, ktéry w swej dziatalnosci politycznej kieruje
sie jedynie zadza wiadzy, pycha i zawiscia.

DEMAGOGJA ,FACHOWCOW"
FACHOWA DEMAGOGIJA

Demagogja ,fachowcow" staje sie naprawde fachowg demagogja.
Po putkowniku A. Matyszce inny fachowiec a mianowicie generat
E. de Hennig-Michaelis cytuje w ,Warszawiance" opinje generata
Falewicza o kampanji 1920 roku. Ta ,fachowa" opinja tak brzmi:

-Kampanja ta, chociaz zakonhczyla sie naszem zwyciestwem, by-
fa jednak kleska, a skutki jej materjalne i moralne dotad bolesnie
odczuwamy, stad tez pierwszy wniosek: mamy przykiad jak wojowaé
nie nalezy".

Znana jest od dawna tepa zarozumiatos¢ r6znego rodzaju fachow-
coéw bez talentu i charakteru.

Zwycieska wojna jest dla generata Falewicza, Michaelisa i put-
kownika Matyszki ,przyktadem jak wojowaé nie nalezy": na pod-
stawie takiego twierdzenia narzuca sie wniosek, ze ,nalezy" raczej
fachowo wojne przegra¢ niz jg nie fachowo wygrac.

Takie rozumowanie jest psychologicznie az nadto zrozumiate
u ,fachowcow" z dawnej armji rosyjskiej. W wojnie $Swiatowej oni
pierwsi zostali pokonani i pierzchli w nietadzie. Na pocieche zostaje
im dzisiej przekonanie, ze zrobili to ,fachowo". Jest w tern wielka tra-
gedja, przed ktdra nalezatoby w milczeniu sktoni¢ gtowe, lecz wias-
nie uczestnicy tej wielkiej tragedji robig z niej farse, gdy sie niczego
sami nie zdotali nauczyé, a natomiast roszcza sobie prawo do wynios-
tego nauczania innych i zwyciestwo nazywajg kleska, jezeli nie byto
fachowo odniesione, w ten sposdb niejako rehabilitujac siebie samych.
Zreszta zdarzato sie to i dawniej. W pracy marszatka F. Focha ,Za-
sady sztuki wojenneij" czytamy w rozdziale drugim:



»Podobny formalizm prowadzit prosta droga do pedanterji, sty-
szano przeciez, jak generatowie austrjaccy, pobici przez Bona-
partego w roku 179, ze zdziwieniem mowili: ,przeciez nie podob-
na zapomina¢ tak o najelementarniejszych zasadach sztuki wojowa-
nia, jak ten Bonaparte*4 Smieszny byt ,formalizm* generatéw au-
striackich, lecz o wiele bardziej $mieszng jest ,fachowos$c** generata
Falewicza i jego zwolennikdw.

Twierdzenie generata Falewicza jest Smieszne dla ludzi cokol-
wiek obeznanych z teorjg wojny, lecz jest ono réwnoczesnie wielce
szkodliwe, zawiera bowiem w sobie pierwiastki wstretnej, demorali-
zujacej demagogji, obliczonej na dezonjentowanie ludzi, ktérzy nie
mieli czasu i sposobnosci zapoznania sie z elementarnemi wiadomos-
ciami z zakresu wojny i wojska, W czasach dzisiejszych przecietny
obywatel musi, oprécz znajomosci konstytucji swego panstwa oraz
znajomosci swych Obowigzkow i praw obywatelskich, posiada¢ pew-
ng sume wiedzy z zakresu obrony panstwa i prowadzenia wojny.
Ta suma wiedzy moze by¢ mata, llecz nie moze by¢ zadng miarg fat-
SZywa.

Przytoczone za$ twierdzenie gen. Falewicza jest zgota fatszywe;
wyptywa ono z tepej zarozumiatosci, lub o$lepiajacej nienawisci i pro-
wadzi do jakich$ demagogicznych celow.

Gen. Falewicz stawia czynnikom kierujgcym wojng cel nieosia-
galny w zadnych dajacych sie przewidzie¢ warunkach, a tymbardziej
w warunkach 1920 roku, lub obecnych. Celem tym jest wygranie woj-
ny bez strat materjalnych i moralnych. Jest to potworna, cynicz-
na demagogja, schlebiajgca lenistwu i niecheci do ofiar i upra-
whia ona w czasie wojny wszystkich tchérzow, sobkéw i defetys-
tow do zatamywania ragk z powodu kazdej straty i szerzenia w spo-
teczenstwie poptochu. W odniesieniu za$ do kampanji 1920 roku po-
dobne twierdzenie jest szczytem niesprawiedliwosci w stosunku do
naszego Naczelnego Dowddztwa. Jako cywil i dyletant musze sie
w tern miejscu schowaé za autorytet F. Focha. W Swietle stbw mar-
szatka Focha przypatrzmy sie naszej kampanji 1920 roku. ,Wojna
wspoétczesna pisze Foch — aby osiggnaé¢ swoj cel, t. j. narzucic¢
swg wole przeciwnikowi, uznaje tylko jeden $rodek: zniszczenie zor-
ganizowanych sit przeciwnika. Zniszczenie takie stara sie uzyskac,
przygotowac przy pomocy bitwy, prowadzacej do ztamania przeciw-

nika, zdezorganizowania jego dowodztwa, karnosci, weztow faktycz-
nych oraz oddziatow jako sit zorganizowanych**. Czy w roku 1920 na-
sze Naczelne dowddztwo ,zniszczyto zorganizowane sity przeciwni-
ka*, czy ,.zdezorganizowato jego dowddztwo?**

Na pytanie to chce odpowiedzie¢ stowami fachowego oficera io-
syjskiego J. Danitowa, ktory odbyt kampanje 1920 roku w armiji
bolszewickiej i opisat ja w swych wspomnieniach, drukowanych
w 14 tomie wydawnictwa: ,Archiwum rewolucji rosyjskiej**. Oto sg
stowa Danitowa: ,Polacy zajeli Lide i Baranowicze i posuneli sie
w kierunku Minska, zniszczywszy tutaj 16 armje, ktdra jeszcze nie
zdazyta zorganizowac sie po sierpniowej klesce. Tutaj poptoch byt
tak wielki, ze wszystkie wiladze sowieckie razem z dowddztwem
wojskowem uciekly z Minska bez jakiegokolwiek nacisku. W ten
sposéb w ciagu 4 dni w Minsku nie byto zadnej wiadzy. Polacy za-
trzymali sie w odlegtosci 16-tu wiorst od Minska i dalej sie nie po-
suwali.

~Przekonawszy sie ze Polacy nie mgja, zamiaru zajmowaé Minhska,
wiadze bolszewickie powrdcity do tego miasta.

»Na potudnie od Pihska stata 13 armja, zajmujaca rejon Pifisk —
Sarny — Jeziorzany. Tutaj konczyt sie front zachodni i zaczynat sie
potudniowy, ktorego sztab znajdowat sie w Kijowie. Tutaj Polacy tak-
ze prowadzili ofenzywe jednocze$nie z natarciem na Pinsk. Z tatwos-
cig odrzuciwszy zdemoralizowane oddziaty czerwonych, uciekajgce
na samg wies¢ o ofenzywie Polakéw, zajeli te punkty, lecz dalej sie
nie posuwali.

To byta druga ostateczna katastrofa dla catego zachodniego bol-
szewickiego frontu. Nie wiem jaka sytuacja byla na potudniowym
froncie, lecz zachodni w rzeczywistosci nie istniat. Ja, jako naoczny
Swiadek tego wszystkiego pozostajagcy w bliskim stosunku do sztabu,
znajac istotny stan rzeczy, mniematem, ze Polacy p6jda tryumfalnym
pochodem do Moskwy, poniewaz w tym kierunku nie spotkaliby zad-
nego oporu. Wszystko co ocalato po pierwszm uderzeniu, zgineto
w czasie drugiego. Nie byto ani artylerji, ani pociskdw, uzupetnienia
w ludziach znajdowaty sie w glebi Rosji i dowie$¢ je byto rzecza nie-
zwykle trudng z powodu rozstroju Srodkow transportowych. Nadcho-
dzity jesienne chlody i stoty a armja czerwona nie miata nietylko
cieptej, lecz wogéle zadnej odziezy, jak wspomniatem powyzej, ostat-



nie zapasy intendentury, olbrzymie sklfady w Wiazmie, spality sie,
aprowizacja sie konczyla: oddziatom tytlowym zredukowali porcje
chleba z dwufuntowej na jednofuntows, a wszak na froncie chleb
byt jedyna strawa, poniewaz o migsie nie bylo mowy, a ostatniemi
czasy zaprzestano wydawaC takze Sledzie. W oddziatach znajduja,
cych sie na tyfach, ktére ocalaty od pogromu, rozpoczeta sie demora-
lizacja, ktorej nie mogly zapobiec ani agitacja ani teror.. Panika ogar-
neta wszystkich, nie wylaczajagc komunistow. Pomiedzy zotnierzami
czerwonej armji toczyly sie rozmowy, ze wojna jest niepotrzebna
i powinna by¢ zakonczona tak, jak niemiecka.

~Zdawato sie, ze wiadza sowiecka pozostaje bez wyjscia, lecz
Polacy nie posuwali sie naprzod, az nieoczekiwanie, w co nikt nie
chciat wierzycC... zawarli rozejm, za ktérym nastapit pokoj".

Tak opisuje Danilow stan armji bolszewickiej po klesce zadanej
im nad Wistg i nad Niemnem. Opis Danitowa daje nam pojecie, jak
doskonaleni byto ,zniszczenie zorganizowanych sit przeciwnika",
co podtug Focha, jest gtownym celem wspdtczesnej wojny. Ten cel
znakomicie osiggnat nasz Naczelny Waédz, stwarzajac jaknajbardziej
sprzyjajagce warunki do zawarcia korzystnego pokoju. Nie tu miejsce
zastanawia¢ sie nad tem, czy éwczesny rzad w petni wykorzystat te
warunki, czy Swietne sukcesy oreza polskiego byty Scisle podsumo-
wane w Traktacie Ryskim. Natomiast samo przez sie w zwigzku ze
stowami gen. Falewicza, narzuca sie pytanie czy mozna byto takie
decydujace zwyciestwo nad bolszewikami odnie$¢ nie w glebi kraju,
lecz gdzie na Kresach, naprzyktad na linji okopdw niemieckich? Kaz-
dy, kto sie spokojnie i beznamietnie zastanawiat nad tern zagadnie-
niem musi przyznaé, ze na linji okopdéw niemieckich mozna byto ar-
m,e bolszewicka zatrzymacd, lecz nie mozna byto jej tam zniszczy¢,
bamo zas zatrzymanie ofenzywy bolszewickiej nie zblizato nas do
upragnionego pokoju.

Na olbrzymich przestrzeniach panstwa sowietéw armja czerwo-
na mogtaby sie ratowa¢ od zniszczenia cofaniem wglab Rosji i ze swej
strony ustawicznie nam grozi¢ przejSciem do ofenzywy. My za$ nie
mogac sie odrywac bez wielkiego ryzyka od swej podstawy operacyj-
nej, bylibySmy skazani na wojne na wyczerpanie.

W wojnie na wyczerpanie, w wojnie przewlektej i nuzacej nasze
straty materjalne i moralne bytyby bezwarunkowo jeszcze wieksze,

a zwyciestwo nie bytoby ani tak szybkie ani tak radykalnie rozstrzy-
gajace losy wojny na naszg korzys¢, jak to miato miejsce w tej rzeczy-

. wistosci, ktorg gen. Falewicz nazywa kleska. To tez trzeba spekulo-

wac na ghlupote czytelnikéw, aby negowaé te oczywista prawde.

Stoimy wobec takiego bezspornego faktu: Naczelny Wodz przy
pomocy moralnie zmobilizowanego narodu odniost wielkie zwycie-
stwo, przez ktore Polska staneta w rzedzie panstw najbardziej zastu-
zonych dla cywilizacji, a tymczasem zjawiajg sie w pie¢ lat potem
historycznem wydarzeniu wykolejeni ,fachowcy" i usitujg wmoéwic
w spoteczenstwo ,dla pokrzepienia serc”, ze nasze zwyciestwo 1920
roku nie byto zwyciestwem, lecz kleska.

Opetani nienawiscig do Pitsudskiego bezczelnie okradajg caty
narod z jego stawy i tytutu do wielkosci i z dzika brutalnoscig wy-
rywajg najchlubniejszg karte z dziejow odrodzonego Panstwa Pol-
skiego.

Zaprawde, ze tego rodzaju fachowcy, nie warci sg tego zaszczy-
tu i stawy, ktére spadajg na nich z racji przynaleznosci do armji pol-
skiej, natomiast stusznie nalezy im sie godny udziat w ,fachowych
zwyciestwach" Denikina, Kotczaka i Wrangla.



SPRAWA SZEPTYCKIEGO | PROBLEM
DOBORU LUDZI W ZYCIU PANSTWA

Najbardziej, istotng przyczyna réznych niedomagan naszego zy-
cia panstwowego jest to, ze wiekszos¢ ludzi rzadzonych w Polsce
otrzymata wolng Ojczyzne ,darmo”, a olbrzymi zastep ludzi rzgdza-
cych, a mianowicie rdzeh biurokracji naszej, byt wychowany przez
panstwa zaborcze dla ich wiasnych celéw, zostat psychicznie nasta-
wiony na karjere stuzbowa w obrebie tych panstw i po dzi§ dzien
tnie wyzwolit sie z pod wptywoéw obcych systemow panstwowych.

Dla wielu bardzo wielu wojskowych i urzednikow, ktorzy przez
dtugie lata przyzwyczaili sie mysle¢ o swej karjerze stuzbowej w ra-
mach panstw zaborczych, powstanie Panstwa Polskiego byto przy-
krg niespodziankg; przykra, poniewaz zmuszato ich do niezwykiej
dla nich roli: stuzy¢ Rzeczypospolitej Polskiej, ktdra powstata z wal-
ki z temi ustrojami monarchicznemi, ktérym oni $lubowali wiernos¢.

W atmosferze zapatu patrjotycznego przy znacznym wysitku
ducha i woli mogtoby nastapi¢ moralne przeistoczenie sie tych ludzi
w kierunku sprostania nowym zadaniom, do jakich wzywa Ojczyzna,
wskrzeszona do samodzielnego bytA panstwowego.

Tego zapatu, tej pracy ducha i woli nie byto. Na ciele odbudowa-
nego Panstwa Polskiego rozpanoszyt sie gatunek wykolejonych funk-
cjonarjuszéw wojskowych i cywilnych, odziedziczonych po panstwach
zaborczych.

Ludzie ci nie wierzg w Polske i nie posiadajg ambicji narodowe;.
Urzedowanie swe pojmujg nie jako czynno$¢ pomnazajaca site pan-
stwa i jego dobra moralne i materjalne, lecz jako zajmowanie ,posad-
ki", dajacej mozno$¢ zycia i sposobnos$¢ do réznych ,,dochodéw".

Nieliczne wyjatki urzednikéw, ozywionych patrjotyczng ambi-
cja doskonalenia powierzonego sobie zakresu pracy urzedowej, raczej
potwierdzajg regule, niz jej przecza.

Stad plynie ten nietad i nierzad, charakteryzyjacy nasze stosun-
ki administracyjne, ktére zrazajg ludno$¢ do wiadz polskich i do
panstwa.

Trzeba jednak rozrézni¢ dwie wielkie dziedziny zycia panstwo-
wego: dziedzine wojskowsg i dziedzine urzednicza.

Na czele wojska stanat Jozef Pitsudski i poswiecit mu przewaza-
jaca czes¢ swej pracy, uwagi i swego czasu. Za jego sprawg w wojsku
systematycznie odbywa sie proces warto$ciowania ludzi w kierunku
doboru dodatniego.

Postepowanie Pitsudskiego jalko Naczelnika Paristwa i Naczelne-
go Wodza w stosunku do catego zastepu wojskowych, ktorzy sie zgto-
sili do stuzby w armji polskiej, da sie sformutowaé w ten sposob:

~Zapomina sie wam wasza przesztos¢ i Wasze orjentacje poli-
tyczne; od tej chwili jestescie zotnierzami wolnej Polski; niechaj kaz-
dy 'z Was wykaze, co chce i umie zrobi¢ dla wiasnej Ojczyzny, znaj-
dujacej sie w potrzebie".

Zgodnie z tg zasadg Pitsudski przebaczyt wszystkim swoim prze-
ciwnikom ich bigkania sie po manowcach ugody, przebaczyt zaréwno
gen. Szeptyckiemu, jak gen. Sikorskiemu ich nieprzyjazny stosunek
do prowadzonej przez siebie akcji niepodlegtosciowej i dat im moz-
nos¢ przez stuzbe dla Polski odrobi¢ wiasne btedy, wynikle z ich pod-
porzadkowania sie az do granic serwilizmu dla ,austriackiej racji
stanu". ‘ '

W mysl tej zasady odbywata sie i odbywa po dzi$ dzien selekcja
w korpusie oficerskim armji polskiej.

W procesie tego doboru odpadli ludzie wykolejeni i zmeczeni,
ktérym brakto sit do pracy w zupetnie nowych, nieznanych im wa-
runkach; nastepnie zostali na wiasciwe miejsce postawieni polityku-
jacy i intrygujacy generatowie, ktdrzy przy swem nierozgarnieciu po-
litycznem pozwolili sie wygrywacé politykom prawicowym przeciw-
ko Pitsudskiemu; wreszcie postep selekcji odrzuca tych wojskowych,
ktérzy nie zadali sobie trudu, aby sie dopasowaé mysla i wolg do tych



wymagan, jakie oficerom polskim stawia nasza wyjatkowa rzeczywi-
sto$¢ panstwowa: przy szczuptem uposazeniu wytezona, ‘bezprzy-
ktadnie ciezka praca nad przygotowaniem kraju do obrony jego ca-
tosci terytorjalnej.

Pitsudski wiec stworzyt warunki, ktore nikogo z posrdd oficerow
réznych formacji nie wykluczaty od szlachetnego wspétzawodnictwa
w gorliwej, ofiarnej i umiejetnej stuzbie dla Polski. Lecz gdy takie
wspotzawodnictwo sie wytworzyto, najwiecej szans do wybicia sie
posiadali oficerowie tej formacji, do ktérej odnosza sie stowa history-
ka Wiadystawa Smolenskiego:

~Wielkim krzykiem: ,Jestem!" byty legjony, ktére Wkroczyty
do zaboru rosyjskiego jako jednostka bojowa polska z hastem niepod-
legtosci. W legjonach zamkneta sie zbiorowa dusza polska, zbunto-
wana przeciwko niewoli, zrywajaca sie do zerwania jej pet. Hasto
legjondéw, poparte wymowa czynu, dato $wiadectwo zywotnosci na-
rodu. Mysl legjonowa, wyrosta z gruntu tradycji i potrzeb narodo-
wych, ogarneta wszystkie zabory i przenikneta ogét serc polskich**.

Dla zilustrowania tego, jaka moralng przewage posiadali ofice-
rowie legjonowi nad najlepszymi nawet oficerami z armji zabor-
czych, niechaj postuzy nastepujacy fakt.

Ministrem wojny w gabinecie obrony narodowej w Kkrytyczne
miesigce 1920 roku, gdy byt panstwa naszego zawist na wiosku, byt
generat Jozef Lesniewski, cztowiek zacny, prawy, osobiscie mezny,
najzupetniej obcy wszelkim intrygom i generalskim frondom. Ten to
generat LeSniewski zarazony panika, wydat zarzadzenie ewakuacja
ministerjum wojny z Warszawy. Zarzadzeniu temu opart sie wicemi-
nister Kazimierz Sosnkowski, opart sie w sposob stanowczy i nieod-
wotalny, oznajmiajac, ze nie opusci Warszawy, ze raczej zginie pod
gruzami ,Patacu pod blachg lub w walce na ulicach miasta w wy-
padku, gdy armje nie powstrzymajg najscia bolszewickiego przed
Warszawa.

Takie bylo stanowisko generata, ktéry wyrést w atmosferze
niepodlegtosciowych wysitkow i dazen, ktoéry miat odczucie 6wczes-
nej sytuacji spoteczno-politycznej. W wyniku tej dzielnej postawy
generata K. Sosnkowskiego minister J. Le$niewski ustapit ze swego
stanowiska i stanowisko to zajat ,zbuntowany** gen. Sosnkowski,

chlubnie zapisujac sie swojg dziatalnoscia w dziejach naszego zwy-
ciestwa nad Moskwg bolszewicka.

Na zachowaniu sie gen. Le$niewskiego w owe tragiczne dni od-
bit sie brak moralnego kontaktu pomiedzy nim a spoteczenstwem,
co nie bylo moze jego wina, lecz raczej jego tragedjg. Takga tragedje
obcosci we wihasnem spoteczenstwie, tragedje ,syndéw marnotraw-
nych* musieli przezywac ci szlachetni rodacy, ktérzy stuzyli jako za-
wodowi oficerowie w armjach panstw zaborczych, gdy sie zgtosili do
wojska polskiego dopiero po upadku tych panstw. Lecz wiasnie,
w tern sie wyrazifa ich szlachetnos¢ i moralna wartos¢, ze w skupie-
niu i powadze, bez szmeru niecheci i bez intryg pracowali nad tern,
aby sie dobrze zastuzy¢é wyjarzmionej Ojczyznie. Znamy dzi§ dobrze
ich imiona i ich zastugi.

Zdawato sie, ze gen. Szeptycki znajdzie sie w ich liczbie. Miat
poparcie i obrone ze strony Jézefa Pitsudskiego, gdy jego dzisiejsi
obroncy targneli sie na jego honor i podawali w watpliwo$¢ jego pa-
trjotyzm polski.

Widziat nastepnie na wiasne oczy, jak pewne kota polityczne*
podrywaty autorytet Naczelnego Wodza i szarpaty jego nerwy wow-
czas gdy dzwigat na swych barkach losy wojny,, a co za tern idzie*
losy panstwa.

Czy dobrze to $wiadczy o charakterze Szeptyckiego, o jego ry-
cerskosci, gdy popetnit to, o czem nadmienia w swem liscie: ,,Odkad
wbrew mojej woli zmuszony okolicznosciami przyjatem na sie ciez-
ki obowigzek zostania ministrem spraw wojskowych w czerwcu
1923 roku*...

A wiec Szeptycki (,wbrew swojej woli") uwazat za mozliwe
pojs¢ na ministra do rzadu tworzonego przez te ugrupowania poli-
tyczne, ktore z walki z Pitsudskim, prowadzonej nikczemnemi $rod-
kami, uczynity naczelne dazenie swej polityki!

Czy inteligencja gen. Szeptyckiego mogta mu do tego stopnia nie
dopisaé, aby przestat rozumie¢, ze stuszno$¢ jest po stronie Pitsud-
skiego, a nie po stronie jego wrogéw? A wiec dlaczego znalazt sie
nie po stronie stusznosci, a po stronie fatszu i szachrajstwa poli-
tycznego?

Dlatego, ze w decydujacej chwili zabraklo mu charakteru i na-
lezytej postawy moralnej. Tylko ujme przynosza mu jego wiasne sto-



wa, ze stato sie to ,wbrew jego woli". Jest bowiem mezem dojrzatym,
a nie mtokosem, musi mie¢ witasng wole, a wiasna wola powinna byta
odwie$¢ go od tego kroku, ktory byt nie tylko — powiedzmy deli-
katnie btedem politycznym, lecz rzeczg moralnie szpetng, ponie-
waz potargat wiezy lojalnosci, jaka byt winien Szeptycki swemu Na-
czelnemu Wodzowi.

To tez zozenie munduru przez gen. Szeptyckiego nie jest niczem

innem, jak dalszg selekcjg korpusu oficerskiego w pozadanym Kkie-
runku.

Lecz gdy na odcinku wojskowym notujemy te pomysine fakty,
ktore zawdzieczamy planowej dziatalnosci Pitsudskiego, jakze od-
mienne stosunki obserwujemy na odcinku biurokracji!

Niech mi wolno bedzie przytoczy¢ w tem miejscu stowa, pocho-
dzace od przedstawiciela tych két politycznych, ktére obecnie z ta-

ka gorliwoscig wziety w obrone generatdw austriackiego autora-
mentu:

~-Razem wszakze z polakami z Galicji weszta w naszag organizac-
je panstwowg falanga austryjakow, wséréd nich wielu takich, ktérzy
dlatego tylko zostali obywatelami polskiemi, ze Austrja przestata
dawac chleb i karjere. Oni lepiejby sie czuli w Wiedniu, tyllko ich tam
nie chca. Ci traktujg Polske jedynie jak pastwisko, tak sie czuja
i tak sie zachowuja, jak na stuzbie w obcem panstwie. Tylko Polsce
gorzej o wiele stuzg niz Austrji, bo sie mniej bojg. Jest to zywiot,
ktory juz dawno przestat rozumieé, co to ojczyzna, bo ojczyzny nie
miat, miat Austrje, Ktéra dla nikogo ojczyzng nie byta. To zywiot mo-
ralnie i politycznie bardzo niebezpieczny, i dopdki nie bedzie w cien
zepchniety, panstwo polskie na pewnych podwalinach nie stoi. A ze-
pchna¢ go nie fatwo, bo zajat wiele stanowisk i zwigzany miedzy so-
ba austryjackoscig, stara sie je dalej opanowa¢, a innych wypierac.
Kierownicy naszej machiny panstwowej winni baczng uwage na to
zwrdcié: lepszy czesto nieco mniej fachowy urzednik, ktorzy stuzy
Polsce nietylko dla tego, ze mu ptaca, ze go czekajg awanse lub ze,
jak to sie czasem zdarza, ma pole do nielegalnych zyskow.

~Trup austryjacki, ktéry, cho¢ pokrajany, jeszcze sie catkiem nie
roztozyt, dotychczas zaraza nasze zycie polityczne jadem cynizmu,
dostarcza nam ludzi, ktérzy w glebi duszy uwazajg przywiazanie do

ojczyzny, poczucie obowigzku wzgledem niej, poswiecenie dla niej
za wyraz naiwnosci, za przezytek dawnych, pierwotniejszych
czasow.

LZrosli z panstwem, ktore ojczyzna nie bylo, zatracili jej poje-
cie, a poniewaz za jego granice nie wygladali, sa przekonani, ze gleb-
szy stosunek moralny do ojczyzny nie istnieje nigdzie".

Stowa te napisat wiasnie p. Roman Dmowski. Stusznosc ich by-
taby jeszcze wieksza, gdyby z nich powstaty czyny, ktorych sie doma-
ga dobro PolskKi.

Skonstatowaé zto i skapitulowaé przed niem, zaiste godne jest
to polityka, ktdry miat duzo do powiedzenia w Dumie petersburskiej,
a natomiast nic nie miat do powiedzenia w Sejmie Ustawodawczym
Rzeczypospolitej Polskiej, Pan Dmowski posiada Swiadomos¢ tego
spustoszenia moralnego, jakie szerza w panstwie ludzie, ,ktérzy sie
czujg polakami, ale ktorzy dlatego, ze wyszli ze szkoty austriackiej,
catg swojg dziatalno$¢ opierajg na teorji, ze ludZmi mozna rzadzi¢
tylko korupcja albo terorem".

Niestety swiadomo$¢ ta nie przechodzi w akcje. Gdy za$ Pitsud-
ski odnosng akcje prowadzi w wojsku, nazywa sie to przez tego sa-
mego p. Dmowskiego rzucaniem ,piasku w maszyne" (Gazeta W. P.
z 12 lutego 1926 r.). A tymczasem nasze zycie panstwowe bedzie ska-
zane na chroniczng niemoc i rozstroj, dopoki zbiorowym wysitkiem
wszystkich odpowiedzialnych czynnikéw w panstwie nie stworzymy

klasy urzedniczej, ozywionej partjotyzmem, posiadajgcej ambicje stu-
zenia panstwu, a nie tylko zycia z panstwa.



DWIE DECYZIJE JOZEFA PILSUDSKIEGO

Jozef Pitsudski jest jednym z tych nielicznych mezéw stanu
w dziejach powszechnych, ktérzy posiadali sztuke nietylko opa-
nowywania gotowych, lecz stwarzania nowych sytuacyj polityczno-
spotecznych.

Zbliza sie on do wartkiego pradu wydarzenn i mocng dionig
chwyta site tego pradu i skierowuje jg na miyn polskiej racji stanu.
Robi za$ to wihasciwym sobie zdecydowanym, Smiatym i pewnym
ruchem.

Z decyzyj Pilsudskiego rodzg sie jego czyny, a kazdg jego de-
cyzje poprzedza dtuga, meczaca praca ducha, wielki wysitek mysli.

Dwie sg najdonio$lejsze decyzje w zyciu Jézefa Pitsudskiego:
jedna z sierpnia 1914 roku, a druga z maja 1926 r.

W sierpniu 1914 roku J. Pitsudski na wiasng reke rozpoczyna
wojne o Polske; rozpoczyna jg wbreiw olbrzymiej wiekszosci narodu,
whbrew dziewieciu dziesigtym spoteczenstwa polskiego.

W rozkazie z dnia 22 sierpnia 1914 r. Pitsudski tak charakte-
ryzuje 6wczesny moment dziejowy: ,Zotnierze! Wsrod powszech-
nej biernosci naszego spoteczenistwa wypadki dziejowe zaskoczyty
Polakow, zostawiajgc ich bez mozliwosci jednolitego i silnego poste-
powania.

Koniecznem jest, aby najSmielsi i najenergiczniejsi wzieli nai
swoje barki odpowiedzialno$¢ i inicjatywe rzucenia iskry na proch.

Te iskre rzuciliscie, dajac przyktad innym, jako przodownicy wal-
ki Narodu Polskiego o niepodlegtos$¢ Ojczyzny".

Do rozpoczetej przez siebie walki zbrojnej Pitsudski powotat naj-
$mielszych, najdzielniejszych i najofiarniejszych w narodzie. Zabierat

synébw matkom, mezéw zonom, ojcow dzieciom i rzucat ich w bof
krwawy, w ktérym znajdowali czestokro¢ $mier¢ lub kalectwo.

Kt6z mny bytby w stanie udZwigna¢ tak wielka odpowiedzial-
nos¢, jak ta, ktdra wzigt na swoje barki Pitsudski w sierpniu 1914 r.t
kiedy to nietylko swoje wiasne zycie stawiat na karte, lecz zycie
tysiecy najszlachetniejszych synéw narodu!

Azeby pod ciezarem tak wielkiej odpowiedzialnosci nie ratatng*
sie i nie upas¢, trzeba byto zawrze¢ w swej piersi ducha dziejow
swego narodu, trzeba byto czué, jak Mickiewicz, gdy mowit: ,,Objg-
fem w ramiona wszystkie przeszite i przyszte jego pokolenia”.

Pitsudski sie nie zatamat i nie upadt, odpowiedzialnosci wzietej
na siebie podotat, tysigce trudnosci i przeszkdd, stawianych mu
przez wrogéw i wiasne spoteczenstwo, przezwyciezyt, stworzyt
site zbrojng, ktora w jego reku stata sie dZzwignig do poruszenia
z martwego punktu sprawy polskiej i zapewnienia jej triumfu.

To, co dla wielu, bardzo wielu byto spornem, a nawet szalonem
w dziatalnosci Pitsudskiego w roku 1914, stato sie bezspornem, prze-
widujgcem i madrem w roku 1918, a w lutym 1919 roku Pitsudski
w uznaniu zastug dla wyzwolenia Ojczyzny potozonych, zostaje jed-
nomyslng uchwata Sejmu Ustawodawczego wyniesiony nai stano-
wisko Naczelnika Panstwa.

Smiata decyzja Pitsudskiego z sierpnia 1914 roku zostata w ten
sposob przez caty nardéd uznana za akt wielkiej madrosci i przeni-
kliwosci politycznej.

* %
*

12 maja 1926 r. Marszatek Jozef Pitsudski postanowit przez zbroj-
ne wystgpienie potozyé kres tym praktykom politycznym i tym me-
todom rzadzenia panstwem, ktore znieprawialy i rozstrajaty nasze zy-
cie panstwowe i nardéd prowadzity do spodlenia.

Ta decyzja Pitsudskiego diugo dojrzewata w jego duszy, z tru-
dem wielkim pokonywata pietrzace sie skrupuly, przedzierata sie
przez osaczajgce go watpliwosci, czy wystapienie zborjne jest nie-
zawodnym i jedynym sposobem ratowania panstwa przed upadkiem,
a narodu przed upodleniem.

Twierdze to na podstawie nastepujacego wspomnienia: pamie-
tam jedng nocng rozmowe z Marszatkiem Pitsudskim w Belwederze
w tym czasie, kiedy to Sejm Ustawodawczy pozwalat sobie na roz-
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maite psoty w stosunku do Pitsudskiego, a zwlaszcza w stosunku
do jego akcji potaczenia Wilenszczyzry z Polskg, Oto jest zasadni-
czy sens tego, co styszatem wowczas z ust Naczelnika Pitsudskiego:

»Z roznych stron namawiajg mie na dyktature i na rozpedzenie
Sejmu. Sejm pracuje zle; nie rozumie swej roli i swego powotania;
swemi praktykami utrwala najgorsze wzory parlamentaryzmu. Na
nic innego nie zastuguje, jak tylko na rozpedzenie. Gdybym wiedziat,
ze mam przed sohg dtugie zycie, ze starczy mi czasu na to, aby upo-
rzadkowac i zakonczy¢ to, cobym rozpoczat przez akt rozpedzenia
Sejmu, to jutro mielibyscie przed Sejmem oddziat szwolezeréw, kto-
rego dowoddca wycofatby od postéw legitymacje poselskie.

Tego nie zrobie, bo nie mam pewnosci, czy starczy mi zycia na
uporzadkowanie stosunkdéw w panstwie, a gdybym ja ztamat pra-
wo, otworzytbym droge réznym awanturnikom do zamachdéw i prze-
wrotdw. Jest to mojg duma, moim klejnotem moralnym, ze ja two-
rzytem w Polsce prawo lub stwarzatem dla narodu warunki, w kté-
rych mégt on swobodnie rozwija¢ wiasng twdérczosé ustawodawcza,
lecz sam nigdy prawa nie tamatem".

Tak pojmujgc swojg role, Pitsudski z calg konsekwencjg stoso-
wat nastepujaca zasade: wroga zewnetrznego nalezy pokonaé, wia-
sne spoteczenstwo trzeba przekonac.

Zaczynajagc od swego przemoOwienia w sali Malinowej, a kon-
czac nha wypowiedzeniu swego pogladu na ostatnie przesilenie rza-
dowe w ,Kurjerze Porannym" z dnia 11 maja, Pitsudski przekony-
wal, nauczal, perswadowat, pietnowat i gromit. Niestety, ani jego
stowa, ani przykiad nie dziataty na nikczemnych, spodlatych w nie-*
woli wspoétobywateli, wyzutych z ambicji narodowej i uczu¢ patrjo-
tycznych.

* ok
*

Pomimo ostrzezen Pitsudskiego do wiadzy dorwali sie awantur-
nicy, aferzysci i karjerowicze, a w najlepszym razie ludzie nijacy.

Wodzem ich w wyprawie po wiadze byt Wincenty Witos, nie-
godny tgarz i kretacz, cztowiek bez religji i bez filozofji, niezdolny
nic czci¢ i niczemu stuzy¢; jedyna podnieta jego dziatania jest apetyt
na wiadze, poniewaz witadza ,,optaca sie".

W dniach ztowrogiego przesilenia mocno podpity krazyt wiel-
kiemi krokami po kuluarach sejmowych, zywo przypominajac swemi

ruchami i wygladem handlarza $win w dzien pomys$lnego jarmarku
po szeregu wypitych litkupéw.

W takim stanie zglaszat sie do Prezydenta Wojciechowskiego
i za trzecim razem otrzymat, czy tez wymusit od niego nominacje na
prezesa rzadu Rzeczypospolitej.

Ten to rzad Witosowy, obdarty z wszelkiej powagi moralnej,
targnat sie z miejsca na zgwalcenie konstytucyjnie zagwarantowa-
nej swobody stowa: skonfiskowat wywiad z Pitsudskim, zamieszczo-
ny w ,Kurjerze Porannym". Rzad Witosa w swym bezrozumie
uznat za mozliwe odmoéwié¢ prawa przemawiania do spoteczenstwa
i wygtaszania swych opinij w kwestjach polityki panstwowej: komu?

Pierwszemu Naczelnikowi Odbudowanego Panstwa, Zwycie-
skiemu Wodzowi, jedynemu obywatelowi, ktoérego Sejm wyro6znit
uchwatg, ze sie zastuzyt Ojczyznie!

Byta to ze strony tego haniebnej pamieci rzadu zapowiedz dzi-
kiego terom, bezmysinych szykan i brutalnych represyj, ktére
z calg pewnoscig doprowadzityby do przewlektej wojny domowej
pomiedzy reakcjg a obozem demokratycznym.

Wobec takiego stanu rzeczy przed Pitsudskim zarysowat sie
dylemat:

Co wazniejsze z punktu widzenia pomysinosci i wielkosci na-
rodu: bierna ulegtos¢ dla tego, co sie po tacinie nazywa lex, lub jus,
czy tez czynna walka o dobro, o pozytek, o zbawienie Ojczyzny
w mysl zasady ,.Salus Reipublicae — suprema lex", chociazby trze-
ba byto przy tej sposobnosci zignorowac legalizm?!

Ten sam duch dziejow narodu, ktory natchnagt Pitsudskiego
w sierpniu 1914 roku decyzjg rozpoczecia walki zbrojnej o* Polske,
sprawit w maju 1926 roku, ze Pitsudski odnalazt wilsobie site mo-
ralng dla przezwyciezenia wszystkich skruputéw i watpliwosci i zde-
cydowana sie na zbrojng interwencje w imie walki z prywata, ko-
rupcja i nieprawoscia, ktére prowadzity do upadku wyzwolong Oj-
czyzne.

Byta to druga wielka decyzja Pitsudskiego, Wszyscy, ktdrzy
wierza, a wierzac, szczerze i gorlijwie pracuja w duchu wskazan Pit-
sudskiego, przekonajg sie niebawem, ze z tej drugiej jego decyzji na-
réd zbierze réwnie obfite plony, jak te, ktére zbierat z czynu zbroj-
nego, zainicjowanego w sierpniu 1914 roku.



,SILA POWINNA MIEC DUSZE!”

(Henryk Sienkiewicz)

W skonfiskowanym przez rzad Witosowy wywiadzie z Pitsud-
skim czytaliSmy takie koncowe o$wiadczenie Marszatka J. Pit-
sudskiego:

.l staje do walki, tak jak i poprzednio;, z gtbwnem zlem Pan-
stwa, — panowaniem rozwydrzonych partyj i stronnictw nad Pol-
ska, zapominaniem o imponderabiljaich, a pamietaniem tylko o gro-
szu i korzysci'™.

(,Imponderabilja" to znaczy w fizyce: ,materje nie dajace sie

zwazyC", w przeno$ni: wartosci i wpltywy, ktére wspotdziatajg
w rozwoju zycia, ktérych jednak niepodobna materialnie okresli¢
i odwazyd).

Zastanawiajagc sie nad powyzszemi stowy Pitsudskiego, przy-
pomniatem sobie niezmiernie trafny i gteboki sad Henryka Sienkie-
wicza o Bismarku. Sad ten zastuguje na przypomnienie w tej swo-
jej czesci, ktorg uczynit dzisiaj aktualng- Pitsudski przez wysuniecie
na nalezne miejsce tych pierwiastkbw moralnych, ktérych ignoro-
wanie Sienkiewicz wytknat Bismarkowi.

Otuchg napetniaC nas winna istniejgca przeciwstawnos$¢ pomie-
dzy Pitsudskim a Bismarkiem. Do uswiadomienia sobie tej przeciw-
stawnosci najlepiej przyczynia sie stowa Sienkiewicza:

»-Gmach, ktory (Bismark)) wznosit — pisze Sienkiewicz — byt
misterny, a jednocze$nie wzniesiony jakby z cyklopowych gtazow.
W kazdym jego czynie zna¢ byto reke nieporéwnanie zreczng i za-
razem ogromng. Czciciel sity — wytworzyt site. Dzieta dokonat.
Wykut jednoS¢ niemieckag miotem, ktdérym nie wahat sie uderzac
w razie potrzeby i w niemieckie glowy. Imie jego potaczyto sie
z przetomowa dla Niemiec epoka. Nic wiec dziwnego, ze dla Nie-

mie¢ jest i pozostanie czem$ w rodzaju Thora z Walhatli, wciele-
niem niemieckiej stawy, posagiem sity.

.Lecz i z tego samego zrodia, z ktérego plynety jego przymioty,
wyptynety i braki. Praktyczny polityk zabit w nim wielkiego czto-
wieka. Ten czciciel i tworca sity byt zarazem poniekad jej filistrem.
Im wierniej powodzenie szto w jego $lady, im praktyczne dzieto
stawato sie wiekszem, tern Bismark mniej byt zdolny zrozumieé, ze
sita powinna mie¢ dusze, i to dusze wysoka i moralng. Nie pomy-
Slat, ze w razie przeciwnym stworzona przezeh potega stanie sie
tylko zaporg cywilizacji i rozwoju samych Niemiec, czyli rodzajem
skaty, lezacej w wszechmorzu zycia i tamujgcej prady tegoz zycia."
A dalej. ,Panstwo ma prawo dazy¢ do potegi, ale musi poczuwac
sie do obowigzkéw wszechludzkich. Tymczasem, tam wiasnie, gdzie
poczynajg sie te obowigzki, konczyt sie genjusz Bismarka. Ten
czciciel Thora nie umiat by¢é dosy¢ stugg przewodnich moralnych
praw ludzkosci."

Kohczy za$ swoja opinje Sienkiewicz: ,Czuje to czoto spotecz-
nosci niemieckiej i przy catym podziwie, jaki ma dla Bismarka, za-
rowno instynkt ochronny, jak S$wiadomo$¢ wysokich przeznaczen
mowi jej, ze zjednoczenie mogto by¢ wprawdzie dzietem ragk tego
cztowieka, ale Niemcy w przysztosci nie moga zy¢ jego dusza. Wieki
chrzescijanskiej kultury, niemniej jak zdrowy rozum, mowig gtosniej
od batwochwalcéw warcinskich, ze ta kultura, ktorg zyje ludzkos¢
od dwéch tysiecy lat, jest nawet — pozytywnie biorgc — sitg wiek-
szg i bardziej nieprzeparta od bagnetow i ze hetmanem nieprzeli-
czonych zastepdéw winna by¢ sprawiedliwo$c¢".

Z jaka satysfakcjg moralng czyta sie dzisiaj powyzsze stowa
Sienkiewicza! Mineto z gbrag trzydzieSci lat od czasu gdy zostaly
one napisane*.

Polska przestata by¢ przedmiotem wydarzen politycznych,
a stata sie ich podmiotem, a przynajmniej jednym z podmiotéw.

JesteSmy panami wiasnego losu. Od nas samych, od naszej
sity i zwartosci wewnetrznej zalezy nasze miejsce w rodzinie sa-
modzielnych naroddéw.

Mamy meza stanu o mysli przenikliwej i woli poteznej, z kt6-



rego imieniem zwiazany jest trjumf sprawy polskiej i zwyciestwa
oreza polskiego.

Posiada on Bismarkowskyg zreczno$¢, praktyczno$¢ oraz jego
umiejetno$¢ tworzenia sity i postugiwania sie nig dla swych celdw.

Lecz gdzie sie zaczynajg wady Bismarka, tam wiasnie wykwita
swoista — powiedziatbym — bezprzyktadna wielkos¢ Pitsudskiego.

Pitsudski czci site, lecz site uduchowiong, tworzy site, lecz od-
daje ja wytacznie na stuzbe wielkim i wzniostym idejom.

Liczenie sie z takimi imponderabiljami, jak sprawiedliwo$¢, mi-
tos¢, poczucie godnosci i honoru, jak utajona gdzie$ w giebi duszy
ludzkiej tesknota do piekna, prawdy i bohaterstwa — jest tg wias-
ciwoscig Pitsudskiego, ktora zeh czyni wielkiego wychowawce na-
rodu. Pitsudski rozumie doskonale, ze ,nagos¢, gtdd, braki wszel-
kiego rodzaju, nawet $mieré znosili ludzie rado$nie, jesli serce ich
byto w odpowiednim nastroju* i dlatego serca wspotobywateli sta-
ra sie nastroi¢ na ton podniosty i bohaterski.

Od zotnierzy wymaga dla siebie nie $lepego postuszenstwa, lecz
przedewszystkiem mitosci, a przynajmniej szacunku. | nie tyle wy-
maga tego, ile calem swem zachowaniem sie stara sie zastuzyé
u nich na mito$¢ i szacunek. Przemawia za$ do nich jako do swych
braci i kolegbw. Rozumie doskonale, ze mechaniczna karno$¢
i bezduszna dyscyplina nie dajg wystarczajgcej gwarancji zwyciest-
wa i dla tego siega do duszy zoinierza i swojg czarodziejskg sztuka
wyzwala z niej i poteguje te ,imponderabilja", ktére w jego reku
stajg sie sitg realng do tworzenia faktow dziejowych.

* *
*

Nazwat sie demokratg i stuzyt sprawie demokracji, poniewaz
wierzyt, ze ustréj demokratyczny najbardzeij sprzyja takim ,impon-
derabiljom", jak rozwo6j poczucia godnosci ludzkiej! i dazenie do
sprawiedliwosci spotecznej.

Sam o sobie Pitsudski moéwi: ,przez dlugie zycie przeszedtem
z bojownikami demokracji"; idgc z demokracja, szukat dla niej mo-
cy, pomnazat i organizowat jej sity moralne i materjalne.

Bojownikéw demokracji przestrzegat, ze symbolem ustroju de-
mokratycznego nie moze by¢ ,rozchelstana koszula i brudem ziejg-
cy pysk". Demokracja bowiem w pojeciu Pitsudskiego jest wolnem,
swobodnem dazeniem catej masy narodowej do wielkosci, potegi
i szczeScia narodu.

Dzisiaj dla wszystkich jest bezspornem, ze indywidualnos$¢ Pit-
sudskiego porusza wyobraznie mas ludowych i budzi ich podziw.
Jest w tern co$, co zastanawia, wzrusza i zachwyca. Pitsudski bo-
wiem brzydzi sie i gardzi demagogjg, nigdy nie upraszcza zagadnien
ztozonych, nie pomniejsza spraw wielkich do pojemnosci ciasnych
gldw; w dziatalnosci swej z reguty idzie po linji. najwiekszego opo-
ru, a wiec nie dogadza rozpowszechnionemu lenistwu. Pomimo to
wszystko, serca miljonéw garng sie do niego i czujg w nim tego,
ktéry ich zycie razem z cala wspotczesnosciag wigczyt jako jedno
z najcenniejszych ogniw do tancucha historji narodu.

Dzieje sie to za sprawg tego cudownego daru, jaki posiada Pit-
sudski; dar ten polega na tern, ze potrafi on odnalezé w zbiorowej
duszy narodu te ,imponderabilja", ktére pod dziataniem jego woli
przeistaczajg sie w czyny o wielkiej wadze i znaczeniu historycznem.

W zbiorowej duszy narodu grajg echa dawnych zwyciestw,
dzwieczg odgtosy dni chwaly, tli sie tesknota do wielkosci, budzi
sie pragnienie, aby ,ramie rozpostrze¢ szeroko, wielkie skrzydta
porozwijaé, lecie¢, a nie dac¢ sie mijac".

Pitsudski odwotat sie wiasnie do tych milknacych juz gltoséw
dawnej, Swietnosci i chwaly. Rzeczywistoscig dzisiejsza uczynit to,
co byto juz tylko wspomnieniem przesztosci. Dokonat dzieta, jezeli
nie wiekszego pod wzgledem obszaru i liczby, to w kazdym razie
trudniejszego, niz Bismark. Dzisiaj Pitsudski pracuje nad tern, aby
w dzietlo swoje tchngé dusze, dusze moralng i wzniosts. Walka,
ktorg zapowiedziat w przytoczonym na wstepie wywiadzie i ktorg
obecnie prowadzi, skonczy sie zwyciestwem. Albowiem musi zwy-
ciezy¢ ten, kto swemi czynami stwierdzat nieustannie, ze ,nic inne-
go niema na $wiecie, procz sprawiedliwosdci i jedno tylko silne jest
tu na ziemi: — to, co jest sprawiedliwe i prawdziwe."



,MNIEJ MOZE BEDZIE W POLSCE
ZDRAD | FALSZU"

W pismie Marszatka J. Pitsudskiego do Marszatka Sejmu, M. Ra-
taja, w ktérem J, Pitsudski powiadamia o nieprzyjeciu wyboru na
Prezydenta Rzeczypospolitej, znajdujemy nastepujgce zdanie:

,Tym razem dziekuje wszystkim Panom, ze wybor moj nie byt
jednomysinym, tak. jak to byto w lutym 1919 roku. Mniej moze be-
dzie w Polsce zdrad i fatszu". W dalszych za$ stowach swego pisma
J. Pitsudski zaznacza, ze nie moze wydoby¢ z siebie aktu zaufania
do tych, co go na urzad Prezydenta powotuja.

Przytoczone stowa zawierajg ciezki wyrzut pod adresem o0sob
i ugrupowan politycznych, ktére ,,obrzydzaty mu zycie ciagta nagan-
ka, oszczerstwami i najwstretniejszemu potwarzami".

Wiemy przeciez, ze Sejm Suwerenny reprezentowat wszystkie
miarodajne czynniki wyzwolonej Ojczyzny. Jako taki jednomysing
uchwatg wyniost Jozefa Pitsudskiego na stanowisko Naczelnika
Panstwa. Przez ten akt caty nardd zobowiagzat sie do lojalnej wspo6t-
pracy z pierwszg prawowitg wiadzg polska, ktorej pragnat i do kté-
rej tesknit i dazyt kazdy patrjota w ciggu ponurych dziesiecioleci,
kiedy to stopa najezdzcy deptata ziemie polska.

W tych warunkach stosunek pewnych ko6t spoteczenistwa do oso-
by Naczelnika Panstwa byt odpychajacym przejawem zdrady i fatszu.

Znosit to w milczeniu J. Pitsudski, dopoki byt Naczelnikiem
Panstwa; swojg wspaniatomysinoscia, dobrocig i wyrozumiatoscig
chciat niejako zawstydzi¢ i do opamietania przywota¢ ,zaplutych
potwornych kartdw, bitych po pysku przez kazdego z zaborcéw".

Dopiero gdy przestat by¢ Naczelnikiem Panstwa z calg bezwzgled-
noscig wytykat spoteczenstwu te dzikie praktyki, jakie stosowane
wzgledem niego na stanowisku reprezentanta najwyzszej wiadzy
panstwowe;j.

Nie gorycz osobista, nie obrazona mitos¢ wiasna, lecz zraniona
ambicja narodowa przemawia dzisiaj przez Pitsudskiego, gdy groma,
karci i szydzi z tych, ktérzy nie umieli szanowaé najwyzszego przed-
stawiciela wiasnego panstwa, poniewaz ten w przeciwienstwie clo
wihadz zaborczych, nie postugiwat sie batem, ani rézgami liktorskiei-
mii, lecz odwotywat sie do uczuc¢ patriotycznych i cn6t republikan-
skich swoich wspotobywateli.

Jest rzeczg na czasie przypomnieC dzisiaj inny fakt, ktory jes»-
cze bardziej uprawnia Pitsudskiego do zarzucenia fatszu i zdrady,
oraz do zywienia nieufnosci wzgledem tych, ktérzy na jego barki
wkitadajg najciezsze obowigzki.

Fakt ten mial miejsce na szostem z kolei posiedzeniu Rady
Obrony Panstwa w dniu 19 lipca 1920 roku. Tajna cze$¢ tego po-
siedzenia trwata od godziny 8 m. 20 wieczorem do Im. 10 w nocy.
Niepowodzenia nasze na froncie doszly juz woéwczas do rozmiarow
kleski. Ryt to moment, ktéry Pitsudski nastepnie tak scharakte-
ryzowat: ,Panstwo trzeszczato, wysitki wojsk rozdrabniaty sie
w odruchach, a praca dowodzenia z dniem kazdym byta trudniejsza
i ciezszg moralnie",

W takiej chwili czlonkowie Rady Obrony Panstwa, W. Tramp-
czynski i R. Dmowski, znalezli odpowiedniag sposobnosé, aby w dy-
skusji nad stanem armji podda¢ krytyce z ,fachowego" punktu wi-
dzenia btedy, popetniane przez ,dyletanta" Pitsudskiego w organi-
zowaniu armji i prowadzeniu wojny. Krytyka ta byla bardziej zto-
$liwg, niz rzeczows, bardziej naiwng, niz celowa. Rada Dmowskie-
go, naprzyktad, polegata na zadaniu zmiany dowddcow frontowych,
a ewentualnie pozyczenie ich sobie od Aljantow. W odpowiedzi na
te krytyke Pitsudski wygtosit przeszto péttoragodzinne przemoéwie-
nie. PrzemoOwienie to nie bylo stenografowane. Zasadnicza tres¢
przeméwienia moze by¢ odtworzona na podstawie wspomnien i no-
tatek uczestnikéw, gdyz protokuty Rady Obrony Panstwa byty tak
pobiezne, ze w tydzien po tern na posiedzeniu 26 lipca Pitsudski do-
magat sie bardziej szczegdtowego prowadzenia protokutdw.



Do historii nie przejdzie dokladny tekst tego zaprawde histo-
rycznego przemowienia. 0 Erzekonywujqcej sile tego przemdwienia
najlepiej Swiadczy jego skutek.

Po wypowiedzeniu ostatnich stéw Pitsudski opuscit posiedze,
me; razem z nim wyszli wojskowi cztonkowie R. O. P. Przewod-
nictwo objgt premjer Wiadystaw Grabski. Na wniosek ministra
t. Sapiehy Rada Obrony Panstwa powzieta jednomysing uchwate,
wyrazajaca petne zaufanie dla osoby Naczelnika Panstwa i Naczel-
nego Wodza. A zatem W. Tragmpczynski, R. Dmowski i A. Czer-
niewski przez swoje gtosowanie wihozyli na barki Pitsudskiego cie-
zar odpowiedzialnosci za losy wojny i losy panstwa. Wiozyli na nie-
go ten ciezar nietylko we wilasnem imieniu, lecz i w imieniu tych,
ktorych reprezentowali. Przypomnijmy sobie, jak ci ludzie razem
ze swymi zwolennikami pomagali Pitsudskiemu w udZwignieciu te-

go niestychanego brzemienia odpowiedzialnosci, jakie rzadko w dzie-
jach spadato na jednego cztowieka.

Oszczerstwa nie milkby; szarpanie nerwdéw Naczelnego Wodza
nie ustawato; wiecej, niz ratunku szukano domniemanych winowaj-
cOw niepowodzen oreznych, lecz szukano ich nie pod wiasciwym
adresem; zabijano wiare zotnierza w Naczelnego Wodza i to. wia-
$nie woéweczas, gdy najwiekszag madroscig byto ,stuchaé $lepo, wie-
rzy¢ Swiecie"; rezygnowano z obrony catej Polski w imie obrony
Polski Zachodniej, Zdrada i fatsz Swiecity wdwczas wilPolsce bez-
przyktadne triumfy. Przezycia Pitsudskiego z tego okresu jeszcze
wiecej, niz aluzja do jednomysinego wyboru go na Naczelnika Pan-
stwa w lutym 1919 roku, wyjasniaja te gorzkie stowa, jakie zawie-
ra wspomniany na poczgtku jego list do Marszatka Sejmu M. Rataja.

Lecz wro¢my do historycznego przemowienia Pitsudskiego na
Radzie Obrony Panstwa. Stylem telegraficznym pozwoli sie ono tak
strescic:

~Wszystkie te bledy i wady w organizacji wojska, jakie tutaj
wymieniano, znam; znam tych wad daleko wiecej; nigdzie na $wie-
ci© doskonatej armji nie stworzono w ciggu dwdch lat. Najwiekszy
btad jest ten, ze jesteSmy bici. Znajagc wady w organizacji swego
wojska, jednocze$nie wiem, ze tylko z tern wojskiem, jakiem ono
jest. z jego wszystkiemi wadami, moge i musze zwyciezyé, gdyz in-
nego wojska nikt mi nie da.

~Zwyciestwo w trzech czwartych zalezy od sity i postawy mo-
ralnej wojska i spoteczenstwa, a w jednej czwartej — od przygoto-
wania pod wzgledem technicznym.

»,0d was, politykéw i od narodu powinien i$¢ do wojska wal-
czacego na froncie gtos wiary i otuchy, odpowiadajgcy moralnej
zwartosci spoteczenstwa i jego niezkomnej woli zwyciestwa. Zamiast
tego dajecie demoralizujgcy obraz wasni, kidtni i rozdarcia. Gene-
ratowie, wygrywani przez politykdw, nie potrafig stuzy¢ i stuchad,
a natomiast intryguja i fronduja. Chwila jest wyjgtkowo grozna, nie-
ma czasu do stracenia; stoicie nad przepascig i juz jutro moze zacz-
niecie sie wyrzyna¢. Nie wiem jakiemi stowy mam was przekony-
wac, aby was natchng¢ duchem pojednania i sktoni¢ do zgody.

.Jezeli potrzebna jest do tego moja $mieré, to gotowym sobie
w feb wypali¢, abyscie zrozumieli, ze to jest juz ostatnia chwila do
ratunku, ze musicie sie zjednoczy¢ i da¢ temu wyraz w stworzeniu
silnego rzadu.

»Ja wiem, co mam robi¢, ja mam plan, lecz nie narzucam sie
wam ze swoim planem. Jestem w ogniu rozmaitych oskarzen, mnie
samego bierze obrzydzenie do panstwa, ktére ma tak traktowanego
przedstawiciela. Nie robcie zadnych szopek, Zzadnych ekiwokdéw
z dodawaniem mi opiekunéw i kontroleréw. Oddaje sie wam do
dyspozycji. WeZcie zamiast mnie kogo$ mniej draznigcego. Jezeli
go postawicie na czele panstwa i wojska, nie rébcie z nim tego, co-
Scie robili ze mna, dajcie mu bezwzgledne zaufanie i szczere, gorli-
we poparcie. Nie robcie igraszek z najwyzsza wiladza!".

Jak juz wiemy, Pitsudski otrzymal wowczas jednomysine vo-
tum zaufania. Poset A. Rosset zgtosit na tern posiedzeniu wniosek,
stwierdzajacy konieczno$¢ powotania rzadu koalicyjnego, obejmuja-
cego wszystkie stronnictwa, a juz 24 lipca przed Sejmem slanat rzad
obrony nar6d owej.

Byt to wielki sukces Pitsudskiego, jako meza stanu. Z jego
mysli i z jego woli powstat w Polsce rzad, ktory, aczkolwiek nie byt
rzadem zupetnego zjednoczenia i zgody w narodzie i nie usunat
wszystkich rozdZzwiekéw i taré, stat sie jednak za spragwa Pitsudskie-
go rzadem zwyciestwa.

Pomimo to jednak znalezli sie ludzie, ktérzy w zwigzku z tern



Ipowiedzeniem rozpuszczali fatszywe pogtoski, jakoby Pitsudski sie
Jttkamat, stracit wiare w zwyciestwo i chciat... odebra¢ sobie zycie!

Ostatni raz spotkatem sie z tg ztoSliwie tendencyjng pogtoska
w artykule: ,Piasek w maszynie", drukowanym 12 lutego 1926 r.
w ,Gazecie Warszawskiej Porannej”. Otrzymatem zupeinie niewat-
pliwe potwierdzenie mego domystu, ze artykut ten pisat R. Dmow-
ski. Znajdujemy tam takie pretensjonalnie - protekcjonalne klepa-
nie Pitsudskiego po ramieniu:

»Nie odmawiamy mu pewnych danych, dowodzit juz, w czesci
z dobrym skutkiem, miat wiare w zwyciestwo — coprawda, opuscita
go ona w najwazniejszej chwili, po wyprawie na Kijow: — wreszcie,
CO najwazniejsza, ma wiare w siebie".

A wiec R. Dmowski stwierdza, ze Pilsudskiego opuscita wiara
w zwyciestwo w najwazniejszej chwili! Nasuwa sie wiec pytanie,
czy wodza, ktéry ,stracit wiare w zwyciestwo" nalezato obarczac
obowigzkiem prowadzenia wojny i osiggniecia zwyciestwa?

Dmowski na posiedzeniu R. O. P. 19 lipca 1920 r. uznat, ze wodz
bez wiary w zwyciestwo byt najlepszym wodzem dla Polskii w 6w-
czesnych warunkach!!

Jezeli przytoczone stowa Dmowskiego nie sg fatszem, gdzie
byto wdweczas jego poczucie odpowiedzialnosci, jego odwaga i me-
stwo wyciaggniecia praktycznych konsekwencyj z wiasnej oceny sy-
tuacji w tym tragicznym momencie dziejéw narodu?!

WALKA JOZEFA PILSUDSKIEGO
Z PARLAMENTEM O WZMOCNIENIE
WLADZY WYKONAWCZE]

Pamietamy wszyscy, Zze Pitsudski jako Naczelnik Panstwa,
z najwigkszym pospiechem dazyt do zwotania Sejmu Ustawodaw-
czego, poniewaz chciat — jak to oSwiadczyt Sejmowi 20 lutego 1919
roku — ,by, ktadgc trwate fundamenty pod swe odrodzenie, Polska
wyprzedzita sgsiaddw i w ten sposob stata sie sitg przyciggajaca,
dajacg zapewnienie chocby nie najszybszego, lecz spokojnego i praw-
nego rozwoju."

Byta w tem wielka i gleboka mysl, aby ,w wielkim chaosie
i rozprzezeniu, ktére ogarneto po wojnie catg Srodkowg i wschod-
nig Europe, z Polski uczyni¢ osrodek kultury, w ktérym rzadzi
i obowigzuje prawo".

Z chwilg zwolania Sejmu, ktéry stat sie — jak to zaznaczyt
J. Pitsudski 10 lutego 1919 roku — ,domu swego ojczystego jedy-
nym panem i gospodarzem”, prawny punkt ciezko$ci naszego zycia
panstwowego spoczat na Sejmie Suwerennym, a Pitsudski byt, zgod-
nie z brzmieniem konstytucji, tylko ,najwyzszym wykonawcag uch-
wat Sejmu w sprawach cywilnych i wojskowych.”

W rzeczywistosci jednak indywidualno$¢ Pitsudskiego gorowata
ponad Sejmem; nie byt on bynajmniej Slepym wykonawcy ,uchwat
Sejmu w sprawach cywilnych i wojskowych", lecz przeciwnie, po-
zostawat niejednokrotnie w idejowej walce z Sejmem, a nawet mu
sie przeciwstawiat. Do tej walki zmuszat go nie tyle litewski upor,
ile bystry, przenikliwy umyst meza stanu i poczucie odpowiedzial-
nosci historycznej. Terenem takiej walki byta miedzy innemi spra-



wa wilehska. Caty Sejm chciat zlgczenia Wilenszczyzny z Polska,
lecz gdy chodzito o spos6b urzeczywistnienia tej powszechnej; woli
w okreslonych miedzynarodowych stosunkach, w danych warun-
kach czasu i przestrzeni, to Pitsudski musiat sie ming¢ ze stano-
wiskiem wiekszosci sejmowej (odezwa wilenska) i samo przytacze-
nie uskuteczni¢ przy znacznym oporze Sejmu.

* %

*

Drugi gtosny konflikt Pitsudskiego z Sejmem Ustawodawczym
miat miejsce w czerwcu 1922 roku. Pitsudski wdwczas wywotat dy-
misje gabinetu Ponikowskiego, uswiadomiwszy mu jego bezradno$¢
i niemoc, wynikajagce z faktu, ze byt to gabinet zaledwie tolerowany
przez Sejm, lecz bynajmniej przezeri nie popierany i wskutek tego
niezdolny do przeprowadzenia panstwa obronng reka przez jaka$
ciezkg probe dziejowa.

Mozliwos¢ za$ takiej proby w niedalekiej przysztosci zawierat
w sobie traktat sowiecko - niemiecki, podpisany na krétko przed
tern w Rapallo.

Zaraz w pierwszych dniach przesilenia, otwartego przez dymi-
sje rzagdu Ponikowskiego, Pitsudski w dtugiej, poufnej rozmowie
z postem M. Ratajem, p. A. Erdmanem i autorem tych stow roz-
wijat te same poglady na spos6b powotywania rzadu i na wzajemny
stosunek pomiedzy rzadem i sejmem, jakie wygtosit w cztery lata
p6zniej w dniu 28 maja 1921 r. do przedstawicieli prasy. Juz wow-
czas, w czerwcu 1922 roku, Pitsudskiemu chodzito o silny rzad,
0 rzad z duzym autorytetem, o sprawno$¢ wiadzy wykonawcze],
0 jej usamodzielnienie w codziennej pracy, o danie jej moznosci
dziatania i decydowania, aby wreszcie wiadza wykonawcza mogta
odpowiada¢ przed wiladzg ustawodawczg za swoje czyny i rzeczy
dokonane, a nie za samo tylko trwanie w bezczynnosci i bierne
przypatrywanie sie temu, co sie dzieje w Polsce z przyczyny refe-
rentdw ministerjalnych.

Pitsudski jeszcze w czerwcu 1922 r, chciat doprowadzi¢ do zer-
wania z praktykowanym podoéwczas przewlektym, wsréd przetar-
goéw partyjnych, prowadzonym sposobem tworzenia rzadu na kon-
wencie senjorow, widzac w tern zgubne z panstwowego punktu wi-
dizenia uzaleznianie organéw wykonawczych od poszczegélnych klu-

bow sejmowych i ztosliwe odsuniecie glowy panstwa od naleznego
jej wptywu na sformowanie rzqdli*i jego prace rzadzenia.
W

Echa. tych pogladow Pitsudskiego styszelisSmy nastepnie w jego
mowie, wygtoszonej 28 listopada 1922 roku przy otwarciu drugiego
Sejmu.

: Pozwole sobie przypomnie¢ kilka zdan, wypowiedzianych pod-
Oweczas przez Pitsudskiego z catg powsciagliwoscia.

»,P0 raz drugi mam zaszczyt otwiera¢ Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej. Po raz drugi, jako najwyzszy przedstawiciel wiadzy wy-
konawczej staje przed tymi, ktérzy majg prawo o niej sadzic...

Panowie, rozpoczynacie pracg, ktéra na innych podstawacli
oparta, zniewala¢ was bedzie do innego zycia, niz to, ktére dotych-
czas w tej sali panowato.

JestesScie, panowie, pierwszym Sejmem, opartym o Konstytu-
cje Rzeczypospolitej, i stanowicie punkt zwrotny w zyciu panstwa,
ktore — wychodzac z okresu tymczasowosci — wstepuje na droge
normalnego rozwoju.

Konstytucja chce, ze w tej pracy, ktéra was czeka, razem z wa-
mi pracowa¢ bedg inne jeszcze réwnorzedne organy panstwowe.

Dotychczasowe zycie polityczne Rzeczypospolitej nie wykazato
wybitnych zdolnosci naszych do wspotpracy.

Sadze przeto, ze bede w tym wypadku rzecznikiem wszystkie-
go, co zyje i pracuje poza tg salg, gdy zwroce sie do pandéw z ape-
lem, azebyscie przykladem swoim stwierdzili, ze w naszej Ojczyznie
istnieje mozno$¢ lojalnej wspotpracy ludzi stronnictw i instytucyj
panstwowych/ 4 o

Rk

Apel zawiddt to tez 29 maja 1926 r. Pitsudski méwit juz bez po-
przedniej powsciggliwosci, lecz z calg otwartoscia:

~5ejm i Senat majg nadmiar przywilejéw i nalezatoby, aby ci,
ktérzy powotani sg do rzaddéw, mieli wiecej praw... Dajcie mozno$¢
rzadzacym odpowiadac za to, czego dokonaja. Niech Prezydent two-
rzy rzad, ale bez nacisku partyj. To jest jego prawo."

Widzimy wiec z jaka konsekwencja, z jakag systematycznoscig
zmierza Pitsudski do stworzenia w panstwie silnej wiadzy wykonaw-



wszechny oddzwiek i zrozumienie w spoteczenstwie, a Zgromadze-

nie Narodowe, wybierajac go na Prezydenta, zalegalizowato doko-
nany zamach,

W najblizszych tygodniach dazenia Pitsudskiego znajdg swoj
wyraz w tresci odpowiednio zmienionej ustawy konstytucyjnej,

Bedzie to wielkie wydarzenie w dziejach naszego panstwa.
Polska bedzie mogta wreszcie mie€ rzad, ktdry bedzie rzadzit, a nie
tylko trwal, ktéry bedzie wykonywal pewien program, a nie tylko
przypatrywat sie automatycznemu biegowi wypadkow; panstwo nasze
doczeka sie wreszcie ministrow, ktorzy beda mogli catkowicie po-
Swieci¢ sie swemu resortowi i nie bedg potrzebowali éwiczy¢ sie
WI f(Z'tlﬁlce intryg i konszachtéw z przedstawicielami klubéw po-
selskich.

W walce- 0 wzmocnienie wiladzy wykonawczej Pitsudski musi
pokona¢ olbrzymi op6r, stawiany przez doktrynerstwo, przesady
polityczne, przez powierzchowne nasladownictwo wzoréw francus-
kich i przez naszg fatalng tradycje dziejowa,

W Zachodniej Europie rozwdj ustrojow panstwowych szedt od
monarchji absolutnej do monarchji konstytucyjnej i ewentualnie dalej
do republiki parlamentarnej. Tam parlamentaryzm powstawat w wal-
ce z wiadzg monarchiczng;, kazde rozszerzenie kompetencyj parla-
mentu byto wynikiem $wiadomie i planowo przeprowadzonej walki;
w ten sposéb na Zachodzie parlament stopniowo, w miare dojrzewa-
nia narastat w kompetencije,

U nas odwrotnie: u kolebki powstajgcego panstwa mielisSmy
wszechwitadny Sejm Suwerenny. Sejm byt wszystkiem, wiladza za$
wykonawecza tylko tern, na co jej taskawie zezwolit Sejm,

W tych warunkach wiadza wykonawcza musi zdobywac na
przedstawicielstwie narodowem nalezne jej prawa. Nie jest to za-
danie tatwe. o

* t

Na domiar ztego jesteSmy narodem obcigzonym pod tym wzgle-
dem fatalng tradycjg historyczng. Znamy wszak dobrze wielkg wia-
dze sejmoéw w Rzeczypospolitej szlacheckiej, tych sejmoéw, ktérych
uchwaty mogt przekreslic jeden poset, zaktadajac przeciwko nim



swoje veto. Krol za$ jako reprezentant wiadzy wykonawczej byt

obrabowany z wptywow i znaczenia, skrepowany przez paeta con-
venta.

U schytku niepodlegtej Rzeczypospolitej mieliSmy zazdrosny
0 swoja wiadze Sejm Czteroletni, ktéry usitowal sam organizowaé
wojsko, mianowac oficeréw, rozdawaé¢ dowddztwa, prowadzi¢ akcje
dyplomatyczng i robit to wszystko nieopatrznie, Zle, z najgorszym
skutkiem.

Warto nad tern wszystkiem zastanowi¢ si¢ obecnie, kiedy stoi-
my w obliczu koniecznosci naprawy naszego ustroju panstwowego.
Koto osoby Marszatka J. Pitsudskiego musza sie dzisiaj skupié¢ i po-
prze¢ go w jego dazeniu do wzmocnienia wiadzy wykonawczej
wszyscy ci, ktorzy chcg widzie¢ panstwo silnem i bezpiecznem,
ktérym bardziej zalezy na pomysinym rozwoju narodu, niz na trium-
fie najwspanialszej doktryny, ktorzy wiecej kochajg Polske, niz te
znane nam dobrze, okrzyczane swobody obywatelskie; nie zapomi-
najmy, ze nasi praojcowie, ktérzy przywiazanie do swych swobdd
stawiali ponad obowigzki wzgledem panstwa, utracili te swobody
wraz z upadkiem Rzeczypospolitej, ktérej nie potrafili obronié, za-
chiystujac sie od nadmiaru swobod i przywilejéw indywidualnych,

Tylko w silnem panstwie, dobrze zorganizowanem i rzgdzonem,
obywatel moze znalez¢ trwate szczeScie i bezpieczenstwo osobiste.

DOBRY LEKARZ NIEMOCY NARODU—
GROMICIELEM PODLOSCI | PRYWATY

Pitsudskiego znamy dzisiaj z jego nieprzejednanie wrogiego sto-
sunku do ludzi bez charakteru i zasad; od czasu do czasu dowiadu-
jemy sie o jego petnych pogardy, bezlitosnych, jak chlasniecie szpic-
rutg przez oczy, odezwaniach sie o karjerowiczach i intrygantach po-
litycznych; znany jest jego surowy sad, drastycznie wypowiadany,
0 moralnosci i patrjotyzmie pewnych ludzi i ugrupoiwan partyjnych.
Takim sie dzisiaj wydaje ten sam Pitsudski, ktérego Daszynski
w swych pamietnikach przedstawia jako cztowieka petnego dobroci
1tagodnosci. Oto czego dowiadujemy sie od Daszynskiego:

~Dwie cechy charakteru Pitsudskiego jednaty mu mito$¢ wsrod
nas: "dobro¢ i przedmiotowo$¢. Niewyczerpanie cierpliwy, przeba-
czajacy ciezkie osobiste urazy, skupiajacy okoto siebie weztami ser-
decznej przyjazni dziesigtki rozwydrzonych czesto ludzi, zaciety
w pracy wéweczas niemal beznadziejnej, surowy dla siebie, zyjacy a-
tami catemi Whiedzie w dwoch pokoikach z wypozyczonemi mebla-
mi byt Pitsudski woéwczas moze najpiekniejszym typem ,polskiego
Swietego", ktéry spodziewat sie zwyciestwa ,wbrew nadziei"... Jego
jazdy za kordon mogly go zaprowadzi¢ kazdej chwili na szubienice,
a jednak jezdzi i wigze nici konspiracji rewolucyjnej, szarpane usta-
wicznie przez zandarmow. Pogarda Smierci dawaia mu si e .

Istnieje jak gdyby pewna sprzeczno$¢ pomiedzy Pitsudskim, ja-
kim go znamy dzisiaj, a Pitsudskim z przed dwudziestu laty, jakim go
nam przypomniat Daszynski. W rzeczywistosci jednak ta pozorna
sprzecznos$¢ tylko jaskrawiej o$wietla nam zasadniczy rys indywidu-
alnosci Pitsudskiego.
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ktérych duzo byto trudnosci sztucznych, wyniklych ze zlej, ugoda
i serwilizmem znieprawionej woli rodakow.

Tej jego niezmordowanej pracy towarzyszyla wiara, gleboka

wiara, ze

»Kiedy prawdziwie Polacy powstana,
»10 skladek zbiera¢ nie beda narody,
~Lecz oglupieja i na piesn strzelana
~Wyteza uszy, odemkna gospody.

-1 beda wiesci z wichrami wchodzity,
+A kazda bedzie serce ludéw pasta
»Nieznajomemi $wiat poruszg sity,
»Na nieznajome jakie$ wielkie hasta".

Rzeczywisto$¢ w catej petni, zdawato sie, potwierdzita jego
wiare.

Wobec faktu moralnej pracy narodu, wyrazajagcym sie w dobro-
wolnem i jednomysinem podporzadkowaniu sie catego narodu jego
whadzy, Pitsudski doznat uczucia dumy, o ktérem w ten sposéb wspo-
mina; ,Dumny jestem z tego faktu, dumny jestem nietylko dlatego,
ze mnie ten zaszczyt spotkat, ale dumny bylem réwniez ze swego
narodu".

Lecz po chwilach pierwszego uniesienia nastapity tygodnie i mie-
sigce, ktére wymagaly od spoteczeristwa wytezenia maksimum sit
moralnych i poswiecenia wszystkich zasobow materjalnych. Spo-
teczenstwo jednak nie wydobylo z siebie wszystkich rozporzadzal-
nych sit i zasobow.

Zaczeta sie panoszy¢ prywata, odzyly dawne narowy i przywary,
duch anarchji i wichrzycielstwa opanowat umysty; w biednej Rze-
czypospolitej, walczacej o swoj byt i granice, zaczety wyrasta¢ mag-
nackie fortuny spekulantow, i gietdziarzy, ,potworny karzet wyle-
gty z bagien rodzimych" w rownym stopniu podty, co ghupi lokaj
ktamstwa szerzyt dookota znieprawienie moralne.

Wobec tych zatrwazajacych objawdw w naszem zyciu politycz-
nem Pitsudski zaczat traci¢ cierpliwos¢ i wyrozumiatosé; chciat
dzwigna¢ swdj nardd na szczyty wielkosci, chciat nim caty Swiat
zadziwic¢, a tymczasem w Polsce spotkat sie z niechecig ogétu do ofiar



i wysitkdw; dla upozorowania tej niecheci wymyslano najrozmaitsze
pretensje do Polski rzeczywistej, wytykajac jej, ze nie jest taka, ja-
ka jg sobie przecietny ,zjadacz chleba ' wyimaginowat.

Pitsudski starat sie nadrobi¢ defekty moralno-polityczne spote-
czenstwa swojg wiasng niezmozong energja, swojg potezng wola.
Nietylko czut i kochat, lecz myslat i dziatat za miljony. To, co osigg-
nat, wystarczytoby najzupetniej, aby nasyci¢ najbujniejsza ambicje
osobistg. Czy nie jest ,bajeczng karjera“ w szfachetniejszem tego
stowa znaczeniu to, co stato sie udziatem Pitsudskiego: jednomysing
uchwatg Sejmu Ustawodawczego zostat wyniesiony na stanowisko
Naczelnika Panstwa; jako Naczelny Wédz zostat przez Prezydenta
odznaczony najwyzszym orderem wojskowym ,za zwycieskg wojne
polsko-bolszewicka"; przez Sejm Rzeczypospolitej zostat w dniu
28 czerwca 1923 r. wyrdzniony uchwatla, iz ,jako Naczelnik Paristwa
i Naczelny Wadz zastuzyt sie narodowi".

Sg to zawrotne triumfy, lecz Pilsudskiemu chodzito zawsze nie
0 _nasycenie swej osobistej ambicji, lecz o zaspokojenie swej ambi-
cji narodowej.

Chciat by¢ w dalszym ciggu dumnym ze swego narodu. To tez
nabrat niepohamowanego wstretu i pogardy do tych, ktérzy pomniej-
szali aspiracje narodu, dezorganizowali jego wole i znieprawiali su-
mienie.

W stosunku do karjerowiczow, torujacych sobie droge blaga,

ktamstwem, kom‘promisem z sobkostwem i podtoscia, wybuchat nie-
nawiscig, jak wulkan.

Nienawisci swej, pogardzie i wstretowi daje czestokro¢ wyraz

z zoinierska rubasznodcig. Przysparza mu to wrogéw wsréd mno-
zacego sie z dnia na dzien zastepu politykdw, ktorzy od czasu zwo-
ama przez Pitsudskiego Sejmu Ustawodawczego robig coraz wiek-
szy tlok w naszem zyciu zbiorowem, Ludzie, ktorzy nie posiadaja
zadnych zastug na polu utrzymywania i pomnazania wartosci naro-
dowych w czasie niewoli, naraz nabrali wygbrowanego mniemania
0 swe, roli i znaczeniu, poniewaz sie wydoskonalili w szacherkach
. intrygach parlamentarnych. Pitsudski, ktéry polityke pojmuje ja-
ko sztuke stwarzania nowych wartosci narodowych i panstwowych
bezdennem lekcewazeniem traktuje tych specjalistow od macenia

kadzi panstwowe, kaduceuszem interesow prywatnych i grupowych,
S i ffo i dobitnie wypowiada swdj druzgocacy sad o tym
Gatunku politykdw, gromi ich bezideowo$¢ i Kkarjerowrczostwo,

Yjdwnla nedze iMARESCI¥GBnNReetYGh wielkosci,  godnych aphigil

i pustych naczyn brzeczjcej, krzyKliwe, demagog,!, laki cztowie

na jednego cztowieka, ktory posiada odwage mdwienia przykre,
i ciezkiej prawdy, lecz prawdy.
Do moéwienia za$ narodowi przykrej prawdy “bartéej powo-
#an 'es% wiasnie Pitsudski, ktérego cate 2¥r<1:ie bé/’ro ednem mePi
| -
v%ggei%s p\é\élmem wysitkbw i oiiar, Ktory, W I pracujae WQ/V\%?&
nie dla pomysinosci kraju, nie miat czasu pomy

sprawach prywatnych.
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