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Z rzadka w iiaszych sitosunkach jedinomyisl-
iiodcia, wyipowiedizialy sie w sprawie projektu
nowej ustawy o iszkotach akademickich za-
réwno zibiorowe przedistawicieistwa wszechnic
polskich w “postaci Rad Wydziatowych, Sena-
téw i konferencyj rektoréw, jak i jednostki ze
Swiata profesorskiego, zabierajace gtos na ta-
mach dziennikéw wszelkich kierunkoéw par-
tyjnych. Wypowiedziano sie nietylko jedno-
myslnie, ale takze do$¢ szczegbiowo: projekt
z kilku stron zostat poddany doktadnemu roz-
biorowi, punkt za punktem, i zestawiony z ist-
niejce, ustawg, o szkotach akademickich z
r. 1920.

Solidaryzuja,c sie zaréwno z zasadniczg, po-
stawg. 0gdtu uczonych polskich wobec projek-
tu jak i z krytyka poszczeg6lnych ijego punk-
téw przez tylu znakomitych kolegéw, nie za-
mierzam przyczyniaé sie do dyskusji ijeszcze
jiedng szczegotowa analizg projektu, lecz pra-
gne przez kilka uwag ogdlniejszej natury u-
sung¢ jedno nieporozumienie, ktore niestety
w calg te dyskusje sie wkradto. Jej warunki
zewnetrzne mianowicie wytworzyty w umy-
stach niektérych postronnych obserwatoréw
zupetnie bledne mniemanie, jakoby w tej rze-



czy stat z jednej strony interes uniwersytetow
jako grupy, a z drugiej interes (panstwa jako
catosci.

By wykazaé, ze tak nie jest, pozwole sobie
zajg¢ sie danem zagadnieniem na tle pew-
nych zjawisk w rozwoju panstwowosci w Swie-
cie nowoczesnym.
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Gdy Anglja XVIII wieku przez krétkowidza-
cy centralizm polityczny swych wiadcow i cia-
sny egoizm gospodarczy doktryny merkanty-
listycznej tracita kolonje amerykanskie, wiel-
ki mysliciel konserwatywny Edmund Burke
grzmigcemi stowy przypominat swym roda-
kom starg i wzniosta zasade angielskiego zy-
cia ipanstwowego — zasade w nowszych dzie-
jach Imiperjum Brytyjskigo za naszych dni
znowu z powodzeniem w czyn wprowadzo-
na, — ze najlepszem wigzadiem spotecznosci
ludzkich jest wolno$ ¢ Zasada ta pozornie
paradoksalna, jednak wielokrotnie przez do-
Swiadczenie dziejowe naroddéw potwierdzang
bywata: wszakze i historja naszej monarchji
jagiellonskiej jest jednym z wielkich i $wiet-
nych przyktaddw jej stusznosci.

Znana Europie gtéwnie z teorji i praktyki
angielskiej, spopularyzowana na kontynencie
przez poczeta pod znakiem wzoréw angiel-
skich rewolucje francuska, zasada wolnosci
konstytucyjnej w Europie XIX wieku zyskata
szerokie rozipowszechnienie i uznanie, doszta
do petnego wyrazu w mysli filozoficznej
i twérczosci literackiej, a do daleko mniej



petnego zastosowania w rzeczywistem zyciu
zbiorowem. Stangt z czasem naprzeciwko niej
interwencjonizm panstwowy, usprawiedliwia-
ny w dziedzinie gospodarczej krzywdzgcemi
wybujatosciami kapitalizmu prywatnego, a w
politycznej — niezdolnoscia miodych demo-
kracyj do nalezytego korzysitania ze swobdd
obywatelskich. Wojna S$wiatowa i wypadki
powojenne we wielu krajach przyspieszyty po-
stepy tej ideologji, i dzi$ roztegajg sie po ca-
tym Swiecie pochwaly silnej wiadzy central-
nej, uwazanej przez jej wielbicieli za jedyny
Srodek celowego i planowego prowadzenia
wspoétczesnego zycia spolecznego w  catej
jego rozlegtosci i zawitosci bez marnowania
sit i bez dysproporcyj w ich stosowaniu.

Przy tym stanie umystéw klasyczne idee li-
beraine znajdujg jednak obroncéw posrdd tu-
dzi o szerszych widnokregach histarycznych.
Z tej perspektywy, jaka otwiera znajomos$¢
dtuzszych okresow dziejowych, pierwiastek
wolnosci i pierwiastek autorytetu muszg sie
wydawac rownie niezbednemi dla zycia pan-
stwowego, i polaczenie ich we wiasciwej pro-
porcji — ostatecznym sekretem sztuki polity-
cznej. Ani nadmierna przewaga jednego ani
drugiego nie wychodzi spoteczenstwom na do-
bre. W szcizego6lnosci zas doswiadczenie histo-
ryczne wieku XIX uczy nas wyraznie, ze roz-
szerzajac zakres dziatania wiadzy panstwowej
w tej mierze, w jakiej tego wymagaja nowo-
czesne stosunki spofeczne, zbawienng jest rze-
czg ipozostawia¢ pewien stopieh nlezateznosci
od tej wdadzy niektérym instytucjom, stano-



wigcym niejako suimienie narodu. Instytucje
te bowiem obok swych funkcyj w ramach pan-
stwowosci  stuzg naczelnym ideatom ogolno-
ludzkim, a w odniesieniu do zycia panstwowe-
go petnig wséréd innych i te dostojng i donio-
stg stuzbe, ze wytwarzaja i doskonalg ten bez-
cenny i zywotny czynnik duchowy w spote-
czensitwie, jakim jest oswiecona intelektualnie
i uszilachetniona morainie opinja publiczna.

Wsrdd tych instytucyj bezsprzecznie w oce-
nie catego cywilizowanego S$wiata jedno z
czotowych miejsc zajmujg uniwersytety. One
wszakze sa Swigtyniami jednego z najwyz-
szych w rzedzie owych ideatdow przewodnich,
ktore przyswiecajg catej kulturze ludzkiej w
jej dziejowym .pochodzie, — ideatu Prawdy.
A zaszczepiajgc w miodych umj™Mach czes¢
dla Prawdy i zapat do jej poszukiwania, da;jg
im na droge zywota te doze ideatiizmu, bez kto-
rej zadna jakakolwiek dziatalno$¢ jednostki
wsérod spoteczenstwa glebszej wartosci miec
nie moze. Za$ tworcza praca naukowa zardw-
no jak i zaprawianie do niej miodych adep-
tow nauki moze sie skutecznie dokonywaé
tylko w atmosferze wolnosci. Wolnos¢ jest
rownie niezbedna dla nauki jako organu kultu
'Prawdy, jak jest niezlbedna dla sztuki jako
organu kultu Piekna, jak jest niezbedna dla
religji jako organu kultu najwyzszego Dobra.

2
Zasady te potwierdza szczegOlnie wyraznie
historja kultury wieku XIX, uczac nas, ze
najszczytniejszym twdrczym dokonaniom nau-



kowym  sprzyja nadewszystko atmosfera
wolnosci  warsztatéw pracy naukowej od
wszelkiego normowania ich dziatan przez
wiadze administracyjing. Droge tej wolnosci
odnalazta pod koniec XIX wieku Francja po
tych manowcach, na jakie jej zycie uniwersy-
teckie sprowadzita reglamentacja napoleoh-
ska. Co sie tyczy Niemiec, jest dzi$§ rzeczg ja-
sna, ze ta gbrujgca powaga, ktdrg p-zez wiek-
szg cze$¢ stulecia Niemcy sie cieszylty jako
potega kulturalna (i ktéra w pdzniejszej erze
imperjalizmu z wiasnej ich winy tak bardzo
podupadta), byla w znacznej mierze dzietem
tej Swietnej plejady niemieckich myslicieli
naukowych, przewaznie z epoki romantyzmu
pochodzacych, co nietylko stawali sie pionie-
rami nowych dyscyplin i nowych metod, ale
tez czesto nie wahali sie — jak stawnych
»siedmiu w Getyndze" — poswieca¢ wiasna
egzystencje materjalng dla zasady wolnosci
badania i nauczania.

Dawniejsza od uniwersytetdbw niemieckich
tradycje zupelnej, wolnosci mialy prastare
wszechnice angielskie, Oxford i Cambridge,
dzieki bogatym fundacjom prywatnym nieza-
lezne od rzadu takze pod wzgledem gospodar-
czym. Cho¢ dalekie w swym tradycjonalizmie
politycznym i religijnym i w swej abstrakcyj-
nej zadumie filozoficznej od pragmatycznego
sposobu myslenia nowej ery mieszczansko-
przemystowej i od jej reformatorskiego rozma-
chu, jednak i w XIX wieku, jak w poprzednich
stuleciach swej egzystencji, nie przestajg sie
cieszy¢ zaréwno peing swobodg oddziatywania



na umysty narodu, jak i powszechng czcia.
Wydajg tez w tern stuleciu moze wiecej, niz
w dawniejszych — genjalnych odkrywcow
prawd naukowych i nowych przewodnikéw
mysli tworczej. A wydajagc — jak zawsze —
takze naczelnych mezéw stanu Wielkiej Bry-
tanji i przodownikéw we wszystkich dziedzi-
nach jej czynnego zycia zbiorowego, doznaj'ag
z ich strony przez calg reszte ich zycia wcigz
nowych dowodéw najwdzieczniejszej pamieci
i glebokiego szacunku, jakkolwiek daleko od
akademickich kreg¢'W mysli i tradycyjnych
uniwersyteckich pogladéw unosi tych mezéw
dalsza ich karjera publiczna. Oto za naszych
juz czaséw sedziwy Asguith, byty wieloletni
sternik nawy panstwowej angielskiej, wycofu-
jac sie z frontowej dziatalnosci politycznej w
dostojne zacisze lIzby lorddw, jako korone zasz-
czytéw swego dtugiego zywota przyjmuje tytut
lorda Oxfordu, wedtug siedziby uniwersytetu,
ktorego byt niegdy$ uczniem i docentem i zaw-
sze pozostat wiernym alumnem. Oto niemniej
znakomity jego dtugoletni antagonista poli-
tyczny, lord Balfour, byly premjer i minister
spraw zagranicznych, jako kanclerz Uniwer-
sytetu w Cambridge na obchodzie stulecia
Uniwersytetu londynskiego w r. 1927, przema>
wiajac w imieniu wszystkich uniwersytetow
brytyjskich, kornie chyli swa siwg glowe wiel-
kiego dostojnika panstwowego przed majesta-
tem nauki ojczystej w obliczu setek delegatéw
wszystkich uniwersytetéw S$wiata.

Nietylko towarzyszy uniwersytetom angiel-
skim to powazanie ze strony pierwszych o0so-



bistosci w panstwie, nietylko pozostawiona im
jest stale petna swoboda w pracy wychowaw-
czej i badawczej, ale co wiecej, z ich wiekowe-
go doswiadczenia panstwo samo czerpie wzo-
ry i wskazoéwki dla wtasnego ustroju i wiasnej
dziatalnosci. Najwymowniejszym tego moze
przyktadem jest epokowy fakt w dziejach or-
ganizacji administracyjnej panstwa brytyj-
skiego, ze mianowicie wietki historyk Macau-
lay w r. 1853, na czele komisji krélewskiej wy-
pracowujac normy kwalifikacyjne dla urzedni-
kéw panstwowych, postawit za zasade, iz egza-
miny, dopuszczajace kandydatéw do stanowisk
odpowiedzialnych w naczelnych wiadzach ad-
ministracyjnych, winny by¢ Scisle wzorowane
co do wymagan na koncowych egzaminach
uniwersyteckich w Oxfordzie i w Cambridge.
| wiasnie przez te zasade potozyt Macautay
podwaliny pod nowoczesna doskonatos¢ apara-
tu urzedniczego ministerjow angielskich, owe-
go niezréwnanego Civi'l Service, ktérego
sprawnosci i nieskazitelnosci ze stusznym po-
dziwem zazdroszczg Anglji inne narody.
Jezeli wyksztatcenie w Oxfordzie i Cambrid-
ge, cho¢ datekie naog6t w swej treSci od wy-
magan praktyki zyciowej i zawodowej, mogto
w wieku praktycznosci mieszczanskiej by¢ u-
znane za dobrg podstawe dO stuzby w admini-
stracji panstwa, to dlatego, ze umiano nalezy-
cie oceni¢ te najogélniejsze a zarazem najcen-
niejsze wartosci duchowe, ktére owe prastare
wszechnice witasnie przez swag zupetng nieza-
leznos¢ ideowg wychowankom swym w posag
na droge zycia dawaty. Najpiekniej moze w li-



teraturze okres$la >drogoceiino$¢ tych wartosci
duchowych dla samego zycia czynnego wy-
kwdntny poeta, znakomity krytyk i zastuzony
dziatacz pedagogiczny Matthew Arnold, gdy wia-
$nie w chwili goracej kontrowersji przeciwko
pewnym konserwatywnym ideom Oxfordu tak
W uniesieniu wdziecznego zachwytu sie odzy-
wa do swej oxfordzkiej Alma Mater:

»Jakiz to przyktad mogtby tak, jak twoj, da-
wa¢ nam natchnienie, bySmy zwalczali w sa-
mych sobie ducha filistyniskiego! Jakiz nau-
czyciel mégtby tak skutecznie, jak ty, uchroni¢
nas od niewoli u tego zywiotu, ktory Schiller
wedle pieknych i stusznych stow po$Smiertnego
hotdu Goethego pozostawit w nicosci daleko
za sobg: ,das, was uns alle bandigt, das Ge-
nieine!™... My zjawy jednodniowe — czemze
sg nasze male boje z Filistynami tego $wiata
w pordwnaniu z tym bojem, ktory ty, krélowo
rycerskosci i poezji, toczyta$ przeciwko nim
od wiekow i torzyC bedziesz, gdy po nas juz
Sladu nie zostaniel!™

(Essays in Criticism: Oxford.)
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Jezeli dzi$ profesorowie uniwersytetéw pol-
skich przewrotowemu projektowi nowej ustawy
0 szkotach akademickich przeciwstawiajg wy-
prébowang tradycyjng zasade wolnosci nauki—
zasade gtoszong wprawdzie ,,expressis verbis"
w pierwszym punkcie nowego projektu, ale
W niwecz obrécong przez wszystkie niemal je-
go punkty dalsze, to czynig to z pewnoscig nie



w jakiem$ zapamietaniu doktrynerstwa i nie
z braku zmystu dfa rzeczywistosci zycia spo-
fecznego naszych dni. Widzg i wiedza, ze wsrod
tej olbrzymiej fali studentéw i studentek, ja-
ka demokracje dzisiejsze wszedzie w Europie
i Ameryce $lg w mury wszechnic, wiekszo$¢
nie siega swemi aspiracjami poza pewng prze-
ciethg miare wyzszego wyksztatcenia i cel jego
widzi nadewszystko w przygotowaniu do pracy
zawodowej. Zdajg sobie profesorowie sprawe
takze z tego, ze przy powszechnym dzi$ rozro-
Scie funkcyj spotecznych panstwa coraz licz-
niejsze i scislejsze zwiazki owa prace zawo-
dowa z calym aparatem panstwowosci tgczyé
musza.

Uznajgc te rzeczy jako niezaprzeczone fakty
spoteczne, trwamy jednak w przekonaniu, ze
nalezyte ich uwzglednienie mozliwe jest w ra-
mach istniejgcego ustroju uniwersytetow, i ze
w szczegoélnosci polska ustawa o szkotach aka-
demickich z roku 1920 w dostatecznej mierze
ogranicza samorzad wewnetrzny uniwersyte-
tow na rzecz kontroli panstwa nad ich po-
waznemi panstwowemi funkcjami.

Jezeli przy samorzadzie, w ten sposéb juz
ograniczonym, teraz obstajemy, czynimy to w
pierwszym rzedzie dlatego, ze mimo wzrasta-
jacych trudnosci czysto technicznych uwazamy
za rzecz pierwszorzednej doniostosci dla calej
kultury polskiej, by uniwersytety nasze zacho-
waly nadal swag funkcje wdrazania miodziezy
w zagadnienia i metody tworczej pracy ba-
dawczej: a w tym celu zachowa¢ im musimy
niezbedng dia takiej pracy swobode dziatania.



Chodzi nam przytem nietylko o tych nielicz-
nych, a jakze waznych dla panstwa i dla ludz-
kosci wybrancow, co w dalszem zyciu samo-
dzielnymi badaczami sie stana; ale chodzi o
caly ten szary ttum, co dzi$ tak obficie wszech-
nice zaludnia. Trzeba koniecznie, zeby kazdy
i kazda w tym nieprzejrzanym ttumie oddycha-
li cho¢ przez kilka krotkich lat mtodosci po-
wietrzem czystej i niezaleznej od biezgeych
wymagan zycia pracy poznawczej. Nabrawszy
w pluca tego powietrza wyzyn myslowych,
rozniosg jego tchnienie po calem spoteczen-
stwie i sami zapobiegng temu, by owa rozrasta-
jaca sie wszedzie tak gigantycznie na naszych
oczach maszynerja pahstwowa byta maszynerjg
tylko, a ludzie — jej kotkami. Jak stusznie i
wznio$le powiedzieli w swych przemdwieniach
zaréwno ustepujacy jak nowy rektor Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego na inauguracji roku szkol-
nego 1932-33, uwazamy za obowigzek naszych
uniwersytetow, jako rdzennie i prawdziwie eu-
ropejskich, ratowac spoteczeristwo od zgubnej
daznosci do standaryzacji cztowieka, ratowac
je od tego, by sie sktada¢ miato z bezdusznych
manekindw.

A wiec, wracajagc do punktu wyjscia tych
rozmyslan, stwierdzimy, Zze przy obronie ko-
niecznej miary wolnosci nauki uniwersyteckiej
jest naszym celem, by za sprawg nalezytego
wychowawczego dziatania uniwersytetéw byla
wytwarzang i utrzymywang w calem zyciu
panstwowem i spotecznem ta réwnowaga mie-
dzy tworczym pierwiastkiem wolnosci a po-
rzadkujacym pierwiastkiem autorytetu, w ktoé-



rej historja uczy nas widzie¢ zasadniczy wa-
runek zdrowego rozwoju spotecznosci pan-
stwowych.

Profesorowie wszechnic polskich za czaséw
zaborczych kazdem stowem swojem i kazdem
pociagnieciem piéra starali sie stuzy¢ podtrzy-
maniu i podniesieniu godnosci kulturainej' na-
szego narodu w S$wiecie cywilizowanym. Dzi-
siaj zaS w kazdej prawie godzinie wyktadu
i w kazdej dziedzinie nauki staraja, sie budzi¢
w swych uczniach zmyst panstwowy i to oby-
watelskie poczucie, iz dobro panstwa winno
by¢ jedna, z gtébwnych sprezyn wszelkiego ich
dziatania.

Smiato i glo$no dzi§ przypomnie¢ wolno,
gdyby fakt wcigz tak oczywisty naprawde osob-
nego przypomnienia miat potrzebowaé, — ze
na rowni z kimkolwiek wsrod rodakéw my pro-
fesorowie wszechnic jesteSmy duszg i ciatem,
gif(qwq i sercem nawskrd$ panstwowcami ipol-
skimi.

Nie co innego tez, jak wkasnie nasze sumie-
hie obywatelsko-panstwowe i gorliwo$¢ o
wspdlny dom Najjasniejszej Rzeczypospolitej
naszej dyktujg nam to stanowisko, na ktérem
w tej chwili razem stoimy.









