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Niemiec na tle poiskiej tradycji ludowej
| literatury pieknej

(Dr Kurt L iick: Der Mythos vom Deutschen in der polnischen VolksUberlie-

ferung und Literatur. — Forschungen zur deutsch-polnischen Nachbarschaft.

Poznann 1938, str. 518 z licznymi ilustracjami. Wyd. Historische Gesellschaft
fiir Posen, Verlag von S. Hirzel in Leipzig)

Wielkie znaczenie dzieta dla badan stosunkéw polsko-niemieckich

Badania nad stosunkami polsko-niemieckimi obejmuja coraz
szersze kregi, wkraczajag w dziedziny, ktére do niedawna pozosta-
watly poza obrebem zainteresowan badaczy zagadniern narodowoscio-
wych, Juz nie same sprawy polityczne, problemy historyczne, etno-
graficzne i socjologiczne stanowig osrodek zainteresowan specjalistow,
zaczeto bra¢ pod uwage takze literature piekna jako zrédio poznawa-
nia juz nie tylko obcego charakteru narodowego, ale catoksztattu pro-
bleméw i konfliktow odnoszacych sie do sasiednich narodéw. Kilka
tygodni temu pojawita sie pionierska pod wielu wzgledami praca nie-
mieckiego badacza dr. Kurta Liicka pt. ,Der Mythos vom Deutschen
in der polnischen Yolksiiberlieferung und Literatur”, Dr Liick nie jest
nowicjuszem w dziedzinie badan nad stosunkami polsko-niemieckimi.
Jego kilka lat temu wydana praca pt, ,,.Deutsche Aufbaukrafte in der
Entwicklung Polens” wywotata u nas szerokie echo, byta przedmio-
tem licznych i obszernych omdéwien, ze przypomnimy najbardziej wy-
czerpujacg recenzje piora dra K, Tymienieckiego, profesora Uniw.
Pozn. Nowa praca dra Lucka wzbudzi zapewne niemniej zywe zain-
teresowanie, zwlaszcza ze omoéwione w niej zagadnienia, cho¢ pod
niejednym wzgledem specjalne, w swym caloksztalcie interesowac
moga kazdego inteligenta.

Jak juz tytut wskazuje, rozpada sie praca dra Liicka na dwie
zasadnicze czesci:

1, jak przedstawia sie Niemiec w polskiej tradycji ludowej,
wiec piesni, opowieéci, gawedzie, anegdocie, przystowiu, w opisie po-
pularnym i opinii dawnej i wspotczesnej ludu polskiego.
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2, jak ksztattuje sie oblicze Niemca i réznych probleméw nie-
mieckich na ziemiach polskich w polskiej literaturze pieknej, t. zn.
jakie zagadnienia niemieckie porusza polski pisarz, jak sie do nich
ustosunkowuje, i czy poglad wyrazony przez polskie piSmiennictwo
(polskiej elity kulturalnej) zgodny jest z prawdziwym obliczem
Niemca, z istotnym stanem rzeczy.

Wielostronnos$¢ ujecia tematu

Zagadnienie w ten sposOb postawione, rzecz oczywista, siegaé
musi w rézne dziedziny: historie, etnografie, socjologie, sztuke, lite-
rature a nawet w dziedzine nauk Scistych. Dr Liick nie pominagt zadnej
z nich, w niektére siegnat gteboko, gromadzac obficie materiaty, ze-
stawiajac je nierzadko z analogicznymi materiatami z tradycji ludo-
wej i piSmiennictwa innych naroddéw stowiariskich, czasem takze za-
chodnio-europejskich. Najzupetniej stusznie zaznaczyt autor, ze war-
tos¢ wnioskéw uwydatni sie w petni dopiero na tle analogicznie
przeprowadzonych badan z stosunkéw sasiedzkich w innych konfigu-
racjach (Niemcy-Francja, Polska-Francja, Polska-Rosja itp.) —
wowczas dopiero zestawi¢ bedzie mozna miarodajne wyniki (np, co
do charakteru narodowego) i ustali¢ pewne obowigzujace tezy. Jak
juz zaznaczylem, zahaczal Liick w ciggu swych badan o analogie
z tradycji ludowej i literatury innych narodéw stowianskich, innych
sgsiedztw narodowych, poniewaz jednak analogii tych nie mozna
byto na razie przeprowadzi¢ konsekwentnie, byloby lepiej dla samej
pracy, gdyby je catkowicie pominieto, gdyz zastosowane sporadycz-
nie stanowig one raczej balast obcigzajgcy, wprowadzajacy pewien
chaos w samo zagadnienie.

Nie moge pokusi¢ sie o szczeg6towa analize pracy Lucka w ra-
mach jednego komunikatu nawet w tych dziedzinach, ktére dobrze sg
mi znane, totez dokiadne omoéwienie problemu literackiego (Il cze-
éci) pracy podejme w najblizszym numerze ,,Zarania Slaskiego”, po-
zostawiajgc ocene dziedziny historycznej, etnograficznej, sztuki i so-
cjologii powotanym fachowcom, W niniejszym komunikacie pragne
da¢ charakterystyke catoksztattu pracy, podnies¢ pewne wilasne
watpliwosci i zastrzezenia. Zacznijmy wiec przeglad od omoéwienia
tresdci i ukiadu pracy.

Whnioski, wynikajgce z tresci pierwszej czesci dzieta

Pierwszy i podstawowy wniosek, jaki wynika z przegladu ma-
terialu zawartego w pierwszej czesci pracy, to wrogos¢ nastawienia
opinii ludowej polskiej do wszystkiego co niemieckie. Zaréwno cha-
rakterystyka indywidualna, jak i zbiorowa Niemcoéw wypada tenden-
cyjnie wrogo, czesto w formie razaco krzywdzacej, niesprawiedli-
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wej, wykrzywiajgcej. Wrogos$¢ ta uwydatnia sie w mnéstwie skrzet-
nie i wszechstronnie zebranego materiatu etnologicznego i etnogra-
ficznego, przystéw, legend, basni, podan, anegdot itp. Na tle tych
materiatldbw Niemiec wydaje sie uosobieniem wszystkiego ztego, on
to uosabia diabta wzgl, diabet zjawia sie w jego postaci, przekpiona
i sponiewierana jest ,wiara niemiecka”, Marcin Luter jest pomiotem
diabelskim, a jego wyznawcy dzieémi tegoz, takze zte duchy (Smetek)
sq pochodzenia niemieckiego. Niewiele, a wtasciwie nic nie zmienito
w tym pogladzie zywe sasiedztwo jezykowe, ekspansja jezyka nie-
mieckiego w Polsce, pochodzenie niemieckie wielu polskich uczonych,
artystow, pisarzy. Wyszydza sie mowe niemiecka, jej chropowatosé
i brzydote, przykre brzmienie. Wyraz ,,Niemiec” i rozliczne jego wa-
rianty sga obelgami. Polak okazuje sie niezwykle pomystowym w wy-
najdywaniu wcigz nowych wymyslan, przezwisk, jakimi darzy Niem-
ca i pod tym wzgledem Niemiec nie doréwna mu w zaden sposob.
Wymownos¢ Polaka — zwiaszcza w przeciwstawieniu do Niemca —
stata sie przystowiowa, Polak goruje nad Niemcem nie tylko elokwen-
cja, ale blyskotliwoscig w mowie, tatwoscig szermowania jezykiem
(ale jest zarazem o wiele mniej gruntowny, bardziej powierz-
chowny, pitytki, sktonny do fanfaronady i btagierstwa). Wyglad ze-
wnetrzny Niemca to dalszy przedmiot drwin, anegdot, opowiadan.
Wytworzyt sie w tej dziedzinie murowany szablon, ogélnie niemal
przejety do polskiej beletrystyki, Niemiec jest opasty, zartoczny,
hatasliwy, brutalny, skapy, niemity w towarzystwie, gdyz nie posiada
zadnych zalet towarzyskich. Sam bedac niegoscinny, nie umie sie
nalezycie zachowa¢ u kogo$ w goscinie. Podtg ma kuchnig, objada
sie ,,szpekiem, wursztem, kartoflami” i wszystkie te wady, wtasciwo-
Sci, cechy obyczajowe, towarzyskie, znamiona charakteru znajduja
swe silne, brutalne odbicie. Nawet niewatpliwe zalety, jak oszczed-
nos$¢, gospodarnosé, rzadnos$é, tad, zamitowanie do porzadku, umie-
jetnos¢ dorabiania sie, w przystowiu ludowym polskim, w licznych
dykteryjkach zamieniajg sie na przykre przywary, ktdére sie przekpi-
wa, ktére w tym naswietleniu przybierajg cechy odrazajgce. Niezale-
znie od przekpiwania, wydrwienia, o8mieszania licznych cech cha-
rakteru czy wlasciw'~osci plemiennych, rasowych, narodowych istnieje
ogromne bogactwo zwyktych soczystych, w trywialnos¢ i ordynarnosé
wpadajgcych wyzwisk na Niemcéw. To catkowicie negatywne nasta-
wienie ludowej opinii polskiej musi mie¢ swe zrédto, ktore autor
widzi w najistotniejszym problemie tej czesci pracy, mianowicie
antagonizmie polsko-niemieckim. Problem ten naswietla dr Liick za-
rowno w rozwazaniach zasadniczych, osobno traktowanych, jak
w zwigzku z poszczeg6lnymi rozdziatami pracy.

Nim jednak nieco obszerniej zajmiemy sie tym problemem,
zwréémy uwage na metode pracy. Zardwno czes$¢ pierwsza jak i dru-
ga podzielone sg na wielkie rozdziatly, a,te znéw na poddziaty, nieraz
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bardzo drobiazgowo zrdéznicowane. WeZmy jako przykiad rozdziat

zatytutowany ,Sgsiedztwo jezykowe obu narodéw" — oto jego pod-
dziaty:

Jezyk jako gtéwna cecha obcosci — Jezyk niemiecki w Polsce — Zapo-
zyczenia jezykowe i ich tto psychologiczne — Mieszanina jezykowa i tworczosé
mieszana — Anegdota o0 nieporozumieniu jezykowym — Zwierzeta i diabet
moéwia po niemiecku — ,Potack” — w niemieckim i ,Niemiec” w polskim. —
Jezyk przedmiotem kpin — Nasladownictwo i drwiny z piesni i modlitw
sgsiada — Niemiecka i polska elokwencja.

Po uwagach wstepnych zestawia autor odpowiedni materiat
dokumentarny, zaopatruje w swoje komentarze, wycigga z materia-
téw wnioski, syntetyzuje je, uwypukla tito historyczne lub realne,
prostuje, burzy legendy, inicjuje polemiki. Gdzie istnieje mozliwos¢,
przyciaga autor analogie z skarbnicy ludowej innych narodoéw. Po-
szczegllne cytaty podane sa w jezyku polskim i zupeinie nieztym
przektadzie niemieckim, ktory zawsze jest rymowany, o ile pierwo-
wzor byt rymowany. Przektady sa wierne, a ich niemiecka forma poe-
tycka jest bardzo scisle zblizona do oryginatu, W bogactwie cytowa-
nych materiatéw nie brak zwrotéw jednorazowo zachodzacych w da-
nym utworze. Stare przystowia i opowiadania konfrontowane sg
czesto z wspotczesnym echem ludowym, W wazniejszych i bardr ci
spornych zagadnieniach poprzedza autor zestawienie materiatu doku-
mentarnego wstepem opartym na badaniach naukowych polskich i nie-
mieckich, przy czym jednak pierwszenstwo oddaje nauce niemiec-
kiej, a spory rozstrzyga poglad panujacy w nauce niemieckiej, co
oczywiscie polskiemu czytelnikowi bynajmniej nie zawsze trafia do
przekonania, W wnioskach odnoszacych sie do charakterystyki Niem-
ca (co powinno byto by¢ gtébwnym zadaniem pracy) w réwnej mierze
uwzgledniona jest charakterystyka Polaka, oparta to o zrédta pol-
skie, czesciej jednak o subiektywny sad autora, dzieki czemu praca
rozrosta sie niepomiernie, a do istoty problemu nie dorzuca wiele,
jedynie stuzy do wykazania stronniczosci sadu polskiego o Niemcu
i jego charakterze narodowym. Mozna nie by¢ entuzjasta takiej me-
tody, ale z punktu naukowego nie podobna uczyni¢ jej powaznych za-
rzutow. Natomiast inny szczegét, ktéry stat sie skladnikiem metody,
wywotaé musi zywy protest: sg to wtrety publicystyczne, liczne ad-
monicje pod adresem polskiej prasy i pisarzy oraz opinii publicznej,
moralizowanie, strofowanie, a nierzadko osobiste wycieczki, ktoére ja-
skrawe stajg sie w drugiej czesSci pracy, gdzie odnajdujemy miast
rzeczowych argumentéw ztosliwe i uszczypliwe uwagi pod adresem
Sieroszewskiego, Kossak-Szczuckiej, Morstina, Birkenmajera i innych.
Te bardzo liczne zgryzliwe i bynajmniej nie zawsze uzasadnione uwa-
gi obnizaja powaznie poziom argumentacji, sa nadto sprzeczne
z oswiadczeniem autora na koncu ksigzki, gdzie mowi: ,,Wir haben
den polnischen Standpunkt in mehreren sich ausdriicklich an unsere



Komunikat Instytutu Slaskiego w Katowicach nr 32 5

Adresse wcndendcn Schriften lesen konnen und haben nunmehr nach
den sauberen und ritterlicben Regeln der Wissenscbaft den
unseren berausgearbeitet”.

Zagadnienia antagonizmu polsko-niemieckiego

Najistotniejszy problem, jaki sie wylania z pierwszej czesci
pracy i ktory nic przestaje by¢ istotnym takze dla drugiej czesci, to
zagadnienie antagonizmu polsko-niemieckiego, w ktérym swe uzasad-
nienie ma ten jaskrawi¢ jednostronny sad polskiej opinii ludowej,
a takze literatury pieknej. Przyczyny antagonizmu polsko-niemiec-
kiego widzi autor;

1. w niektérych wydarzeniach politycznych (niesprecyzowanych doktadnie, a
zaznaczonych jedynie), przy czym przeciwstawia sie tezie Riicknera a takze
Feldmana o antagonizmie polsko-p ruskim,

2. w reakcji uczuciowej ludu przeciw imigracji niemieckiej,

w réznicach religijnych,

4. w uprzywilejowaniu niemieckich kolonistéw, przemystowcéw, kupcoéw i rze-
miesinikéw (przy braku polskiego rzemiosta, niewoli panszczyznianej chiopa),

5. w wiekszej zaradnosci i przedsiebiorczosci Niemcoéw,

. W réznicy temperamentu i charakteru narodowego,

7. wreszcie w pozycji ochronnej Stowian wobec Germanow.

w

o

Nie podkreslit autor natomiast bardzo waznego momentu tego
antagonizmu, jakim sa sprzeczne interesy terytorialne, czynnik bar-
dzo wazny, je$li idzie o zrozumienie antagonizmu polsko-niemieckie-
go. Mozna by polemizowaé¢ z kazdym z tych punktéow z osobna, i fa-
chowcy z pewnoscig to uczynig, zwlaszcza jesli idzie o zagadnienia
historyczne. Na tym miejscu chce poruszy¢ tylko jedng sprawe.

Wydarzeniom politycznym, ktére zapoczatkowatly antagonizm
obu narodéw, nie przypisuje autor decydujacego znaczenia w formo-
waniu sie wrogiego stanowiska opinii ludowej polskiej. Zbyt powazna
jednak jest wymowa faktéw przytoczonych przez Feldmana (np.
(patrz: ,,Antagonizm polsko-niemiecki w dziejach” — oraz ,,Sady pru-
skich politykow o Polsce”, pierwsza praca wyd. Instytutu Battyckie-
go, druga Instytutu Slaskiego, nadto prace Feldmana o Bismarcku),
by nie stang¢ na stanowisku, ze wilasnie one stanowia jedno z naj-
istotniejszych Zzrdédet wrogosci. Szczegdlnie uderzajgcym jest lekce-
wazenie i zniecierpliwienie, z jakim Liick zbywa nasilenie emocjonal-
ne w tym antagonizmie, przeciwstawiajac mu swoéj sad czysto-racjo-
nalistyczny. Analizujac np. poszczegdlne fazy niemieckiej imigracji
kolonizacyjnej do Polski, dalej forsowng penetracje kolonistéw, wre-
szcie agresywng dziatalnos¢ Komisji Kolonizacyjnej, widzi autor
w niej momenty wytacznie pokojowe, zmierzajagce ku podniesieniu
kultury materialnej (nie tylko rolnej) w Polsce, widzi pionierstwo,
ale nie dostrzega objawéw wtérnych tej imigracji, bagatelizuje prze-
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stanki polityczne, redukujgc ich znaczenie lub nadajac im znaczenie
inne. Nie widzi w kazdym razie tak razacych momentéw, ktére by
usprawiedliwialy nieche¢, wrogosé, nienawis¢ Polakéw do kolonistow
i przez nich do niemczyzny w ogoéle. Zostawiajac na boku kwestie
dziatalnosci kulturalnej kolonistéw niemieckich, nie wyptywajacej
zreszta z uczuc¢ altruistycznych, a z dobrze zrozumianego interesu
wlasnego, dziatalnosci, ktéra w pewnych okresach i na pewnych od-
cinkach w catej peilni uznajemy i cenimy, trudno nam uwierzy¢
w nieudokumentowany argument, jakoby dziatalnos¢ Komisji Kolo-
nizacyjnej wyptywata z koniecznosci defensywnych (,Das Ent-
eigmmgsgesetz, das wir keineswegs rechtfertigen wollen, bedeutet
Abwehr und nicht Angriff, Es wurde nur in 4 Fallen angewendet,
derenn Eigentiimer eine ubermassig(!) gute Entschadigung erhielten”
— str, 319 — czy stowa te nie sg z lekka cyniczne?), jakoby miata
chroni¢ przed dalszg penetracjg niemieckich kolonistéw w gigb Pol-
ski, gdzie by ulec mogli polonizacji. Nic mozemy uwierzy¢, aby
dziatalnos¢ tej Komisji nie miata celéw imperialistyczno-tcrytorial-
nych, wyraznych celéw politycznych, w imie ktérych dziato sie duzo
krzywdy. tatwo Niemcowi przejs¢ do porzadku dziennego nad emo-
cjonalnymi momentami, jakie stanowity skutek praktyk tej dzia-
talnosci, Kt6z mysli o realnych, niezaprzeczalnych zastugach koloni-
stéw, kiedy oni w czasie swego osiedlania sie i p6zniej musieli pod
kazdym wzgledem prowokowaé¢ Iludnos$¢ tuoylcza, panszczyzniana,
ktéra z niechecig patrze¢ musiata na wolnego chtopa niemieckiego,
obdarzonego przywilejami, chronionego licznymi korzysciami przez
polskiego pana. Ta nienawis¢ zresztg skierowana byta w réwnej mie-
rze przeciwko polskiemu panu. Réwnie nicprzyjaznie patrze¢ musiano
na niemieckich rzemiesinikéw i kupcéw, W dodatku niezbyt praco-
wity, lub wymeczony chiop polski nic zawsze byt wybitnym robotni-
kiem, Niemcy woleli wiec bra¢ do roboty swoich, i oto znéw powdd
do gniewu i niecheci, A czyz obserwacja zycia codziennego Niemcéw
wsréd polskich chiopéw, ktérych jawnie lekcewazyli, wobec ktérych
zgodnie ze swym temperamentem narodowym wystepowali nieraz but-
nie, brutalnie (na co sam jeszcze patrze¢ mogtem w okresie poprze-
dzajgcym wybuch rewolucji w Niemczech), czy to wszystko nie mu-
siato gromadzi¢ w duszy prostego, gnebionego chiopa, w duszy mie-
szczanina, drobnego szlachetki polskiego materialu zapalnego? Mo-
ment emocjonalny odgrywac¢ bedzie najsilniejszg role w wieku XIX
i XX, gdy germanizacja zachodnich ziem polskich postepowata we-
dtug scistych i konsekwentnych planéw. Tu nie idzie wcale o to, ze
niemieccy kolonisci swa pracowitoscia, zaradnoscig, o0szczednosciag
i umiejetnoscia zastuzyli na te przywileje, ze sie szybko bogacili,
cho¢ twardo pracowali, ale o owe zjawiska pochodne, ktére tej pracy
towarzyszyty. Gdziez tu wiec miejsce na zdziwienie, zal za nieuzna-
wanie tej pracy? Wyrazna wrogos¢ byta naturalnym wyptywem wy-
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tworzonego stanu rzeczy, pogorszonego przez zbyt pewne siebie, but-
ne wystepowanie kolonistéw i urzednikéw wobec autochtondéw, kté-
rzy mimo catej swej nedzy czuli sie gospodarzami, ktérzy pragneli
przeszkodzi¢ temu, by obcy, jakiekolwiek byty jego zastugi, uzur-
powat sobie prawa gospodarzy, co niewatpliwie byto tendencja wtadz
w bytym zaborze pruskim, W ocenie wzajemnych stosunkéw pomie-
dzy dwoma narodami nic mozna wytgcznie operowac¢ ,,medrca okiem
i szkietkiem", aparatem naukowym, momenty emocjonalne odgrywajg
czesto znacznie wazniejszg role, a do nich przykiadac¢ trzeba inng
miare, Niemcy jednak odznaczajg sie dziwnag nieumiejetnoscig wczu-
wania sie w cudzg psychike, nic potrafia zrozumie¢ cudzego bdlu,
widzac w nim egzaltacje, przesade, biernos¢, cierpietnictwo, chca go
podda¢ kryteriom racjonalnym, analizie rozumowej. Ta cecha prze-
jawia sie takze silnie w pracy Lucka, Bolesny okres germanizacyjny
przez szkoty, fabryki, warsztaty pracy, urzedy, armie zbywa Liick
kpinami, bagatelizuje, redukuje do spraw mato istotnych. Uderza to
szczego6lnie silnie w ocenie wrogiego stanowiska polskiego wobec nie-
mieckiej szkoly, Ale tez daremnie szukatem w spisie bibliograficz-
nym autora do tego rozdziatu prac dr, Jabczynskiego (Walka dziatwy
polskiej z szkota pruska), Kiesielcwskiego (Swiatta w mroku), No-
gaja (Bosogarda), ktére bylyby moze utatwity autorowi zrozumienie
podkiadu emocjonalnego tego zagadnienia i powstrzymaty od napi-
sania tak przykrego zdania, jak to: ,,Dic Englandcr wiirden sicher
grosse Augen machen, wenn man dic in ihren Schulen noch heute
iibliche Priigelstrafe ais Menschenschinderci oder Mord verkctzertc.
Dic Deutschen, denen der deutsche Lchrer im Posenschen den Hosen-
boden auch verdroschen hat, sind komischer Weise nic daran
gestorben”. Nie wiem, czy polskie dzieci wskutek kar cielesnych,
otrzymanych za wyznawanie swej narodowosci, w pruskiej szkole
umieraty, ale wiem konkretnie, ze duzo wycierpiaty wskutek odnie-
sionych ran, wskutek moralnych szykan ré6znego rodzaju, ktére chyba
autorowi tez nie sg nieznane. Czemuz wiec to przedrwiwanie w tak
cynicznej formie? Czy takie sa rycerskie reguty wiedzy, o ktorych
dr Liick wspomina? A dalej, czy tadunek uczuciowy, wyniesiony
z takiego traktowania, nie zawierat dos¢ materiatu nienawisci, wro-
gosci? Czy wiec tak bardzo dziwi¢ sie trzeba wyzwiskom, jakie cy-
tuje dr Liick, i faktowi, ze pies nazywa sie Bismarck, To lud ich tak
nazywat, a powiesciopisarz (Morcinek) wiernie relacjonowat. Ze
Niemcy nigdy tak nie wymys$lali, ze nie posiadajag podobnego reper-
tuaru wyzwisk, hanbigcych epitetéow? Owszem, nie brak ich i po tam-
tej stronie, choé¢ nie byto ku temu analogicznych powodow.
Rozwiodtem sie nad tym jednym zagadnieniem nieco dtuzej,
by wykazaé¢, ze dr Liick nie zawsze z zupeilnie stusznych przestanek
i bogatego materialu dowodowego wyciaga wnioski wiasciwe, ze nie
patrzy na wiele spraw z pewnego potrzebnego oddalenia i ze kryteria
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naukowe w ocenie zjawisk psychicznych, emocjonalnych nic zawsze
prowadza do witasciwego celu. Badacz takich zagadnien nie moze
by¢ wytacznie trzezwym naukowcem (i dr Liick nie jest tez nim wcale
przy ocenie swojego punktu widzenia, jesli méwi o krzywdzie,
jaka Niemcow spotkata czy spotyka) — musi by¢ psychologiem, zna-
wcg dusz, zdoby¢ sie na maksymalny obiektywizm w dziedzinie, ktorg
zdaje sie kierowaé¢ tylko subiektywne odczuwanie.

Jak analizuje autor stanowisko polskiej literatury wobec
zagadnienia niemieckiego

Znacznie silniej uwydatnia sie temperament autora w czesci
drugiej pracy, poswieconej analizie stanowiska polskiej literatury
wobec zagadnienia niemieckiego.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze materiat dokumenta-
cyjny wykazuje tu pewne luki, w niektérych dziatach nawet dos¢
powazne. Nastepnie zdac sobie trzeba sprawe z tego, ze ta dosc¢ obfita
tworczos¢ literacka polska osnuta na motywach niemieckich wyszia
w olbrzymiej swej czesci spod piér pisarzy drugo- i trzeciorzednych,
W znacznej mierze pozbawiona jest wartosci artystycznych, a takze
dokumentacyjnych, ze w utworach pisarzy polskich o ustalonej sta-
wie i znaczeniu niewiele zagadnien polsko-niemieckich znalazto swe
ciekawe naswietlenie, a niektére nawet daly poczatek i zachete do
kontynuowania wykrzywionego obrazu rzeczywistosci (jak np, ,Zie-
mia obiecana” Reymonta), Stusznie tez przestrzega autor cz”elnika,
by z obrazu tego nie wyciggat fatszywych wnioskéw o literaturze
polskiej w og6le. Sumarycznie juz stwierdzi¢ nalezy, ze obraz Niem-
cow i niemczyzny w Swietle twoérczosci literackiej polskiej niewiele
rézni sie od pogladu tradycji ludowej, wiec ze wypada rowniez ne-
gatywnie, w niektéorych momentach znacznie ostrzej niz w tradycji lu-
dowej; co jest zrozumialte, jesli uwzgledni¢ rozszerzenie zakresu te-
matow.

Autor zaczyna swoOj przeglad polskiej twodrczosci literackiej
osnutej na motywach niemieckich od analizy ,polskiej reakcji uczu-
ciowej wobec tworczosci przemystowej Niemcéw”, zestawiajac pogla-
dy poszczegélnych pisarzy na tle ich powiesci czy poezyj o roli nie-
mieckiego przemystowca i kupca w Polsce (szczegdlnie bogata litera-
tura ,té6dzka”). W tym wilasnie rozdziale dotkliwie odczuwaé sie
daje brak uwzglednienia powiesci Rodziewiczéwny ,,Na wyzynach”,
jedynej bodaj powiesci polskiej na ten temat, gdzie obraz przemy-
stowca niemieckiego nie wypadt wykrzywiony, jednej z niewielu po-
wiesci polskich, gdzie Niemcow potraktowano obiektywnie i rzeczo-
wo, Poniewaz, jak juz zaznaczylem, charakterystyka Niemcow i ich
roli w tworzeniu przemystu polskiego wypadta catkowicie negatyw-
nie, wedtug ustalonego przez tradycje ludowg szablonu, rozszerza
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Liick analize tych powiesSci i stara sie da¢ obraz zgodny z rzeczywi-
stoscia, aby tym silniej uwypukli¢ ignorancje, tendencje lub zig
wole polskich pisarzy i wtasciwie oceni¢ role Niemcéw na tym polu.
Nastepnie zastanawia sie autor na tle polskiej powiesci, czy kolo-
nizacja niemiecka zmierzata ku podniesieniu kultury rolnej, czy tez
byta tylko walkga o ziemie, przy czym akcent gléowny kladzie na
pierwszej czesci pytania, dokumentujac ja dos¢ jednostronnie (co
z lekka zaznaczylem juz poprzednio), Z zagadnieniem tym wigze
Liick takie kwestie, jak nastawienie literatury polskiej do wysp na-
rodowych niemieckich w Polsce, udziat Niemcéw w emigracji zamor-
skiej Polakoéw, stosunek literatury naszej do kolonizacji S$rednio-
wiecznej, niemiecka ofiara krwi dla Polski. Rozumie sig, ze nie autor
wynajduje poszczeg6lne kwestie, a wytuskuje je z obfitosci tema-
téw opracowanych przez polskich pisarzy, poswiecajgc uwage tym
zagadnieniom, ktore znalazty szersze echo w naszym piSmiennictwie.
Interesujace sa rewizjonistyczne poglady autora w kwestii ,Krzyza-
kow” i ,,Grunwaldu”, konfrontowanie opracowan literackich z rze-
czywistoscig historyczng (z punktu widzenia niemieckiego), dalej
wywody o stosunkach jezykowych polsko-niemieckich, przy czym
zahacza autor o przektady polskie z literatury niemieckiej i odwrot-
nie, przeceniajgc jednak mocno zastugi niemczyzny w torowaniu
polskim wartosciom kulturalnym drég w swiat. Wybitnie polemiczny
jest rozdziat o sporach polsko-niemieckich na temat niektérych sta-
wnych ludzi, jak Witelon, Kopernik, Wit Stwosz, Nietzsche i inni.
Prace zamyka obszerny przeglad polskiej literatury powojennej,
w ktorej jednakze zauwazamy liczne braki. Poswiecono co prawda
osobne rozdzialy Slaskowi i Gdarnskowi, pominieto jednak Pomorze,
ktore ma obfita dokumentacje beletrystyczng, ze wspomne Grzyma-
ty-Siedleckiego: ,,Miechowca i Syna”, Jareckiej ,,Stare grzechy”. Ja-
rostawskiego: ,,Zew Morza”, Szpyrkowny: ,,Na biekitnym pograni-
czu” i inne.

Gitowny wniosek, do jakiego dr Liick dochodzi przy koncu
swych badan, to stwierdzenie, ze Niemiec i niemieckos¢, tak jak sie
one przejawiaja w polskiej tradycji ludowej i beletrystyce, sa
mitem, nie odpowiadaja rzeczywistosci, stanowig obraz fatszywy,
krzywdzacy, niesprawiedliwy, swiadcza zaréwno o zacietrzewieniu
i zbyt emocjonalnym stosunku ludu polskiego do Niemiec, jak i o
ignorancji, tendencyjnosci, czasem ztej woli polskich pisarzy. Na-
stawienie to stara sie Liick w pewnej mierze usprawiedliwi¢. Skut-
kiem takiego nastawienia jest nie tylko fatszywy obraz o swym sa-
siedzie, ale takze hamowanie postepu i kultury, zwiekszanie niepo-
mierne megalomanii narodowej, podtrzymywanie ustawicznego sta-
nu zaognienia, jatrzenia zastarzatych ran, W imie porozumienia
i zgodnagj wspotpracy obu narodéw winni pisarze obu stron nawrécié
z biednej drogi.
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Zdaje sobie sprawe z tego, ze mdj przeglad pracy dr. Lucka
jest az nadto sumaryczny, ale charakter komunikatéw Instytutu nie
pozwala na rozszerzenie ram, totez ograniczylem sie tutaj do infor-
macyj raczej niz oceny. Interesujgcych sie blizej pracg Liicka odsy-
tam do dzieta samego oraz do swej gruntowniejszej recenzji, jaka sie
ukaze wkrétce na tamach ,.Zarania Slaskiego”.

Alfred Jesionowski

Katowice, we wrzesniu 1938

Przeniesienie Instytutu Slaskiego w Katowicach
do nowego tokaiu
Z dniem 23 wrzeénia 1938 r. Instytut Slaski w Katowicach
opuscit dotychczas zajmowany lokal w Domu Oswiatowym przy ul.
Francuskiej 12 i przenidst swoje biura do wiasnego lokalu przy ul.
Marszatka Pitsudskiego Nr 42. Dotychczasowy numer telefonu Insty-

tutu pozostaje bez zmian. Odtad wiac adres Instytutu brzmi jak
nastepuje:

INSTYTUT SLASKI,
KATOWICE, ul. Marszatka Pitsudskiego 42
Telefon 311-87
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