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Rozwoj nauk pomocniczych historii szedt w parze z wspa-
niatym rozkwitem historiografii polskiej w ostatnim potwieczu,
a nawet mozna $miato twierdzi¢, ze ten rozkwit wyprzedzit
i przygotowat. Nauki pomocnicze bowiem usuwajac trudnosci
i watpliwosci, na jakie mediewista natrafia w zetknieciu ze
Zzrodtami, zwiaszcza dyplomatycznymi, wyjasniajac historykowi
niejedng zagadke czyto chronologiczng lub inng, pozwalajg mu
swobodniej postugiwaé sie materiatem Zrddtowym i przez to
ulatwiajg znacznie samg prace badawczag.

Poczatkdéw nauk pomocniczych historii w Polsce szukaé
nalezy przed stu laty, a za ojca tych nauk u nas uznaje sie
powszechnie Lelewela, ktéry calym szeregiem prac z tego
zakresu, ukoronowanych wydaniem podrecznika nauk pom.
hist. pt. ,,Nauki, dajace poznaé¢ Zzrodta historyczne', potozyt
podwaliny pod ich rozwdéj. Rozwdj ten jednak zrazu byt bardzo
powolny i nieznaczny; dopiero ostatnie dziesigtki XIX w. przy-
niosty przetomowg w tej dziedzinie zmiane.

Przyczyny tego tkwity oczywiscie w ogélnym odrodzeniu
nauk historycznych w dobie popowstaniowej, bezposrednio
jednak ten rozkwit nauk pom. hist. zigczy¢ trzeba z poteznym
ruchem, jaki w zwigzku z tym odrodzeniem obudzit sie na
polu wydawnictwa Zrédet historycznych, w szczeg6élnosci zrodet
$redniowiecznych.

Ruch ten objawit sie niemal réwnocze$nie w trzech pol-
skich os$rodkach zycia umystowego, ktoére miaty warunki
wzglednie swobodnego rozwoju naukowego, tj. w Krakowie,
Lwowie i Poznaniu. W Warszawie ucisk zaborczy cigzyt na
catym polskim zyciu naukowym, tamujac wszelkie wysitki i uni-
cestwiajac prace.

» Wilno 1822.



Wiadystaw Semkowicz

W Krakowie decydujace znaczenie mialo powstanie
w r. 1873 Akademii Umiejetnosci, przeobrazonej z Towarzy-
stwa Naukowego Krakowskiego, a ponadto szczesliwy zespot
szeregu wybitnych historykdéw, na odpolszczonym Uniwersytecie
Jagiellonskim, dzieki czemu historia wybita sie na nim z po-
$réd innych nauk na miejsce naczelne (Szujski, Smolka,
Bobrzynski, Zakrzewski, z miodszych Piekosinski,
Ulanow ski).

Jeszcze w r. 1870 powstala w tonie Towarzystwa Nauko-
wego Krakowskiego Komisja Historyczna, ktdra postawita sobie
za cel wydawanie materiatéw do dziejéw Polski, w pierwszym
rzedzie dyplomatéw maltopolskich. Zadanie to powierzyta Ko-
misja (juz Akademii) mtodemu docentowi U. J. Franciszkowi
Piekosinskiemu ktory dat sie juz pierwej pozna¢ jako
doskonaly paleograf i wydawca dokumentéw przy pracy nad
wydawnictwem dyplomatariusza mogilskiego, dokonanej wespét
z Janotg. W krotkim stosunkowo czasie, w latach 1874—1887,
wydat Piekosinski dwa tomy ,,Kodeksu dyplomatycznego ka-
tedry krakowskiej*, trzy tomy ,,Kodeksu dyplomatycznego Mato-
polski** (tom 1V wyszed} dopiero w r. 1905) i dwa tomy ,,Ko-
deksu dyplomatycznego miasta Krakowa*.

W tym samym mniej wiecej czasie objawit sie zywy ruch
na polu wydawnictw Zrédtowych we Lwowie, znajdujgc oparcie
0 dwie instytucje: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, zwtaszcza
od chwili, kiedy dyrektorem jego zostat ruchliwy i zdolny
AugustBielowski), oraz Archiwum aktéw grodzkich i ziem-
skich, pozostajgce pod dyrekcja Xawerego Liskego. Bie-
lowski, ktéry juz wczesniej przystapit do wydawania nakladem
wilasnym prawdziwie pomnikowych ,,Monumenta Poloniae Hi-
storica* (t. 1 1864, Il 1872), dat podniete do wydania (po nie-
udatej w r. 1871 pierwszej edycji przez Skrzydytke) ,,Ko-
deksu dyplomatycznego tynieckiego*, ktérego podjeli sie W. Ke-
trzyhski i St. Smolka. Z inicjatywy tez Bielowskiego
powstal we Lwowie oddziat Komisji Historycznej Akademii
Umiejetnosci, ktéry po Smierci jego w r. 1876 objat po nim
w spadku opracowywanie i wydawanie Monumentéw Poloniae

9 Semkowicz W4, Franciszek Piekosinski jako wydawca zrddet,
w zbiorowej pracy pt. Dziatalno$¢ naukowa Fr. Piekosiniskiego (Kwart. Hist.
XXI11 1908 i odb ).
Zob. Polski Stownik Biograficzny pod Bielowski August.
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Hist. Stangt do tej pracy liczny zastep miodych historykéw
Iwowskich, przewaznie uczniéw Liskego (Prochaska, Fin-
kel A Semkowicz, Papee, Bostel, Kwiatkowski,
Maurer, Balzer i in.). Liske objat juz w r. 1869 z ramienia
Gal. Wydziatu Krajowego wydawnictwo Aktoéw grodzkich i ziem-
skich (od tomu II) i, podobnie jak Piekosinski, prowadzac je
w szybkim tempie, wydat do r. 1884 osSm toméw dyplomatéw
(H—IX) i tom regestéw z oblat lwowskich (X).

Trzeci wspoétczesny osSrodek naukowy, w ktérym obudzita
sie praca na polu wydawnictwa zrodet historycznych, to Poznan
ze swym Towarzystwem Przyjaciét Nauk i Bibliotekg Kor-
nickg. Tam tez staraniem pierwszej a nakiadem drugiej insty-
tucji doszto w latach 1877—1881 do skutku czterotomowe wy-
dawnictwo ,,Kodeksu dyplomatycznego wielkopolskiego*, opra-
cowane przez putkownika I. Zakrzewskiego.

Dodawszy do tego ,,Dokumenty kujawskie i mazowieckie*,
wydane przez B. Ulanowskiego w IV tomie Archiwum
Komisji Historycznej Akademii Umiejetnosci (1888) oraz maty
zbiorek ,,30 dokumentéw katedry ptockiej* wydany przez W. Ke-
trzynskie go, otrzymamy bogaty plon dwudziestu czterech
toméw dyplomatariuszy, wydanych w ciggu siédmego i 6smego
dziesigtka w. XIX. Pomija sie tu obce wydawnictwa dyploma-
tyczne dawnych ziem polskich, jak Slaska (zwtaszcza ,,Regesta
Silesiae* Grunhagena) i Pomorza (zwiaszcza ,,Pommerelli-
sches Urkundenbuch™ Perlbacha), ktére pojawiajg sie w tym
samym mniej wiecej okresie czasu, ale nie naleza juz do prac
polskich.

Tak masowe pojawienie sie w krotkim stosunkowo czasie
wydawnictw dyplomatycznych miato dla rozwoju nauk histo-
rycznych w Polsce niestychanie donioste znaczenie, zaptadniajac
badania nad naszym S$redniowieczem w wielu Kkierunkach,
zwlaszcza w zakresie dziejow wewnetrznych, prawa i ustroju,
oraz stosunkow spotecznych i gospodarczych. Ale najsilniej od-
dziataty te wydawnictwa na rozwdj nauk pomocniczych historii,
bezposrednio z dokumentem zwigzanych. Rozwdj ten przypada
witasnie na ostatnie 50-lecie i obejmuje wszystkie gatezie nauk
pomocniczych, a wiec zaréwno paleografie i dyplomatyke, jak
sfragistyke, heraldyke i genealogie, wreszcie numizmatyke i geo-
grafie historyczng, ktéra rowniez zalicza sie dzi$ do tych nauk.
Przejdziemy je tu po kolei.
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1. Z paleografig i dyplomatyka zetkneli sie przede
wszystkim bezposrednio sami wydawcy, ktérzy musieli w za-
kresie tych nauk pokona¢ nieraz znaczne przeszkody. Najwieksze
trudnosdci stawiata im dyplomatyka, a w szczeg6lnosci kwestia
autentycznosci dokumentéw. Wszak do wydawcy nalezy ocena
autentycznosci dokumentu, a tym czasem w owczesnym stadium
rozwoju dyplomatyki byla to rzecz nietatwa, w kazdym za$
razie o wiele trudniejsza niz dzi$, kiedy dyplomatyka poczy-
nita juz znaczne postepy. To tez posréd 6wczesnych wydawcow
mozna zauwazy¢ dwa obozy czy szkoty, zajmujace w tej kwestii
wprost przeciwne stanowiska Podczas gdy wydawcy Kkra-
kowscy (przede wszystkim Piekosifski) odnosili sie do do-
kumentu bez uprzedzen, a wytaniajgce sie sprzecznosci i wat-
pliwosci starali sie mozliwie uzasadnia¢ i wyjasniaé, i dopiero
gdy sie ich nie dato usung¢, podawali dokument w podejrzenie
wzglednie uznawali go za falsyfikat (zasada: guilibet praesu-
mitur bonus, donec probetur contrarius), to wydawcy lwowscy
(Ketrzynski, Liske) okazywali w stosunku do dokumentu
wiekszg nieufno$¢, a najmniejsze nieprawidtowosci w doku-
mencie (dajace sie usprawiedliwi¢ np. niejednoczesnoscig akcji
i dokumentacji) uwazali za crimina, uwlaczajgce jego auten-
tycznosci.

Wystarczy poréwnaé l-szy tom ,,Kodeksu kapituty kra-
kowskiej*, wydany w r. 1874 przez Piekosinnskiego, z,Ko-
deksem dyplomatycznym tynieckim*, opublikowanym w rok
potym przez Ketrzynskiego, aby te roznice w odnoszeniu
sie do autentycznosci dokumentdéw nalezycie oceni¢. Pieko-
sinski wydal dokumenty katedralne in crudo, bez wdawania
sie w ich krytyke dyplomatyczng, i skoro tylko zewnetrzne
znamiona uderzajaco go nie razily, wciagat je bez skruputdéw
do swego wydawnictwa; uwazat bowiem, ze badanie kryteriow
wewnetrznych nie jest zadaniem wydawcy, ze bytoby to dla
niego nadmiarem trudu, ktéryby znacznie op6znit ukazanie sie
wydawnictwa ze szkoda dla nauki. Natomiast Ketrzynski caty
szereg dokumentdw tynieckich, co do ktdrych nie zachodzito naj-
mniejsze podejrzenie, drukowat kursywg jako falsyfikaty, trzy-
majac sie zasady, ze ,,dziesie¢ choéby niewinnie w watpliwosc¢

9 Por. uwagi Wt Semkowicza w cyt. pracy o Dziatalnosci nau-
kowej Fr. Piekosinskiego, o. c. str. 13 (odb.).
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podanych dokumentéw tyle szkody nie przysporzy dziejom
ojczystym, jak jeden dokument podrobiony, uchodzacy za auten-
tyczny* (przedmowa do ,,Kodeksu tynieckiego*). Tego samego
zdania byt Liske, ktory dos¢ ostrej krytyce poddat wydaw-
nictwo Piekosifiskiego w Przegladzie krytycznym z r. 1875.
Piekosinski nie pozostat dituznym ,szkole Ilwowskiej* odpo-
wiedzi i w nastepnym roczniku Przegladu wystgpit z krytyka
jej metody wydawniczej, bronigc (potym nawet w osobnym
artykule w Kwartalniku Historycznym z r. 1889) autentycznosci
dokumentu legata Idziego dla Tynca, ktora potepit byt Ke-
trzynski. Bardzo rzeczowe i oryginalne stanowisko w sprawie
tego najstarszego dokumentu polskiego zajat uczen Liskego,
mitody wolwczas badacz, Fr. Papee, poddajac go Scistej i su-
miennej krytyce dyplomatycznej i historycznej ). Liberalne sta-
nowisko swoje starat sie Piekosifiski jeszcze wyrazniej uzasadnic
w bardzo cennej zresztg recenzji ,,Kodeksu dyplomatycznego
wielkopolskiego* w Przegladzie krytycznym z r. 1877, w ktdrej
wykazat caty szereg falsyfikatow, ogtoszonych w tym wydaw-
nictwie.

Polemika ta, wielce zreszta dla nauki pozyteczna, nie po-
zostata bez wplywu na dalszg prace wydawniczg Piekosinskiego,
ktory juz w nastepnych tomach dyplomatariuszéw katedralnego
i matopolskiego zajat ostrozniejsze w stosunku do dokumentow
stanowisko, a nawet w Il i Il tomie ,,Kodeksu matopolskiego*
wydzielit dokumenty falszywe i osobno je przy koricu tych
tomow zamiescit.

Dalszy rozwo6j metody wydawniczej naszych dokumentéw
wczesno-$redniowiecznych poszedt raczej po linii ,,szkoty lwow-
skiej*. Przyczynit sie do tego rozwdj studidw dyplomatycznych
i to wiasnie na terenie Krakowa, wywotany niewatpliwie zy-
wiolowym — je$li tak powiedzie¢ wolno — ruchem na polu
wydawniczym. Wyptynely tu dwa nazwiska, ktére w dyploma-
tyce polskiej zapisaty sie ztotymi gtoskami: Ulanowski i Krzy-
zanowskKi.

Bolestaw Ulanowski*), profesor prawa polskiego, p6z-
niej kanonicznego w Polsce, znakomity historyk, ogtasza szereg

9 Zob. szczegdty w pracy o Dziatalnosci naukowej Fr. Piekosinskiego,
0. ¢. str. 13—18 (odb.).

9 Zob. piekng charakterystyke Ulanowskiego piéra prof. Wt Abra-
hama w Kwart. Hist. t. XXXIII 1919, str. 17 i n.
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gruntownych studidw z zakresu dyplomatyki polskiej Srednio-
wiecznej, sposréd ktérych wymieni¢ nalezy dwa najcenniej-
sze: ,,0 zalozeniu Kklasztoru Sw. Andrzeja w Krakowie i jego
najdawniejszych przywilejach™ i ,,O zalozeniu i uposazeniu
klasztoru Benedyktynek w Stanigtkach*. Pierwszorzedny znawca
paleografii, obdarzony niezwyk}a intuicjg naukowa, rozporza-
dzajacy najlepsza metoda krytyki historycznej, opartej przede
wszystkim na ogarnieciu olbrzymiego materialu dokumental-
nego, ktoéry znat z autopsji, dat w tych studiach wzorowe, nad-
zwyczaj whnikliwe rozbiory dokumentéw klasztornych, wydzie-
lajgc skrupulatnie falszywe i podejrzane od niewatpliwie auten-
tycznych i na tej podstawie kreslagc dzieje ich fundacji. Sam
wydawca zbioru ,,Dokumentéw kujawskich i mazowieckich™
oraz $redniowiecznych ,,Libri formularum' prawa kanonicznego,
przyczynit sie do rozwoju nauk pomocniczych historii po$rednio
takze jako sekretarz generalny Akademii Umiejetnosci, popie-
rajac usilnie przedsiewziecia wydawnicze Piekosifskiego i Krzy-
zanowskiego.

Stanistaw Krzyzanowski, uczen Teodora Siekla
a przez niego duchowy spadkobierca paryskiej ficole des Char-
les, ktorej mistrz jego byt wychowankiem, wniést do dyplo-
matyki naszej nowe prady z Zachodu, kreslac w znakomitym
referacie na Il Zjezdzie historykéw polskich we Lwowie
w r. 1890 % program pracy w zakresie paleografii i dyplomatyki
na tle nowoczesnych wymogow i potrzeb naukowych. Jako do-
cent nauk pomocniczych na Uniwersytecie Jagiellonskim miat
sposobnos$¢ w wyktadach swoich, a zwlaszcza w ¢wiczeniach,
zaszczepi¢ garnacej sie don miodziezy historycznej zasady Sci-
stej krytyki historycznej, opartej o dokladne opanowanie pa-
leografii i dyplomatyki. Z mysla tez o ksztalceniu narybku
historycznego wydal wiasnym nakfadem dwie publikacje pa-
leograficzne : ,,Album Paleographicum* ), obejmujgce (cynkoty-
powo wykonany) wybdr podobizn Sredniowiecznych dyploma-
tow polskich, oraz ,,Specimina Paleographica* zawierajace

9 Por. uwagi Wt. Semkowiczao Krzyzanowskim jako uczonym i pro-
fesorze w Kwart. Hist. t. XXXI 1917, str. 107 i n.

7N Pamietnik Il Zjazdu historykéw polskich we Lwowie w r. 1890.

9 Krakéw 1907. Obecnie wyszto juz 3 wydanie, z tekstem opracowa-
nym przez WL Semkowicza i Z Budkowg.

9 Krakéw 1913.
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(w Swiattodruku) wzory pisma kodeksowego z wiekéw srednich.
Zwiaszcza pierwsza z tych publikacyj, bardzo pozyteczna nie
tylko dla praktycznych celéw dydaktycznych ale i $cis$le nau-
kowych, spetnita chlubnie i spetnia dotgd swg role w semi-
nariach historycznych naszych wszechnic.

We wspomnianym referacie zjazdowym z r. 1890 Krzyza-
nowski wskazat po raz pierwszy u nas tak jasno i dobitnie
wartos¢ i zadania, jakie ma dla badan historycznych dyploma-
tyka. Nie jest ona jedynie tylko na ustugach krytyki histo-
rycznej, ale ma tez swe wiasne cele na wzgledzie: podchodzac
do dokumentu jako do specjalnego, niestychanie waznego za-
bytku dawnej kultury umystowej, bada go jako taki dla siebie
samego, $ledzi proces jego powstawania, bada ustrdj kancelaryj,
warunki rozwoju dyplomu, jego wartos¢ prawng i znaczenie
historyczne. Te nowe postulaty i metody naukowe starat sie
Krzyzanowski uwzgledni¢ w swych specjalnych pracach z za-
kresu dyplomatyki, zwlaszcza w najobszerniejszej z nich
0 ,,Dyplomach i kancelarii Przemystawa I1*, wydanej w r. 1890 *).
Jakkolwiek w szczegdtach moznaby mie¢ co do wynikow rozne
zastrzezenia, to przeciez trzeba jg uzna¢ za pierwszg tego ro-
dzaju wzorowag prace, opartg na gruntownym, naocznym zba-
daniu wszystkich dochowanych oryginatéw, ktérych podobizny
w prébkach lub w catosciach dotaczyt autor do swej ksigzki.

Praca Krzyzanowskiego o dyplomach i kancelarii Prze-
mystawa Il ma jeszcze to donioste znaczenie, ze wykazata bez-
spornie istnienie w czasach tego wskrzesiciela Krdlestwa Pol-
skiego dobrze zorganizowanej i funkcjonujacej kancelarii; w tym
wzgledzie stanowita ta praca doskonaly punkt oparcia i wyj-
$cia do dalszych badan nad dyplomatyka polskg, zaréwno w Kie-
runku jej dalszego rozwoju w epoce krolewskiej, jak i w Kie-
runku wstecznym, zmierzajgcym do wykrycia poczatkéw i pier-
wiastkowego rozwoju dyplomatyki.

Sprawa samych poczatkow dyplomatyki juz rychio, nie-
spetna w rok po ukazaniu sie wspomnianego dzieta Krzyzanow-
skiego, stata sie aktualng i data mu sposobno$¢ do wprowadzenia
w to zagadnienie catej swej erudycji i metodycznego przygoto-

9 Dyplomy Bolestawa Wstydliwego dla katedry krak. (Pamietnik Wydz.
fil. i filoz. A. U. VIII. Krakéw 1890 i odb.). —Przywileje szczyrzyckie (Kwart.
Hist. VIII 1904). — Poselstwo Kaz. Wkiego do Awinionu (Rocz. Krak. 1V, 1900).

9 Pamietn. Wydz. fil. i filoz. A. U. VIII. Krakéw 1890 i odb.
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Wania. W r. 1891 ukazaty sie ,,Studia nad dokumentami XII w.*
zastuzonego wydawcy i mediewisty Wojciecha Ketrzyh-
skiego Pojawienie sie tej pracy bylo w nauce naszej praw-

dziwg rewelacja, wywotujgc ozywione zainteresowanie i dyskusje
naukowa, ktéra toczyta sie gtdwnie na tamach Kwartalnika Hi-
storycznego. Ketrzynski w ocenie poczatkéw polskiego doku-
mentu stangt na stanowisku rodzimego charakteru i swoistego
jego rozwoju, bez potrzeby ogladania sie na formy i wzory
zachodnie. Tezie Ketrzynskiego przeciwstawit Krzyzanowski
w rozprawie o ,Poczatkach dyplomatyki polskiej) poglad
wprost przeciwny, o wptywie dyplomatyki zachodniej, zwlaszcza
t. zw. dyplomatyki prywatnej, na ksztattowanie sie dyplomu
polskiego i S$rodowisk, w ktérych on powstawat; wykazywat
te wplywy oraz drogi, jakimi one do nas przenikaty, wskazu-
jac — précz ludzi z Zachodu — pisma (dokumenty, formularze),
ktore do Polski przychodzity. Ketrzynski w polemice z Krzyza-
nowskim) prébowat broni¢ swego stanowiska, w szczeg6tach
raczej niz w ogélnym zakresie, z gory jednak pozycje jego
mozna byto uznac za stracone, tak ze krdtka odpowiedz Krzyza-
nowskiego na te replike Ketrzyriskiego o nie wniosta juz nowych
momentéw do sprawy. Natomiast miata ta polemika donioste
znaczenie dla nauki z innego wzgledu, ,wyjawiajac w calej
peini wady i braki naszych wydawnictw dyplomatycznych* ),
ktore potrzebom naukowym zgota nie wystarczaly. Zwrécit na
to juz uwage Krzyzanowski we wspomnianym referacie zjazdo-
wym z r. 1890, podnoszac nie tylko wielkie rozproszenie ma-
terialu dokumentalnego po réznych wydawnictwach, ale przede
wszystkim niedomagania i braki pod wzgledem zaréwno wier-
nosci tekstdw jak i krytycznosci wydania. Krzyzanowski wi-
dziat konieczno$¢ przystgpienia do systematycznej pracy nad
wydaniem nowego wielkiego Kodeksu dyplomatycznego Polski,
ktorg to prace miato poprzedzi¢ 1) sporzadzenie regestow, da-
jacych przeglad catego krytycznie ocenionego materiatu, 2) ze-
branie mozliwie catego przechowanego w oryginatach najdaw-
niejszego materialu dokumentalnego w fotograficznych podo-

9 Rozpr. Wydz. h. f. Ak. Un. XXVI 1891 i odb.

9 Kwart. Hist. VI 1892 i odb.

9 Tamze, VII 1893 i odb.

9 Tamze, VII 1893.

9 Zwrdcitem na to uwage w nekrologu Krzyzanowskiego (L c.str. 115).
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biznach . Program powyzszy przedstawit Krzyzanowski w r. 1896

Komisji Historycznej Akademii Umiejetnosci, a zyskawszy jej
aprobate i poparcie materialne, przystgpit do pracy nad groma-
dzeniem fotografij i w ciggu najblizszych lat dziesieciu, przedsie-
biorac liczne podréze, zdotat zebra¢ okoto 1000 zdje¢ fotogra-
ficznych, po czym zaraz przystgpit do wydawania najdawniej-
szych dokumentéw w podobiznach swiattodrukowych. W dwéch
fascykutach ,,Monumenta Poloniae Paleographica* zamiescit on
reprodukcje 68 najstarszych polskich dyploméw w naturalnej
wielkosci, z wiasciwymi objasnieniami (moze zbyt jednak trescig
ubogimi). Jakkolwiek w zbiorze tym, majacym wedle zato-
zenia wydawcy objaé wytgcznie autentyki, krytyka wykryta
pézniej kilka falsyfikatéw lub kopij nasladowniczych ), to prze-
ciez okoliczno$¢ ta nie uwlacza powadze i wartosci wydawnic-
twa, ktére Smiato wspotzawodniczyé moze z podobnymi publi-
kacjami zagranicznymi, przewyzszajac niejedng z nich piekno-
$cig wykonania. Niestety przedwczesna choroba i $mier¢ prof.
Krzyzanowskiego a nastepnie nasze powojenne zubozenie nie
dozwolity podja¢ na nowo tego na tak szeroka i bogatg skale
zakrojonego wydawnictwa.

Prof. Krzyzanowski majeszcze te zastuge, ze pozostawit caty
szereg uczniéw wyszkolonych w dziedzinie nauk pomocniczych,
szczegllnie za$ dyplomatyki, co tez korzystnie odbito sie na ich
pracach nawet nie wchodzacych Scisle w zakres tej nauki (Bu-
jak, Chodynicki. Grédecki, Tymieniecki i in.). Z ucz-
niow jego prace z dyplomatyki pisali Stanistaw Zakrzew-
ski i Marian todynski. Pierwszy dat gruntowny rozbior
bulli gnieZznienskiej z r. 1136), ponadto opracowat pod wzgle-
dem dyplomatycznym najdawniejsze przywileje szczyrzyckie).

9 Semkowicz Wk, Stanistaw Krzyzanowski jako uczony i profesor.
(Kwart. Hist. XXXI 1917).

9 Fasc. I: Krakéw 1907, Fasc. Il: 1910. Por. recenzje | fasc. przez
WL Semkowicza w Kwart. Hist. XXIII 1909.

9 Rec. Ottenthala w Mitth. d. Inst. f. ésterr. Gesch. XXXVIII,
Abraham W} Kwestia autentycznosci bulli gniezniefskiej z r. 1136 (Spr.
T. N. L. 1921). Semkowicz Wk, Jeszcze w sprawie autentycznosci bulli
gnieznienskiej z r. 1136 (Spr. P. A. U. XXX).

*) Ze studiow nad bullg z r. 1136. (Rozpr. Wydz. h. f. A. U. XLIlI
1903 i odb.).

9 Najstarsze dzieje Klasztoru Cysterséw w Szczyrzycu. (Tamze XLI
1901 i odb.).
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(wywotujac dyskusje z Krzyzanowskim), w zakres za$ chro-
nologii wchodzi jego rozprawa ,,Analecta Cisterciensia* *). to-
dynski poswiecit osobng, petng bystrych spostrzezen, roz-
prawe ,Falsyfikatom wsréod dokumentow biskupstwa ptoc-
kiego z w. XIII*). Uczniem Krzyzanowskiego jest rowniez Kaz.
Chodynick i, ktéry obok swych prac ogdlno-historycznych
poswieca takze uwage paleografii i dyplomatyce litewsko-
ruskiej M.

Zakrzewski przeni6st sie w r. 1905 do Lwowa, gdzie objat
katedre historii polskiej po Wojciechowskim, ale w przeciwien-
stwie do swego poprzednika, ktéry nauki pomocnicze traktowat
z lekka, kiladt on duzy nacisk na szkolenie swych uczniéw
w paleografii i dyplomatyce. Wspomagat go w tej pracy od
r. 1909 miodszy oden docent nauk pom. hist.,, Wtadystaw Sem-
kowicz, ktéry po Krzyzanowskim powotany zostat w r. 1916
na katedre tychze nauk do Krakowa.

We Lwowie nie wygasto jeszcze dawne ognisko nauk
historycznych, ktére podsycali starzy historycy. Z posréd nich
najstarszy, Antoni Matecki, ogtosit w r. 1904 w Kwartalniku
Historycznym znakomitg rozprawe p. t. ,,Kilka stow w sprawie
fatszerstwa dokumentow*, wnoszgcg do zagadnienia poczatkéw
dyplomatyki naszej szereg $wiezych pogladéw na temat sto-
sunku zapiski do dokumentu, wyprzedzajgcych nawet pomysty
wypowiedziane pézniej przez badaczy zachodnich, jak Redlicha,
Mitisa iin. Dojrzewat juz jednak we Lwowie miodszy narybek
ze szkoly Zakrzewskiego: Olgierd Gdrka, ktéry poswiecit
uwage Kilku najstarszym dokumentom naszym), przede wszy-
stkim za$ w osobnym studium opracowat bardzo gruntownie
dokument fundacyjny klasztoru w Lubigzu), dalej Eustachy
Nowicki, autor ,,Studiéw nad kancelaria koronna Kazimierza
Jagiellonczyka’), ktére wywotaty dos$¢ silne zastrzezenia ze

9 Zob. wyzej str. 7, przyp. 1.

9 Rozpr. Wydz. h. f. Ak. Um. XLIX 1906 i odb.

9 Tamze, LIX 1916.

9 Kilka uwag o niektérych zadaniach nauki polskiej w zakresie pa-
leografii i dyplomatyki ruskiej (Przegl. hist. V). O wptywach polskich na
dokument ruski WXL (referat na IV Zjezdzie hist. poi. w Poznaniu 1925).

9 Przyczynki do dyplomatyki polskiej XII w. (Kwart. Hist. XXIV 1911).

9 Studia nad dziejami Slaska. Najstarsza tradycja opactwa Cyst. w Lu-
bigzu. Lwow 1912.

9 Lwow 1912.
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strony Stanistawa Ketrzynskiego, z najmiodszych wreszcie

Karol Maleczynhski, docent n. p. h. na Uniwersytecie Jana
Kazimierza, ruchliwy i spostrzegawczy, jakkolwiek nie zawsze
dos¢ Scisty w swych wnioskowaniach, zwlaszcza opartych na
analizie paleograficznej. W pracach swoich, z ktérych najob-
szerniejsze i najcenniejsze sg ,,Studia nad dyplomami i kance-
larig Odonica i Laskonogiego* ), broni on starszej tezy o istnie-
niu jakoby kancelarii ksigzecej jeszcze w wieku X11) iw pierw-
szej pot. XllIl, wbrew temu co wykazaty badania na zachodzie
i przyjeta nowsza nauka polska, to tez wyniki jego spotkaty
sie z dos¢ ostra krytyka, wychodzacg ze srodowiska krakow-
skiego).

W Krakowie praca w zakresie dyplomatyki znajduje opar-
cie 0 Polska Akademie Umiejetnosci, w szczegdlnosci o jej Ko-
misje Historyczng, oraz o Gabinet nauk pom. hist., w ktorym
znajduje sie cenny warsztat naukowy w postaci zebranego
przez Krzyzanowskiego i stale uzupetnianego zbioru fotografij
polskich dokumentéw Sredniowiecznych. Obecny kierownik tego
zakfadu, prof. Semkowicz, nawigzujgc do dawnego programu
Piekosinskiego i Krzyzanowskiego, aby stworzy¢ jeden ogélny
Kodeks dyplomatyczny Polski, poruszyt na IV Zjezdzie Histo-
rykow Polskich w Poznaniu w referacie ,,O potrzebie reedycji
Zrédet historycznych z doby piastowskiej* ) mysl, ktéra pod-
nosit tez nieraz prywatnie prof. Kutrzeba, wydania, jako pracy
przygotowawczej do przysztego Kodeksu, repertorium doku-
mentéw, celem tatwiejszej orientacji w masie rozproszonego
materialu dokumentalnego i oczyszczenia go z balastu doku-
mentéw podrobionych czy podejrzanych. Pod kierunkiem prof.
Semkowicza podjeta sie tej pracy dr. Zofia Koztowska-
Budkowa, adiunkt Zakiadu n. p. h. U. J., ktéra w szeregu
swoich prac i recenzyj z dyplomatyki i paleografii) wykazata

9 Formuta ,ad relationem* w kancelarii poi. (Przegl. hist. XVIII
1914 i odb.).

9 Arch. T. N. L. dz. Il t. IV 1928.

9 o kanclerzach polskich XII w. (Kwart. Hist. XLII 1928).

9 Recenzja Studiéw nad dypl. i kanc. Odonica i Laskonogiego przez Z.
Budkowa (Kwart. Hist. XLI1111929) i odpowiedz Maleczynskiego (tamze).

9 Pamietnik IV powsz. zjazdu hist. poi. w Poznaniu 1925,1.1. Sekcja 2.

9 Przyczynki do krytyki dok. $laskich z pierw. pot. XIIl w. (Studia
z hist. spot. i gosp., poswiecone F. Bujakowi, Lwéw 1931 i odb.). Najstarszy
rekopis Bibl. Kornickiej (Przegl. Bibliot. 1929) i in.
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wszechstronne przygotowanie do tego rodzaju pracy i zupeine
opanowanie metod badania. Obecnie wyszedt 1-szy zeszyt
»Repertorium polskich dokumentdw doby piastowskiej*, obej-
mujgcy najdawniejszy okres po koniec w. XII-

Zagadnieniami z zakresu dyplomatyki polskiej z uwzgle-
dnieniem prawnego znaczenia dokumentu zajmuje sie w Kra-
kowie dr. Sylwiusz Mikucki, historyk z wyksztatceniem
prawniczym, ktéry habilitowat sie do nauk pom. hist. na U. J.
na podstawie rozprawy o ,,Poczgtkach notariatu publicznego
w Polsce* *). Jego gruntowna rzecz o ,,Badaniu autentycznosci
dokumentu w Polsce* zajmuje sie wykazaniem rdznic miedzy ba-
daniem dokumentu monarszego, sgdowego i prywatnego na tle
poje¢ i praktyk prawnych oraz ustroju kancelaryjnego). Na
pograniczu prawa i dyplomatyki stoja tez niektore prace prof.
Rafata Taubenschlaga, zwlaszcza cenne sg jego rozprawy
0 ,,Dokumentach polskich w sprawach prywatnych XII i XIII w.*
oraz o ,,Formularzach czynnosci prawno-prywatnych w Polsce
X1 i XHI w. wykazujace wptyw wzorow i formularzy ob-
cych na ksztattowanie sie dokumentu polskiego, zagadnienie,
ktore poruszyt takze K. Maleczynhski w pracy p. t ,Stano-
wisko dokumentu w polskim prawie prywatnym i przewodzie
sgdowym do pot. XIHI w.*).

Pomimo tak znacznego ozywienia sie ruchu naukowego
na polu dyplomatyki polskiej w ostatnich czasach i pomimo
monograficznego opracowania catego szeregu kwestyj z tego
zakresu, wiele jeszcze zagadnien, zwlaszcza z ostatnich dwoch
stuleci $redniowiecza, nie zostato poruszonych w nauce naszej.
Niemniej wszakze to, co juz zrobiono na tym polu w ciggu
ostatniego poétwiecza, domagato sie systematycznego ujecia
w jedng zwarta cato$¢, chocby w formie podrecznikowej, czego
szczegoblnie ksztalcgca sie miodziez uniwersytecka z upragnie-
niem wyczekiwata. Tej pilnej potrzebie postanowit zado$¢ uczy-
ni¢ prof. Stanistaw Ketrzynski w swym dziele p.t. ,,Zarys
nauki o dokumencie polskim wiekéw S$rednich*, ktérego tom I

9 Naktadem Pol. Akad. Umiej. Krakéw 1937.

9 Przeglad Hist. XIV, 1936 i odb.

9 Rozpr. Wydz. hist. fil. P. A. U. t. 69 i odb.

9 Studia nad hist. prawa poi. t. XII, z. 3.

9 Tamze, t. XIV z. 4. — Por. tez tegoz autora Wptywy obce na dok.
polski w XII w. (Kwart. Hist. XLVI, 1932).
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ukazat sie w r. 1934- Nikt inny nie byt do tego bar-
dziej powotany. Prof. St. Ketrzynski, syn wielce zastuzonego
historyka Wojciecha, Iwowianin pracujacy pOzniej az dotad
w Warszawie, gdzie objgt niedawno katedre nauk pom. hist.
po J. Kochanowskim (wydawcy ,,Kodeksu dypl. M azowsza),
dziatalno$¢ swoja pisarska, obracajaca sie zrazu raczej w zakresie
dziejow politycznych i kulturalnych wczesnych czaséw piastow-
skich, zwrocit z czasem w kierunku studiéw nad kancelarig polska,
rozpoczynajac od czasOw jej skrystalizowania sie za krola Kazi-
mierza Wielkiego. Owocem tych badan, rozpoczetych jeszcze w la-
tach 1903/4, byla doskonata rozprawa o ,,Elementach chronolo-
gicznych dokumentéw Kazimierza Wielkiego* ). Nie ograniczajac
sie do tego stadium rozwoju kancelarii, $ledzit prof. Ketrzynski
zaréwno jej stan pozniejszy, z czaséw Kazimierza Jagiellonczyka
i poczatkdéw Metryki Koronnej ), jak i wczesniejsze stadia zalgz-
koéw tej instytucji w wieku XIII, zwiaszcza na terenie Wielkopol-
ski), obrobionej juz, jesli chodzi o koniec w. XIll, przez Krzy-
zanowskiego. W zwigzku z tymi badaniami pojawit sie caly
szereg cennych rozpraw i artykutdw, a réwnoczesnie krystali-
zowata sie synteza, ktéra wreszcie znalazta swoéj skonczony
w catoksztatcie wyraz we wspomnianym wyzej ,,Zarysie*. Do-
nioste znaczenie i wysoka warto$¢ tego dzieta, stanowigcego
przetomowe zjawisko w rozwoju polskiej dyplomatyki, omowit
WL Semkowicz w osobnym Kkrytycznym artykule w Kwar-
talniku Historycznym, wypowiadajac w catym szeregu szcze-
goétowych kwestyj odmienne od autora zapatrywania). Nauka
nasza wyczekuje z nieklamang niecierpliwoscia ukazania sie
Il tomu tej pomnikowej ksigzki.

2. Sfragistyka oraz zwigzane z nig integralnie nauki
heraldyka i genealogia stanowig drugi obok paleografii i dy-
plomatyki dziat nauk pom. hist., ktéry znalazt u nas zaintereso-
wanie czesciowo w tych samych, a czesciowo w innych kotach

9 Warszawa 1934.

9 Por. recenzje W. Semkowicza w Kwart. Hist.,, t. XXXVIII, 1923.

9 Rozpr. Wydz. hist. fil. t. 56 i odb.

9 Przegl. Hist. t. XV.

9 Michat i Konrad, dwaj dyktatorzy kancel. wpolskiej w pot. XIII w.
(Ksiega pamigtk. ku czci O. Balzera, Lwéw 1925 i odb.). — Studia i przy-
czynki do dyplomatyki czasow piastowskich (Spraw. TNW, t. VII, nr. 4). —
Studia z zakresu dyplomatyki polskiej (Spraw. Ak. Um. Wydz. Il, 1920, nr. 5).

9 Uwagi o poczatkach dokumentu polskiego (Kwart. Hist. t. XLIX, 1935).
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pracownikéw. Rozwéj tych nauk w ostatnim 50-cioleciu wigze
sie z nazwiskami dwoch juz wyzej wspomnianych historykow,
Piekosinskiego i Mateckiego. Po pierwszych prdbach
inwentaryzacji polskiego materiatusfragistycznego przez Stron-
czynskiego, Zebrawskiego i niemca Vossberga, Pie-
kosinski pierwszy przystgpit do opracowania catoksztattu sfra-
gistyki polskiej z wiekéw S$rednich, sporzadzajgc przede wszy-
stkim bogaty zbiér odlewéw pieczetnych, metalowych i gipso
wych, poza tym za$ caly szereg rysunkow i fotografij. Tak za-
tozona kolekcja stata sie podstawg pomnikowej publikacji ,,Pie-
czecie polskie wiekow S$rednich*, czes¢ |. Doba piastowska,
ktorej zrgb ukazat sie w r. 1899) z dwoma dopetnieniami,

jednym w Heroldzie Polskim z r. 1906, drugim (wydanym z po-
Smiertnych materiatéw) w Wiadomosciach numizmatyczno-arche-
ologicznych t. XVI i XVH z lat 1934 i 1935. Caty zbiér objat
761 pieczeci do konca XIV w., doktadnie opisanych i w 23 repro-
dukowanych w cynkotypie. Miejskie i mieszczanskie herby opi-
sywali Chmiel i Wittyg.

Najwieksze jednak zainteresowanie budzity najdawniejsze
pieczecie rycerskie, jako wazne zrodto heraldyki. Piekosin-
ski poswiecit im dwa osobne wydawnictwa, z ktérych pierw-
sze nosi tytut ,,Poczet najstarszych pieczeci szlachty polskiej
z tematoéw runicznych* ). Wydawnictwo to wigze sie bowiem
Scisle ze znang teorig heraldyczng Piekosinskiego, wedle ktdrej
najstarsze herby rycerstwa polskiego, wyobrazone na tych pie-
czeciach, sg pochodzenia skandynawskiego, a w szczegélnosci
runicznego. Zbyt dobrze znane to sg sprawy, aby sie nad nimi
rozwodzi¢. Teoria runiczna genezy herbow wiaze sie u Pieko-
sinskiego integralnie z jego hipotezg najazdu, ktdrg przedsta-
wit po raz pierwszy w r. 1881 na stynnych posiedzeniach Aka-
demii Umiejetnosci), na ktérych dyskutowano sprawe genezy
spoteczenstwa i panstwa polskiego. Wbrew Dobrzynskiemu
i Smolce, przedstawicielom teorii autochtonicznej, bronit tam
Piekosinski swej hipotezy najazdu, opartej miedzy innymi na
teorii runicznej herbow, ktérg tez w catym szeregu prac swoich
rozwijat, ostatecznie za$ sprecyzowat w trzytomowym dziele

9 Odbitka ze Sprawozdann Komisji hist. sztuki Ak. Um. 1897—9.

9 Wiad. num.-archeol. 1890 (zob. recenzje Laguny w Kwart. Hist.
t. VI 1892).

9 Zob. XIV tom Rozpr. Wydz. hist. filoz. Akad. Um.
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»Rycerstwo Polskie wiekéw S$rednich* * Teoria ta méwi ,,0 dy-
nastycznym szlachty polskiej pochodzeniu* od cztonkéw dyna-
styj Popielidow i Piastéw, bedacych bocznymi gateziami znor-
manizowanej dynastji stowiansko-battyckiej. Jako dowodcy woj-
skowi umieszczali oni na swych stanicach znaki chorggiewne
w postaci run skandynawskich. Ci dowodcy stanowig zawiazek
szlachty polskiej, a owe ich godfa choragiewne, runiczne, widne
na najdawniejszych pieczeciach rycerstwa polskiego, przeszedt-
szy z drzewiec (stanic) na tarcze, daty poczatek herbom pol-
skim. Zwigzane $cisle z herbami zawotania czyli proklamacje
uwazat Piekosiniski za hasta wojenne wziete od imion praojcéw
szlachty. Niezwykle pomystowo skonstruowana hipoteza Pieko-
sinskiego, jakkolwiek na wskré$ fantastyczna, miata jednak dla
rozwoju heraldyki polskiej duze znaczenie z tego wzgledu, ze
wywotata ona reakcje trzezwiejszych i krytyczniejszych umy-
stéw, pobudzajac je do pogiebienia badan nad geneza herbéw
polskich. Przeciw teorii runicznej Piekosinskiego wystapit war-
szawski uczony Stostaw Laguna w rozprawie drukowanej
w Kwart. Hist. w r. 1890 *), oSwiadczajac sie za rodzimym po-
chodzeniem godet herbowych rycerstwa. W tymze samym roku
pojawity sie dwutomowe ,,Studia heraldyczne* Antoniego
Mateckiego), ktéry przeciwstawit sie zasadniczo pogladom
Piekosinskiego zaréwno na pochodzenie herbéw, jak i na cha-
rakter zawotan herbowych. Co sie tyczy herbéw, to Matecki,
odrzucajgc teorie najazdu, odrzucat tym samym runiczne po-
chodzenie herbow, sklaniajgc sie do uwazania tych najstar-
szych ,,godet przedherbowych* za rodzaj znakéw wiasnoscio-
wych, podobnych swym charakterem do gmerkéw mieszczan-
skich czy ,,merkéw* rybackich, przy czym wiasciwe herby
wytworzyty sie zdaniem jego pod wptywem Zachodu, jak-
kolwiek nie bez udziatu tych godet przedherbowych, dopiero
na przetomie Xl i XIV w. Zawotaniom za$ herbowym od-
mawiat Malecki przewagi charakteru imionowego, a uwazat
je wszystkie za topograficzne.

Rozwineta sie polemika, gdyz Piekosifnski nie pozostat
dtuznym odpowiedzi swoim adwersarzom. Toczyta sie ona takze
i na tamach Kwart. Hist.,, gdzie Piekosifiski zamiescit w r. 1890

9 Krakéw 1896—1902.
9 Nowa hipoteza o pochodzeniu szlachty poi. (Kwart. Hist. 1V, 1890).
9 Krakow 1890.

2
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polemiczng rozprawe pt. ,,Najnowsze poglady na wytworzenie
sie szlachty polskiej w w. $r.”“. W Kwartalniku Historycznym
kruszono tez kopie o zrédla i runiczny charakter heraldyki
litewsko-ruskiej, zakwestionowany juz przez Lagune a jeszcze
silniej zwalczany przez Al. Jabtonowskiego w artykule
drukowanym w ,,Wisle" z r. 1890 pt. ,,Najnowsze teorie he-
raldyczne*. Whbrew Piekosinskiemu, ktéry heraldyke ruska
uwazat za miodszg siostrzyce heraldyki polskiej i mniemat, ze
tematy runiczne dostaty sie do herboéw bojaréw litewsko-ruskich
za posrednictwem Polski, Jabtonowski przypisywat heraldyce
ruskiej charakter rodzimy, samorodny i odrebny. Do sprawy
tej wrocit Jabtonowski jeszcze dwa razy w organie Towarzy-
stwa Historycznego, raz w artykule pt. ,,W sprawie $rednio-
wiecznej heraldyki litewsko-ruskiej* (1898), drugi raz (1899)
w obszernej recenzji dwoch artykutdw, mianowicie artykutu
A. Mateckiego ,Znaczenie unii horodelskiej z punktu
widzenia heraldycznego*, zamieszczonego w Kwart. Histor.
w r. 1898 i Piekosinskiego ,0O zrodtach heraldyki ru-
skiej* * Podczas gdy Piekosifiski niewiele zmienit swoj po-
glad na stosunek heraldyki polskiej do ruskiej, ktdrg uznat
teraz juz nie za siostrzyce, ale za clre tamtej, twierdzac, ze
szlachta litewska przed Horodlem, a szlachta ruska przed przy-
wilejem Jagiey z r. 1432 wiasnych pieczeci nie posiadaty, to
Matecki i Jablonowski starali sie wykaza¢, ze bojarowie litew-
sko-ruscy przed tymi datami, nawet juz w w. X1V, postugiwali
sie wlasnymi znakami pieczetnymi.

Rozwigzanie calego szeregu zagadek w zakresie genezy
i charakteru herbdw polskich oraz litewsko-ruskich natrafiata
na znaczne trudnosci gtéwnie z powodu niedostatecznosci opu-
blikowanego materiatu Zrédtowego, szczeg6lnie zapisek t. zw.
heraldycznych i pieczeci szlacheckich. Do tych zrodet zwrdcili
sie teraz wydawcy, zainteresowani tymi sprawami, i podczas
gdy Ulanowski, Potkanski, Laguna i Piekosinski
oglosili szereg zbioréw zapisek heraldycznych*), to szlachecki
materiat sfragistyczny (poza og6élnym wydawnictwem Pie-
czeci polskich w $ér., o ktérym byla mowa wyzej) opracowany
zostat przez Piekosinskiego w ,,Heraldyce polskiej wiekéw $red-

9 Rozpr. Wydz. hist. fil. Ak. Um. t. XXXVII.

¥ Zestawia je H. Potaczkéwna w Materiatach do heraldyki pol-
skiej (Arch. Kom. Hist. Ak. Um. t. XI).
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nich* 9- to dzieto fundamentalne dla $redniowiecznej heral-
dyki polskiej, tak jak takim podstawowym dzietem genealogicz-
nym Piekosinskiego jest ,,Rycerstwo polskie w. $r.", ktére —
abstrahujac od hipotez tego autora — przynosi zwilaszcza
w Il tomie wiele pierwszorzednego materiatu genealogicznego.
Niezmiernie tez cenne sg herbarzowe wydawnictwa Piekosif-
skiego w Heroldzie Polskim¥*).

Omawiajgc w Kwartalniku Historycznym z r. 1908 wyniki
¢wieréwiekowej przeszto pracy Piekosinskiego na polu heral-
dyki, podniost Wiadystaw Semkowicz ogromne jego zastugi
i wskazat, ze on ,heraldyke polska podniést do rzedu praw-
dziwej nauki*, pomimo, ze hipotezy jego, w szczegélnosci teo-
ria runiczna w nauce nie znalazta uznania.

W chwili, kiedy Piekosinski w kohcu 1906 r. zamknat
oczy (pozostawiajgc sporo przygotowanego materiatu do dal-
szych wydawnictw w tekach, ztozonych w Pol. Akad. Umiej.), nie-
mal réwnoczes$nie pojawity sie na horyzoncie naukowym dwie
prace heraldyczno-genealogiczne, ktére rozpoczynaty nowg ere
w tej dziedzinie badan. W lutym 1907 r. WL Semkowicz
referowat w Akademii swojg monografie ,,Rodu Patukow* ),
a w marcu tegoz roku Karol Potkanski przedstawit tam
réwniez monograficznie opracowany ,,R6d Nagodzicow*

Semkowicz, ktéry pierwszg prébe monografii rodowej ,,Dru-
zyna i Sreniawa* ogtosit w Kwart. Histor. jeszcze w r. 1900,
we wstepie do ,,Rodu Patukéw* przeciwstawit dotychczasowej
metodzie badan nad genezg rycerstwa-szlachty w Polsce (Bo-
brzynski, Smolka, Matecki, Piekosinski), zmierzaja-
cych do rozwigzania zagadki tej a priori w formie syntetycz-
nej hipotezy, program i metode monograficznego opracowania,
jesli nie wszystkich, to przynajmniej najwazniejszych rodéw ry-
cerskich, tak ze dopiero szereg takich monograficznych prac nad
poszczeg6lnymi rodami dozwoli z czasem przystgpi¢ do synte-

9 Krakow 1899.

9 Kojatowicza Compendium w Heroldzie polskim 1897, tegoz No-
menclator tamze w r. 1905 i 1906, Herbarz Dachnowskiego w Wiad.
num.-arch. 1900—2 i Herbarz szlachty witebskiej w Heroldzie z r. 1898,
wreszcie Piekosinskiego niedokonczony Herbarz szlachty polskiej, tamze
1905 i 1906.

9 Rozpr. Wydz. hist. fil. Ak. Um. t. XLIX, 1907.

9 Sprawozd. Ak. Um. Wydz. hist. fil. 1907, nr. 3 oraz Pisma Po-
$miertne K. Potkanskiego, t. Il., str. 209.

2.
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tycznych wnioskéw o genezie rycerstwa polskiego wogole.
Potkanski powzigt niezaleznie od Semkowicza mys$l podobna,
jakkolwiek w swej znakomitej pracy o ,,Rodzie Nagodzicow*
bardziej zacie$nit zakres tych badan prawie wytgcznie do bez-
posrednio interesujagcego go problemu osadnictwa rodowego.
Niestety rychia $mier¢, jeszcze w tymze samym roku (1907),
nie dozwolita mu rozwing¢ swych studiéw rodowych, a wspo-
mniana monografia Nagodzicéw znalazta miejsce dopiero w 17
lat pézniej w Il-gim tomie Pism Posmiertnych Potkanskiego.

Semkowicz w programie swoich monografii rodowych sta-
wial na pierwszym miejscu mocng podstawe genealogiczng, od-
tworzenie gtéwnego pnia rodowego i pochodzacych od niego
gatezi rodzinnych. Drugim postulatem S$cisle zresztg zwigzanym
z poprzednim, byfa rekonstrukcja rozsiedlenia rodu, przy czym
chodzito w pierwszym rzedzie o wykrycie najstarszego gniazda
rodowego. Na tych dwoch podstawach tj. genealogicznej i geo-
graficznej mozna byto dopiero pokusi¢ sie o pewniejsze wnio-
ski, tyczace sie pochodzenia rodu. Nie poprzestajac jednak na
tym, mialy monografie zajgé¢ sie nadto przedstawieniem dziejo-
wej roli rodu, zaréwno politycznej, jak i kulturalnej. W koncu
miata by¢ dla kazdego rodu rozpatrzona kwestia Jego herbu
oraz przemian, jakie herb w ciggu wiekéw przechodzit. Kazda
taka monografia winna byta by¢ zaopatrzona w odpowiedni
aparat naukowy w postaci tablic genealogicznych, map rozsie-
dlenia oraz podobizn pieczeci i herbow.

Badania nad rodami rycerskimi w Polsce starat sie Sem-
kowicz uja¢ w pewne ramy organizacyjne. Sam opracowat je-
szcze jedna obszerniejsza monografie rodowa ,Réd Awdan-
cow* , poza tym zas w zwiazku z swoimi litewskimi pracami
wydawniczymi (Akta unii. Kodeks dypl. katedry wilenskiej)
wzigt sie do sfragistyki i heraldyki litewsko-ruskiej, opracowat
naprzéd pod wzgledem sfragistycznym dokumenty horodelskie
a nastepnie cate bojarstwo litewskie, ktdre wzieto udziat w akcie
horodelskiego zbratania rodow *). Widzac jednak, ze sam ogro-

) Roczniki Tow. Przyj. Nauk Poznanskiego, t. XLIV—VI (1917—19)
i odb. Poznan 1920.

9 Braterstwo szlachty polskiej z bojarstwem litewskim w unii horo-
delskiej (Ksiega prac zbiorowych pt. Polska i Litwa w dziejowym stosunku
i odb. Lwow 1913). — O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachtg
polska w Horodle 1413 r. (Miesiecznik Herald. 1913-1915 i Rocznik Herald.
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moéwi pracy nie podofa, zachecat Semkowicz i pobudzat do niej
innych pracownikéw, a przede wszystkim, po objeciu katedry
nauk pom. na Uniw. Jagiell. w r. 1916, uczniéw swoich. Tym
sposobem powstaty monografie ,,Rodu todziéw* przez O. Ha-
leckiegod) ,Rodu Bogorjow"™ przez Z Wdowiszew-
skiego), ,Rodu Czamboréw-Rogalow przez L. Biatkow-
skiego®), ,,Rodu Wezenborgéw przez H. Polaczkowne,

catego szeregu rycerskich rodéw wielkopolskich (Bylinéw, Dro-
gostawiczéw, Wczeliczéw, Nowinéw, Przosnow, Jeleni-Niatkow,
Szaszorow-Opaléw, Samsonéw-Watow, Doliwéw, Leszczycow,
Porajow-Rézycéw, Korabitéw), opracowane] (co prawda pra-
wie wylgcznie pod katem widzenia rozsiedlenia) przez ks. St.
Kozierowskiego). Ponadto w seminarium prof. Semko-
wicza powstaty prace M. Friedberga ,Rod tabedzidéw),
K. Goérskiego ,R46d Odrowgzéw*? L. Wyrostka ,Rdd

Dragbw SasOw™), oraz juz czysto heraldyczna rozprawa S. Mi-
kuckiego o ,,Barwie w heraldyce polskiej*). Wiekszos¢ po-
wyzszych prac znalazta pomieszczenie w redagowanych przez
Semkowicza organach Polskiego Towarzystwa Heraldycznego.
Towarzystwo to, powstate we Lwowie w roku 1908 z ini-
cjatywy kilku mitosnikéw heraldyki i przez diugie lata Kiero-
wane przez Z L. Radzimihskiego, autora obszernej ,,Mo-
nografii XX. Sanguszkéw* ), wywiesito na swym sztandarze

program Scisle naukowy, ktoremu stuzyto i stuzy dotad wiernie,
zamieszczajac we wspomnianych organach swych, tj. ,,Miesiecz-
niku Heraldycznym i ,,Roczniku Tow. Her." sporo materiatu
zrédtowego sfragistycznego, heraldycznego i genealogicznego,
oraz opracowan i notat z tych dziedzin nauki. Zaznaczyly sie

t. V—IX). Sfragistyka kniaziow lit.-rusk. zajmowat sie Semkowicz, Gu-
mowski, Puzyna, Radziminski, K Sochaniewiez i in.
9 Mies. Herald, t. IV-VI (1911-13) i odb. Lwéw 1913.
9 Roczn. Herald, t. IX (1928/9) i odb. Krakéw 1928.
Tamze, t. VI (1921-3).
Tamze, t. VII (1924/5) i odb. Krakdéw 1925.
Drukowane przewaznie w organach Tow. Herald, oraz w Roczn.
. Poznanskiego.
Rocznik Herald, t. VIl (1924/5) i odb. Krakéw 1925.
Tamze, t. VI (1926/7) i odb. Krakow 1927.
Tamze, t. XI (1931/2) i odb. Krakéw 1932.
Tamze, t. 1X (1928/9) i odb. Krakow 1929.
Lwoéw 1906.
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tam précz wyzej wspomnianych monografij rodowych szczegdl-
nie praceL. Biatkowskiego, Al. Czotowskiego, St. Dzia-
dulewicza, O. Forsta, M Friedberga, ks. Z Kozic-
kiego, St. Kutrzeby, Z Lasockiego, G Manteuffla,
H Polaczkéowny, A Prochaski, J Puzyny, Z L Ra-
dziminskiego, K Sochaniewicza, ks. J. Syganskiego,
Z Wdowiszewskiego i wielu innych. Obecnie Polskie To-
warzystwo Heraldyczne, przeniesione w r. 1930 do Warszawy,
wydaje jedynie ,,Miesiecznik Heraldyczny* pod redakcjg Z. Wdo-
wiszewskiego, natomiast ,,Rocznik', pozostajgcy nadal pod re-
dakcja Semkowicza, z powodu trudnosci finansowych od r. 1932
nie madgt sie ukaza¢. Jest za to nadzieja, ze w najblizszym cza-
sie kilka prac heraldycznych bedzie mogta wyda¢ Polska Aka-
demia Umiejetnosci z funduszu $p. J. Krzepeli, ktéry go zapi-
sat na kontynuowanie swoich prac nad rodami ziemianskimi,
opracowywanych i wydawanych przez siebie wiasnym kosztem,
nie przedstawiajgcych jednak, jako zwykle, zestawienie nazw
i nazwisk, poza praktycznym celem, wigkszego interesu na-
ukowego.

Gdy mowa o heraldyce, nie podobna pomina¢ milczeniem
wydanych w ciggu ostatniego 50-lecia herbarzy i pocztow
szlachty polskiej (Boniecki, Ostrowski, Uruski, Wit-
tyg, Zernicki, Zychlinski), z ktérych dla nauki najwiek-
sze znaczenie pomocnicze przedstawia ledwie do potowy nie-
stety doprowadzony ,Herbarz Polski* A. Bonieckiego
autora ,,Pocztu rodéw w W. X. Litewskiem* *). Ta ostatnia jed-
nak praca nie doréwnata bogactwem materiatu Zrédtowego
i metodg krytycznego opracowania ksigzce J. Wolffa ,,Knia-
ziowie litewsko-ruscy" ). Niedokonczong pozostata Kronika ro-
dow podolskich K. Putaskiego; $wiezo ukazat sie ,,Herbarz
rodzin tatarskich w Polsce*, sumiennie opracowany przez St.
Dziadulewicza*

Jesli idzie o dawne herbarze nasze i obce, zawierajgce
herby polskie, to ich krytyczne opracowanie juz po Piekosin-
skim byto troska miodszej generacji heraldykéw naszych. Naj-

9 Wychodzit w Warszawie w latach 1899 do 1915, doprowadzony
tylko do litery M.

* Warszawa 1887.

9 Warszawa 1895.

9 Wilno 1929.
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wiecej w tym Kierunku zdziatata Iwowianka Helena Po-
laczkéwna, docent nauk pom. hist. na Uniw. w Poznaniu,
ktéra opracowata i wydata miedzy innymi t. zw. arsenalski
rekopis Klejnotéw Diugoszowych 9- Najdawniejszy tekst Klej-
notéw na podstawie szeregu rekopisow odtworzyt M. Fried-
berg). Potaczkéwna ma nadto te zastuge, ze pierwsza w ha-
szej literaturze zwrocita uwage na herbarz flamandzki Gelrego
z konca XIV w. i na jego znaczenie dla heraldyki polskiej).

W ostatnich czasach, zwlaszcza po wskrzeszeniu panstwa
polskiego, stat sie aktualnym i interesujgcym naukowo problem
genezy i rozwoju herbu panstwowego polskiego tj. orta, jak
nie mniej tez godet dzielnicowych, zwtaszcza Slaska i Pomorza.
Rozwojem herbéw ziemskich zajmowat sie juz dawniej Pieko-
sinski, a Matecki w swych ,,Studiach heraldycznych* poswiegcit
im szereg cennych uwag. Piekne wydawnictwo sfragistyczne
poswiecit ,,Pieczeciom kroléw polskich* Marian GumowsKki,
dajgc niemal kompletny poczet tych pieczeci w podobiznach
i opisach”). Sprawe pochodzenia godta panstwowego polskiego
jeszcze przed wojng poruszyt St. Eljasz-Radzikowski
w doskonatym artykule, drukowanym w r. 1914 w Kwartal-
niku Historycznym pt. ,,Regnum Poloniae w o$wietleniu sfra-
gistyczno-heraldycznym*, w ktorym starat sie wykazac, ze
orzet na pieczeciach Przemysta Il jak i na nagrobku Henryka
Probusa jest godtem dzielnicy krakowskiej, po koronacji 1290 r.
udostojniony korong krélewska. Na wywodach Radzikowskiego
opart w znacznej mierze Balzer swoje poglady na sprawe
odnowienia Krolestwa Polskiego na przetomie XIII i XIV w.).
Dopiero jednak w r. 1930 wszczeta sie okoto tego zagadnienia
na nowo ozywiona dyskusja naukowa, rozpoczeta przez H. P o-
laczkéwne pracg pt. ,,Geneza orfa Piastowskiego* ). Autorka
znacznie rozszerzyta w niej ramy chronologiczne i terytorialne
problemu, siegajac w czasy pierwszych $ladéw orta naszego.

9 Stemmata Polonica (Prace Sekcji Hist. Sztuki i Kultury T. N. Lwow-
skiego i odb. Lwdw 1926).

9 Rocznik Herald, t. X (1930/1) i odb. Krakéw 1931.

9 Najstarsze zrodta heraldyki polskiej, Lwow 1924, oraz Geneza herbdéw
polskich w herbarzu flamandzkim, (Ks. pam. ku czci O. Balzera, Lwéw 1925).

9 Wiad. num.-arch. 1910—20 i odb. Krakéw 1920.

® Krolestwo Polskie w latach 1295—1370. Lwéw 1919/20.

9 Roczniki Historyczne, t. X1, z. 1. Poznan 1930.
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ktérego uwaza za godio, ,.totem*, rodu piastowskiego. Poglady
dra Polaczkéwnej wywotaly prawdziwg powodz artykutdw,
piéra prof*K. Chodynickiego, S. Mikuckiego, M Gu-
mowskiego, St. Ketrzynskiego i R Gro6deckiego9-
Dyskusja jeszcze nie wyjasnita szeregu kwestyj i schodzi na
tory coraz szczeg6towszych badan materiatu sfragistycznego,
zwihaszcza dzielnicowego. Ostatnio ,,Pieczecie $laskie do konca
XIV w.* opracowat gruntownie M. Gumowski, a ,,Heraldyke
Piastow S$laskich do schytku XIV w.*) S. Mikucki, ktory
juz poprzednio pisat o ,,Herbie Pomorza polskiego w Swietle
zréodet™).

Tyle o heraldyce i genealogii rycerstwa polskiego, ktérych
rozkwit w ostatnim 50-cioleciu zajmuje pierwsze miejsce posrod
wszystkich nauk pomocniczych historii. Lecz moéwiagc o roz-
kwicie tych nauk, trzeba na zakonhczenie wymieni¢ kapitalne
dzieto, ktore jest korona prac z zakresu polskiej genealogii.
Mam tu na mysli ,,Genealogie Piastéw* Balzera? publika-
cje, jaka mato ktéry naréd w Europie pochlubi¢ sie moze. Ta
ksigzka Balzera, podstawa wszelkich badan historycznych
w okresie piastowskim, doczekata sie na tamach Kwartalnika
Historycznego oceny godnego siebie piéra, Stostawa La-
guny).

3. Numizmatyka zaliczana bywa réwniez do nauk po-
mocniczych historji, jakkolwiek réownym prawem zaliczy¢by do
nich mozna archeologie historyczng, niestety u nas dotad za-
niedbang i stanowigca dotagd domene prehistorykéw (jesli idzie
0 epoke grodziskowg), nie majacych jednak dostatecznego
przygotowania historycznego. Jesli chodzi o rozwéj numizma-
tyki w ostatnim poétwieczu, to po Stronczynskim, ktérego
podstawowe dzieto numizmatyczne ,,Dawne monety polskie dy-

9 Chodynicki K. Skad sie wzigt nasz polski orzet (Kurier Pozn.
1930 z 2 VII); Mikucki S. W sprawie genezy orta polskiego (Wiad. num.-
arch. t. XII, 1928/9); Gumowski M., Poczatki biatego orta, Poznan 1931,
Ketrzynski St., O dwu pieczeciach Przemysta Il z r. 1920 (Mie$. Herald,
t. XI, nr. 2); Grédecki R., Przyczynek do sprawy pochodzenia orfa pol-
skiego (Wiad. num.-arch. t. XIV, 1931/2).

9 Historja Slaska, wyd. P. A. U. t. IIl.

9 Sprawozd. Dyrekcji Panstw. Gimn. mesk. w Tarnowskich Gorach
1937/8 i odb.

9 Krakow 1895.

® Rodowod Piastéw, Kwart.- Hist. t. XI (1897).
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nastii Piastéw i Jagiellonéw" w trzech tomach wyszto w latach
1883—1885, numizmatyka polska znalazta gtéwne oparcie o za-
wigzane w Krakowie w r. 1888 Towarzystwo Numizmatyczne
i jego organ ,,Wiadomosci numizmatyczne - archeologiczne*,
ktéry redagowany zrazu jako kwartalnik przez Wt Bartynow-
skiego i F. Kopere, w r. 1908, z chwilg objecia redakcji przez
M. Gumowskiego, przemieniony zostal na miesiecznik. Po prze-
niesieniu sie Gumowskiego do Poznania na dyrekture Muz.
WPol. w r. 1919, redakcja Wiadomosci przechodzita z rgk da
rak (A. Wolanski, R. Grddecki, Z Zakrzewski, potem zndéw
Gumowski), pismo zaczeto sie chyli¢ do upadku, az dopiera
prof. L. Piotrowicz, objagwszy w r. 1931 redakcje, postawit je
znowu na odpowiednim poziomie, ale juz w formie rocznika.
Okoto ,,Wiadomosci* skupiata sie u nas gtéwna praca w dzie-
dzinie numizmatyki, tam pojawiaty sie najcenniejsze prace nie
tylko numizmatyczne, ale i z dziedzin pokrewnych (archeologii,
sfragistyki, heraldyki i in.). Zwilaszcza okres jedenastoletni pod
ruchliwym kierownictwem Gumowskiego nalezy do najszcze-
Sliwszych, gdy i zainteresowanie numizmatyka w Polsce byto
wieksze niz dawniej i niz niestety dzisiaj. Z posréd numizma-
tykéw, ktorzy swoje prace zamieszczali w ,,Wiadomosciach",
wymienimy nazwiska: K. Bayera, M Grazynskiego, R
Grédeckiego, A. Hnitki, W. Kostrzebskiego, ks. E
Majkowskiego, F. Piekosinskiego, J Przyborow-
skiego, A. Ryszarda, S. Tymienieckiego, W. Witty-
ga, Z Zakrzewskiego i w. i. Najptodniejszym jednak au-
torem, panujacym na polu calej niemal numizmatyki polskiej,
specjalnie zas Sredniowiecznej, jest dziS$ M. Gumowski, do-
cent tego przedmiotu na Uniw. Jagiell., autor — prdcz wielu
artykutow i rozpraw — jedynego w naszej literaturze ,,Pod-
recznika numizmatyki polskiej* i ostatnio obszernej pracy
0 ,,Monecie na Slasku do korica XIV w.* ). Gumowski traktuje
monete nie tylko jako okaz numizmatyczny i $rodek obiegowy
zwigzany z zyciem gospodarczym, ale prébuje on niejedno-
krotnie, jakkolwiek nie zawsze z pelnym powodzeniem nauko-
wym, uczyni¢ z numizmatyki prawdziwg nauke pomocniczg
historii, rzucajgcg snopy Swiatta nawet na strone polityczng
i kulturalng dziejow.
9 Krakoéw 1,914.
9 Historia Slaska, wyd. P. A, U. t. Il
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Obok Gumowskiego pracuje w zakresie polskiej numizma-
tyki skutecznie doskonaly znawca wczesno-piastowskiej monety
Z. Zakrzewski, profesor numizmatyki na Uniwersytecie poz-
nanskim. Na szczegblne podkreslenie zastugujg prace jego
0 brakteatach z napisami hebrajskimi 9- Monetami rzymskimi
ktorymi usiane sag ziemie polskie, znaczac dawne rzymskie
szlaki handlowe w naszym kraju, zajmuje si¢ ostatnimi czasy
prof. L. Piotrowicz w Krakowie)* Bibliografia numizma-
tyczna ma swego sumiennego pracownika w osobie A. Sol-
skiego w Warszawie). Poza Krakowem inne o$rodki nau-
kowe, pomimo ponawianych w tym kierunku préb (Poznan,
Lwoéw), nie potrafity uruchomi¢ na trwale wiasnych organéw
naukowych )e

4. Geografia historyczna dopiero w nowszych cza-
sach bywa wciggana w zakres nauk pomocniczych historii, na
co w calej petni zastuguje. Bez karty geograficznej i bez zna-
jomosci warunkéw geograficznych (zwlaszcza topografii) dzi-
siejszy historyk nie jest w moznosci pojgé i ustali¢ catego
szeregu zjawisk dziejowych. Zrozumiat to juz Lelewel, stusznie
ojcem geografii historycznej zwany, ale dopiero ostatnie 50-cio-
lecie przyniosto — zaréwno za granicg jak i u nas — zainte-
resowanie sie tg nauka i powazng prace.

Inicjatywe w tym kierunku podjat warszawski os$rodek
naukowy. W wydawnictwie ,,Zrodta dziejowe* w tomie XII-tym
rozpoczat Adolf Pawinski wraz z Aleksandrem Jabto-
nowskim ogtasza¢ materiaty z ksigg poborowych czaséw Bato-
rego pt. ,,Polska wieku XVI pod wzgledem geograficzno-staty-
stycznym* ). Na podstawie tych materiatow oraz innych zrodet
pokrewnych przystgpit Jabtonowski do opracowania ,Atlasu
historycznego Rzplitej Polskiej*. W r. 1904 ukazat sie nakta-
dem Akademii Umiejetnosci pierwszy zeszyt (jako zeszyt II)
tego monumentalnego wydawnictwa, obejmujacy ,,Ziemie

9 O brakteatach z napisami hebrajskimi (Wiad. num.-arch. 1909 i n.)
oraz Gniezno i Kalisz, dwie mennice wielkopolskie za czasow Mieszka Il
-(Tamze 1926).

9 Wiadom, num.-arch. t. XII—XVII.

9 Tamze, t. XI-XVII,

9 We Lwowie wychodzity od r. 1925 ,,Zapiski numizmatyczne'; wy-
szto tylko kilka zeszytow.

9 Zrodla dziejowe, t. XIIl, Warszawa 1883 i n.
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ruskie Rzplitej*. Na kilkunastu kartach, opartych na podkia-
dzie mapy gen. Chrzanowskiego z r. 1859 w skali 1:300000,
dat Jabtonowski podziat polityczny tychze ziem z przetomu
XVI i XVII w., a ponadto obraz stosunkéw majatkowych (wila-
snosci ziemskiej) Polski w tym okresie 9- Piekna ta praca wy-
wotata duze zainteresowanie w naszym S$wiecie naukowym
oraz dyskusje, ktorag rozpoczat Franciszek Bujak recenzjg
LHAtlasu* w Kwartalniku Historycznym z r. 1905 a w nastepnym
roczniku artykutem pt. ,,W sprawie kartografii historycznej'*),
na co odpowiedziat Jabtonowski w artykule polemicznym).
Bujak, ktéry swojag rozprawe doktorska zaczerpnat z dziejow
geografii w Polsce do pocz. XVI w., poswiecit caly szereg
swych studiow zagadnieniom z zakresu geografii historycznej
i historii kartografii ~ w pézniejszych za$ pracach spoteczno-
gospodarczych zawsze miat oczy otwarte na problemy histo-
ryczno -geograficzne.

Idea Jabtonowskiego, stworzenia wielkiego Atlasu histo-
rycznego Polski, nie przestata i po Smierci jej inicjatora by¢
aktualna, jakkolwiek po krytyce Bujaka domagata sie zmienio-
nych podstaw metodycznych. Proby kontynuacji tego dzieta
w Warszawie, podjete przez W. Kamienieckiego, natrafily
z powodu nastepstw wojennych na nieprzezwyciezone trudnosci.
Dopiero z koricem r. 1921 podjeta zostata na nowo praca nad
Atlasem z inicjatywy Wt Semkowicza w oparciu o Polskg
Akademie Umiejetnosci we wspotpracy z towarzystwami nau-
kowymi w Warszawie, Poznaniu i Lwowie, w ten sposéb, ze
w Krakowie przy Akademii powstata Komisja centralna pod
kierunkiem Semkowicza a w poszczegolnych osrodkach zato-
zono Komisje lokalne, ktére objety opracowanie odpowiednich
partyj dzielnicowych Atlasu. Postanowiono opracowaé najpierw
w duzej skali 1:200000 Polske z w. XVIII wedle wojewddztw,
dajac jak najpeiniejszy obraz granic i stosunkdw statystycznych,
administracyjnych, koscielnych, osadniczych, kulturalnych, na
tle odtworzonej éwczesnej fizjografii kraju (lasy, bagna, wody).
W r. 1933 Komisja krakowska wydata mape wojewoddztwa

9 Sprawozd. Ak. Um. 1904. Wydz. hist. filoz. nr. 8.

2) Kwart. hist. t. XIX, 1905, str. 626 i t. XX, 1906, str. 484.

9 Tamze, t. XX 1906, str. 765.

9 Zebrane razem w wydanych w r. 1925 Studiach geograficzno-
historycznych.
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krakowskiego w dobie Sejmu Czteroletniego 1788—1792, opra-
cowang wraz z obszernym tekstem przez K Buczka przy
udziale kilku wspotpracownikéw (Budkowa, Czort, Munch,
Szumanski). Obecnie jest w druku tom Materialdw histo-
ryczno - geograficznych w formie stownikowej do tej mapy.
Komisja warszawska pod kierunkiem prof. Arnolda konczy
w ten sam sposéb opracowanie mapy wojewddztwa ptockiego.
Komisja poznanska pod kierunkiem Zygmunta i Marii
Wojciechowskich opracowuje mape wojewoddztwa poznan-
skiego, a we Lwowie pod kierunkiem dyr. E. Barwinskie-
go gromadzag F. Pohorecki i M Wasowicz materiat ar-
chiwalny do mapy tej czeSci dawnego wojewodztwa krakow-
skiego, ktéra w | rozbiorze Polski dostata sie pod zabor au-
striacki. Poza tym wydala Komisja Atlasu przegladowa Mape
WXLitewskiego w pot. XVI w., w skali 1:1,600.000, opraco-
wang przez prof. J. Jakubowskiego. Komisja posiada swdj
organ pt. ,,Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski*, w kto-
rym zamieszcza wyniki badan pozostajacych w zwigzku z pra-
cami Atlasu oraz artykuly z zakresu geografii historycznej
i historii kartografii. Poza Komisjg Atlasu Historycznego pra-
cuje w zakresie kartografii historycznej Semkowicz nad syn-
tetycznym ujeciem swych diugoletnich badan w szeregu map
podrecznych i Sciennych Polski z réznych okreséw dziejowych,
map, majacych zastgpi¢ przestarzate juz dzis, choé w swoim
czasie dobre, mapy Babireckiego. Wyniki tych badan nauko-
wych spozytkowat on nadto w wydanym wspélnie z Cz. Nan-
kem ,Szkolnym Atlasie Historycznym*, ktéry mimo swego
celu dydaktycznego podciggniety zostal, jesli o Polske chodzi,
na wyzszy poziom naukowy¥*).

Jesli idzie o historie kartografii, to w ostatnich czasach
znalazta ta zaniedbana dotgd dziedzina wiedzy dwdch pracow-
nikéw. Bolestaw Olszewicz, ktory habilitowat sie z geo-
grafii historycznej na Uniw. Poznanskim, wydat oprocz szeregu
pomniejszych z tego zakresu artykutow rzecz o charakterze

9 Wyszty dotad 3 zeszyty: 1-szy w r. 1922, 2-gi w r. 1927, 3-ci wr. 1935.

9 Wydawnictwa Ksigznicy-Atlasu we Lwowie. Wyszty dotad procz
wspomnianego Atlasu Szkolnego, wydanego w r. 1932, dwie mapy podreczne,
a to Rzplta Polska w dobie krdléw obieralnych i Rzplta Polska w r. 1771
(wydane takze jako mapy scienne) oraz mapa $cienna Polski za Kazimierza
Wielkiego.
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syntetycznym pt. ,,Polska kartografia wojskowa'  wychodzacg
jednak tematem swoim poza ciasne ramy zakreslone tytutem.
Jest to pierwsze ujecie catoksztattu dziejow kartografii polskiej
w naszej literaturze, ktoére choéby z tego powodu nie jest po-
zbawione luk i btedéw. Na gruntownych badaniach o wysokim
poziomie metodycznym opracowat K. Buczek, docent nauk
pomocniczych Uniw. Jag., monograficznie szereg kartograféw
polskich (Grédeckiego, Beauplana, Bakatowicza iin.)
oraz obszerniejsza rzecz o ,,Pracach kartograféw pruskich na
ziemiach polskich za czaséw Stanistawa Augusta na tle wspot-
czesnej kartografii polskiej*).

Zakres i metoda wilasciwej geografii historycznej krystali-
zuje sie dopiero na zachodzie w ostatnich dziesigtkach lat. Prze-
nikajg te pojecia i do nas, wywotujac literature i dyskusje,
ktora toczyta sie przewaznie na tamach Kwartalnika Historycz-
nego. Juz w r. 1908 poruszyt tam A, Szelggowski kwestie
»Metody i zadan badan geograficznych w historii**, nie wycho-
dzac jednak w wywodach swych poza zasiag Swiata starozyt-
nego. Szerzej i w duchu najnowszych poje¢ ujat te kwestie
St. Arnold w zwieztym artykule pt. ,,Geografia historyczna, jej
zadania i metody* ). Niemniej tez bardzo ciekawe uwagi na mar-
ginesie ,,Atlasu Polski* Romera poczynitwr. 1917 T.BrzesKki
w Kwartalniku Historycznym w artykule pt. ,,Zagadnienia ge-
ograficzne Polski*, odnoszac sie na ogot sceptycznie do kwestii
wptywu warunkéw fizjograficznych na rozwoj terytorialny i kie-
runki ekspansji panstwa, kierunki szlakéw handlowych itp.
zjawiska dziejowe. Odmienne poglady w tej sprawie wyrazat
prof. Romer w szeregu swych syntez geograficzno-historycz-
nych, zwlaszcza w rozprawie ,,Przyrodzone podstawy Polski
historycznej", ostatnio zaS§ Semkowicz na kilku zjazdach nau-
kowych poruszat w sensie pozytywnym ,Role czynnikéw ge-

9 Warszawa 1921. Bardzo pozyteczng jest rzecz tegoz autora o cha-
rakterze przegladu chronologiczno-bibliograficznego pt. Kartografia polska
w XV i XVI w,, toz w XVII w. i toz w XVIII w. (Polski Przeglad Karto-
graficzny, nr. 31, 36 i 38—40 i odb.).

9 Kartografia polska w czasach Batorego (Wiad. Stuzby Geogr. 1933
nr 2 i odb.). Ze studiow nad mapami Beauplana (tamze, 1934 nr 1), Jan
Bakatowicz (tamze, 1935), Poczatki kartografii polskiej (Spraw. Akad. Umiej.
1935, luty), Wactaw Groédecki (Pol. Przgl. Kart. 1933).

9 Prace Komisji Atlasu Hist. zesz. Il (Krakéw 1935 i odb.).

9 Przeglad Hist. ser. Il, t. VIII (1929) i odb.
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ograficznych w rozwoju terytorjalnym Polski*  Nie przeceniajac
zgota tej roli, dat Semkowicz dwie préby monograficzne ta-
kiego ujecia kwestii, a to w drukowanej w Kwartalniku Histo-
rycznym rozprawie ,,Geograficzne podstawy Polski Chrobrego*)
i w drugiej, wydanej w ,,Historii Slaska*) w t. I-ym: , Histo-
storyczno-geograficzne podstawy Slaska*. Analogiczng prace
napisat K. Buczek o ,,Geograficzno-historycznych podstawach
Prus Wschodnich* w zbiorowej ksigzce ,,Dzieje Prus WSschod-
nich* Szeroko tez z nalezytym uwzglednieniem literatury,
potraktowal geograficzne podtoze rozwoju dziejowego Litwy
H.towmianski w swoich cennych ,,Studiach nad poczatkami
spoteczenstwa i panstwa litewskiego* ).

Jesli chodzi o poszczeg6lne zagadnienia, wchodzace w za-
kres geografii historycznej, to wysuwajaca sie na pierwszy plan
kwestia odtworzenia krajobrazu naturalnego Polski zajmowata
pracownie naukowe prof. Semkowicza w Krakowie i prof. Bu-
jaka we Lwowie. Pod Kkierunkiem Semkowicza, ktéry na IV
Zjezdzie historykéw polskich w Poznaniu moéwit ,,O potrzebie
i metodzie badan nad krajobrazem pierwotnym¥*), opracowat
R. Mochnacki mape, przedstawiajacg ,,Zasigg pralasu na wy-
zynie Kkielecko-sandomierskiej*, Maria Dobrowolska za$
»Osadnictwo puszczy sandomierskiej miedzy Wistg a Sanem™ ).
Ze szkoty prof. Bujaka wyszty trzy prace: K J. Htadyto-
wicza o0 ,Zmianach krajobrazu w ziemi lwowskiej od pot.
XV do pocz. XX w.*), o ,,Zmianach krajobrazu w Wielkopolsce
od XIV do XIX w.") oraz J. Paradowskiego ,,Osadnictwo
w ziemi Chetminskiej w w. $red.” ,,Dawne puszcze i wody* na

9 Przewodnik kongresowy Il Zjazdu Stowianskich geogr. i etnogr.
w Polsce 1927. Ostatnio tez referat na Kongresie miedzynar. geogr. w War-
szawie 1934 pt. Le réle des faeteurs geogr. dans la structure territoriale de
Tancienne Pologne.

9 Kwart. Hist. 1925 i odb.

9 Krakéw 1930 i odb.

9 Torun 1936.

9 Wilno 1931/2.

9 Pamietnik IV Zjazdu Hist. Pol. Lwéw 1925. Por. tez Sprawozd. Pol.
Akad. Umiej. 1923, grudzien.

9 Krakowskie odczyty geograf, nr. 14, Krakéw 1931 oraz Pamietnik
Il Zjazdu geogr. i etn. w Polsce 1927.

9 Studia z historii spotecznej i gosp. pod red. prof. Bujaka,
Lwoéw 1931.

9 Badania z dziejéow spot. i gosp. pod red. prof. Bujaka, nr. 12,
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Litwie badat i opracowal O. He de man * Zresztg rzecz jasna,
ze kazda praca zajmujgca sie rozwojem osadnictwa musi opie-
ra¢ sie na podstawach geograficznych i uwzgledniaé wplyw
Srodowiska krajobrazowego. Nie wszystkie jednak prace z tego
zakresu, pisane tak przez geograféw jak i historykéw, czyniag
zado$¢ temu wymogowi w dostatecznej mierze, gdyz prace pi-
sane przez geograféw grzeszg czesto brakiem opanowania me-
tod badania historycznego i odwrotnie. Zbytecznym bytoby
przytacza¢ tu wszystkie prace osadnicze (Bujaka, Potkan-
skiego, Zachorowskiego, Zaborskiego, Persow-
skiego, Ladenbergera, Dobrowolskiego, Dylika
i in.), gdyz wychodzi to juz poza zakres niniejszych rozwazan.

Kwestig drég komunikacyjnych po Sadowskim, ktorego
praca o ,,Drogach handlowych greckich i rzymskich*), wydana
w r. 1876, jest juz dzi$§ zupeinie przestarzata, zajmowat sie,
o ile chodzi o czasy wczesno-historyczne (w. X—XI), Szelggow-
ski iJakimowicz, a dlaczaséw pdzniejszych (w. XI—XIII)
K. Maleczyhski).

Problem nazw topograficznych, zajmujacy zaréwno jezy-
koznawcow jak i geograféw i historykow, znalazt dzis najwy-
bitniejszego przedstawiciela w osobie ks. St. Koziero wskiego,
ktérego ,,Badania nazw topograficznych* na terenie Wielko-
polski), owoc benedyktyniskiej pracy archiwalnej, oby znalazty
nasladowcéw w innych dzielnicach Polski. Niedawno zaczat
wychodzi¢ tegoz autora monumentalny ,,Atlas nazw geogra-
ficznych Stowianszczyzny Zachodniej*), ktérego wysoka war-
tos¢ w catej petni bedzie mozna oceni¢ po ukazaniu sie catosci.

Badania nad rozwojem i ustaleniem granic zewnetrznych
panstwa i jego dzielnic najbardziej moga interesowaé historyka
politycznego czy koscielnego. Badania nad granicami politycz-

9 Wilno 1934.

2) Pamietnik Akad. Umiej. hist. filol. t. Il

9 Najstarsze drogi z Polski na Wschod, Krakéw 1909.

* O pochodzeniu ozd6b srebrnych, znajdowanych w skarbach wczesno-
histor. (Wiad. Archeol. XII, Warszawa 1933 i odb.).

9 Najstarsze targi w Polsce (Studia nad hist. prawa poi. X, 1,
Lwow 1926).

® Objely one w siedmiu tomach: archidiecezje gnieznienska (1 tom),
poznanskg (2 tomy), zachodnig i $rodkowg Wielkopolske (2 tomy) oraz
wschodnig Wielkopolske (2 tomy).

9 Atlas nazw geogr. Stowianszczyzny Zach. Poznan 1934—6 (dwa zesz.).
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nymi, podjete jeszcze w r. 1894 przez W. Ketrzynskiego,
ktéry pisat o ,,Granicach Polski w X w.“’) (z mapg), a jesli
idzie o granice koscielne w r. 1900 przez Potkariskiego w pracy
0 ,,Granicach biskupstwa krakowskiego') (niestety bez mapy),
zostaty podjete w nowszych czasach przez St. Arnolda, ktory
w rozprawie o ,,Terytoriach plemiennych w ustroju administra-
cyjnym Polski Piastowskiej* ) zastosowat oryginalng metode
retrogresywnego badania granic administracyjnych i kosciel-
nych. Jesli chodzi o czasy jeszcze pOzniejsze, to najbardziej
interesujgce, bo najmniej znane, byty granice wschodnie Rzplitej.
Tu przynosi caty szereg nowych spostrzezen szkic O. Halec-
kiego ,Geografia polityczna ziem ruskich Polski i Litwy
1340—1569*, bardziej za$ szczegdtowo omowit rozwdj tych gra-
nic w w. XVI J. Natanson-Leski w pracy ,Dzieje granicy
wschodniej Rzplitej*), przedstawiajgc je nadto w oryginalny
spos6b na swej mapie Sciennej ,,Polski mocarstwowej od XIV
do XVIHIw."). Gruntowne Zrédtowe odtworzenie ,,Granicy polsko-
moskiewskiej wedle traktatu polanowskiego 1634—48* jest za-
stugga Wt Godziszewskiego, pracownika $rodowiska kra-
kowskiego ).

Nie brak tez w nowszej literaturze naszej badan nad roz-
wojem granic mniejszych terytoriéw, jak ziem i powiatow.
W tym zakresie zastuguja na wyro6znienie z dawniejszych praca
W. Ketrzynskiego nad ,,Ziemig Michatowska*), Fr.Dudy
nad ,,Rozwojem terytorialnym Pomorza Polskiego* ), z nowszych
prace J. Jakubowskiego nad powiatem grodzienskim),
S. Wystoucha nad powiatem kobryhAskim oraz dobrami sze-
reszewskimi i in.”)

Stabo posuniete sa prace nad geografia koscielng Polski
i Litwy, gdy dawne mapy (Polkowskiego, Korytkow-

9 Rozpr. Wydz. hist. fil. A. U. t. XXX i odb.

2 Rocznik Krak. t. IV, Krakéw 1900.

7 Prace Komisji Atlasu Hist. zesz. Il. Krakéw 1927.
7 Sprawozd. Tow. Nauk. Warsz, t. X/2 Warsz. 1917.
® Rozprawy hist. Tow. Nauk. Warsz. 1.1/3 i IX,

® Ksigznica-Atlas, Lwow 1925.

9 Prace Kom. Atl. Hist. Pol. zesz. Ill. Krakéw 1935.
9 Rozpr. Wydz. hist. fil. A. U. t. XLV.

9 Krakéw 1909.

”) Prace Kom. Atl. Hist. Pol. zesz. Ill. Krakéw 1935.
'9 Ateneum Wilenskie, t.VI (1929) i VIII (1931/2).



Nauki pomocnicze historii 33

skiego itp.) juz dzi§ nie wystarczajg. Potrzebie tej czynig
zado$¢ nowsze prace: Warezaka nad ,,Rozwojem uposazenia
arcybiskupstwa gnieznienskiego w S$redniowieczu* ’) (z mapa)
oraz Semkowicza ,Mapa diecezji wilenskiej,przedstawiona
na ostatnim Zjezdzie historykéw polskich w Wilnie (sama mapa
W przygotowaniu).

W powyzszym tre$ciwym, szczegdtami przepetnionym prze-
gladzie rozwoju nauk pomocniczych historii w ostatnim pét-
wieczu nie do$¢ moze wyraznie wystgpita rola, jakg w tej dzie-
dzinie odegrat organ Polskiego Towarzystwa Historycznego,
Kwartalnik Historyczny, dlatego trzeba przy koncu tych roz-
wazan zwroci¢ na to uwage. Bez przesady mozna powiedzieé,
Zze najwazniejsze zagadnienia w zakresie tych nauk byly poru-
szane i omawiane w rozprawach i recenzjach Kwartalnika.
Przypomnie¢ trzeba, ze tu toczyta sie zasadnicza dyskusja na
temat poczatkéow dyplomatyki i kancelarii polskiej, tu wstepo-
wali z sobag w szranki zwolennicy i przeciwnicy teorii najazdu
i runicznego poczatku herbownictwa polskiego, tu rodzity sie
pierwsze monografie rodowe, tu rozpatrywano gruntownie ,,Ge-
nealogie Piastow* Balzera, tu omawiano zasadnicze problemy
z zakresu Kkartografii i geografii historycznej, stowem nie byto
nauki pomocniczej, ktéra by w Kwartalniku nie byta repre-
zentowana i to przez najlepszych znawcéw przedmiotu. Mozna
przeto stwierdzi¢, ze w rozwoju tych nauk organ Towarzystwa
Historycznego magna pars fuit.

9 Badania z dziejow spot. i gosp. nr. 5.
* Pamietnik VI Zjazdu hist. poi. w Wilnie, t. Il. Lwow 1936 (dotad
tylko tekst).
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